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PRZEDMOWA

Historyka Marcelego Handelsmana rozpoczyna serie wydaw-
nicza Instytutu Historyeznego Uniwersytetu Warszawskiego Kla-
sycy Historiografii Warszawskiej.

W serii tej zamierzamy wydawaé klasyezne juz dzi$ rozprawy
historykéw warszawskich, czesto zapomniane, ktére dzigki tema-
tyce i odkrywezoéci tez czy metod staly sie wzorcowe, wywierajac
wplyw na pézniejsza historiografie. Prace te, rzadkie nawet w naj-
wiekszych bibliotekach naukowych, sa dzi§ niedostepne w wielu
zbiorach ksiazkowych niedawno powstalych szk6l wyzszych.

W pierwszym rzedzie stawiamy sobie za cel reedycje rozpraw
autoréw zwiazanych z Instytutem Historycznym Uniwersytetu War-
szawskiego. Zamierzamy siegaé po prace powstale na odnowionym
w 1915 r. Uniwersytecie Warszawskim, ale i wezeéniejsze — dziewietna-
stowiecznych historykéw warszawskich. Nasza seria stoi tez otworem
przed dzielami calego dwudziestowiecznego warszawskiego §rodowi-
ska historycznego, niezaleznie od przynaleznoéci instytucjonalnej
ich autordw.

7 reguly bedziemy publikowaé reprinty, uzupelnione tek-
stem okre§lajacym znaczenie dzieta dla dwezesnej i pdzniejsze]
historiografii. Kazdy tom zawiera¢ tez bedzie prezentacje sylwetki
autora.

Maria Koczerska, Malgorzata Karpinska
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Wydanie pierwsze Historyki bylo ofia-
rowane zonie, jedynej wowczas, wiernej towa-
rzyszce pracy mojej. Dzi$, w dniu, w ktérym
piecdziesigty moj uczen sklada egzamin dok-
torski, podpisuje do druku ksigzke niniejsza,
otoczony zwartym, licznym szeregiem wspot-
pracownikéw. Wam to, przyjaciotom najbliz-
szym, wyznawcom tej samej prawdy, to dzielo
nowe, czy odnowione, poswiecam.

16.V1. 1928.



PRZEDMOWA DO PIERWSZEGO WYDANIA

1 Do napisania podrecznika niniejszego skionity mnie
dwa wzgledy. Przedewszystkiem — naukowy.

Ogtaszajac przed dwoma laty ,Pojecie, przedmiot
i zakres metodologji historji w nauce polskief
zwrdcitem uwage na potrzebe zasadniczg "ponownego, samo-
dzielnego a Scisle naukowego usystematyzowania zasad (meto-
dologji), przedewszystkiem na gruncie polskiego doswiadczenia
badawczego ostatnich lat piecdziesieciu.” Jednakze nie $pie-
szylbym sie moze z wypetnieniem luki, istniejgcej w nauce na-
szej, uwazajgc samo zadanie za bardzo trudne, gdyby nie
wzglad drugi — pedagogiczny. Miodziez nasza, coraz liczniej
zwracajgca sie ku studjom humanistycznym, staje w chwili
rozpoczynania pracy w dziedzinie wszelkich nauk, a zwiaszcza
w dziedzinie historji, na poczatku zwlaszcza, bezradna, bez ro-
zumienia réznicy miedzy nauka szkolng a nauka uniwersytecka
i bez umiejetnosci wydobycia sie z trudnosci pracy samodziel-
nej. TrudnoSciom tym nie sg w stanie zapobiec ani przepisy
og6lne do ,spiséw wyktadéw", ani ogélne réwniez podreczniki,
poswiecone zagadnieniom pracy naukowej (w rodzaju L. FONKA
Praca naukowa th pol. 1910). Zjawia sie nieodzowna po-
trzeba stalego, co pewien czas, wykladania zasad metodologji
danej nauki, a zatem historji, co staralem sie stosowa¢ w uni-
wersytecie warszawskim i co obecnie jest rowniez systema-
tycznie uwzgledniane w Krakowie i Lwowie.
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Z doswiadczenia kilkunastu semestrow przekonatem sie
jednak, ze i wyktady takie nie wystarczajg: przy braku odpo-
wiedniej literatury —posiadamy jedynie ttumaczony i dla fran-
cuskiego ucznia przedewszystkiem przeznaczony Wstep do
badan historycznych LANGLOIS-SEIGNOBOSA — liczni
uczniowie przez kilka semestréw zmuszeni sg szuka¢ po omacku
drogi wiasciwej i tracg czas w studjach najdrozszy. Chcac
ustrzec miodziez przed tem niebezpieczenstwem, zdecydowatem
sie oglosi¢ podrecznik metodologji historji, zawierajgc w nim
to, co miatem sposobnos$¢ juz parokrotnie wyktadaé¢ w Uniwer-
sytecie.

2. Winienem tu da¢ pewne wyjasnienie, tyczgce sie ty-
tutu ksigzki. Zapozyczytem go od mistrza nauki naszej Lele-
wela, cho¢ w uzyciu terminu ,Historyka” réznie sie od niego
nieco. Przez ,historyke” rozumiem teorje historji, t. j. nauke,
poswiecong zagadnieniom: 1-o0 teorji poznania historycznego,
2-0 procesu twdrczego w historji i 3-0 metody badann histo-
rycznych. W mojem zatem rozumieniu rozpada sie ona na
trzy zasadnicze dziaty, ktére winny by¢ opracowane osobno.
Logicznie biorgc, zagadnienia te, rozwijane przez historyke,
ktérym zamierzam poswieci¢ nastepne tomy mej ksigzki,' winny
poprzedza¢ metodologje, bedaca zamknieciem rozwazan o moz-
liwosci poznawania procesu tworczego w historji. Praktycznie
jednak, historja witasciwa, nauka, badajgca cziowieka w prze-
sztosci, operuje szeregiem umiejetnych sposobéw postepowania,
ktore, odpowiadajgc filozoficznym pogladom danego badacza,
usamodzielnity sie do tyla, iz stanowi¢ moga osobng, zamknietg
w sobie, catos¢. | tu jest moment, ktéry pozwala czes¢ I-g hi-
storyki poswieci¢ zasadom metodologji historji.

Zasady te staram sie formutowaé w ten sposob, azeby
moégt sie na nie godzi¢ historyk filozofujacy, bez wzgledu na
jego stanowisko filozoficzne, idealistyczne, empirjo-krytyczne
czy np. materjalistyczne. Sa to bowiem zasady postepo-
wahnia praktycznego, wyprowadzone z doswiadczenia
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badarn bezposrednich, a nie z koncepcji teoretycznej badania
historycznego, i oparte na uogélnieniu tych wszystkich elemen-
tow, ktdére wystepuja w poszukiwaniu naukowem. A jako takie,
obejmujg one w réwnym stopniu strone techniczng postepowa-
nia, jak i wkasciwe czynnosci poznawcze historji.

Pod wzgledem ukladu staratem sie stworzy¢ typ nowy,
posredni pomiedzy francuskim, czysto praktycznym, i zanadto
teoretycznym niemieckim. Teorja wystepuje u mnie jedynie
jako dazenie do pochwycenia istoty postepowania nauko-
wego, dazenie, wymagajace nietylko analizowania pierwiastkéw
tego. postepowania, lecz i ujecia wilasciwosci umystu, ktore
umozliwiaja osiagniecie jego celéw. Przechodzac kolejno wszyst-
kie fazy owego postepowania, posuwam sie od czynnosSci
tatwiejszych do zabiegéw coraz bardziej ztozonych i trudnych,
i usituje w wyktadzie byé na poczatku najzupetniej popularnym,
dla wszystkich zrozumiatym, w czesSciach za$ koricowych nie
staram sie juz o unikanie sformutowan bardziej skompliko-
wanych.

W czesci trzeciej przewaznie trzymam sie regut, ustalo-
nych przez wykitad metodologji obcej, natomiast w czesSciach
pozostatych probuje, zarbwno w kierunku praktycznym, jak
i teoretycznym, dac¢ po raz pierwszy i materjat rzeczowy, i uje-
cie zupetnie nowe.

Calg ksigzke przeznaczylem dla studjujacego historje pol-
ska, to zn. dla badacza, ktory, dazac do poznania historji wo-
géle, opiera sie przedewszystkiem na materjale dziejow
ojczystych i na dorobku nauki polskiej.

Rozumiejgc doniostos¢ wyboru bibljografji, zwlaszcza dla
poczatkujacych, do kazdego ustepu czy rozdziatlu dodawatem
odpowiednie materjaty bibljograficzne, mimo ze wykiad utrzy-
many jest w tonie dogmatycznym. Bibljografja ta sklada sie
z trzech réznych kategoryj. Poruszajac sprawy teoretyczne, cy-
tuje tytulty prac, na ktorych sie opieram, z ktéremi sie nie
zgadzam lub ktére dalej rozwijaja mysl moja. Raz cytowanego



X

dzieta nie powotuje wiecej, nawet jezeli w ustepach nastepnych
jest mi pomocne. Operujgc materjatem historycznym dla sfor-
mutowania zasad postepowania naukowego, podaje tylko te
studja, na ktorych podstawie wyprowadzitem uogoélnienia.

Co sie zas tyczy wihasciwego dziatu bibljograficznego, to
tu — dokonywujgc wyboru — podawatem zaréwno dzieta Scisle
bibljograficzne, jak i dziela, bedace podsumowaniem wiedzy
historycznej, nawet wtedy, jezeli bibljografji wlasciwej nie za-
wieraja (jak np. zbiorowa historja Szwecji). Dziat ten, mimo
zabiegdw moich, nie jest wolny od luk i niedoktadnosci, spo-
wodowanych odcieciem od $wiata naukowego obcego skutkiem
wojny: mieszczg sie w nim dokladne wiadomosci bibljogra-
ficzne, przeze mnie wszystkie sprawdzone, tylko do r. 1914;
dane o Zrodtach bibljograficznych z lat ostatnich czerpie prze-
waznie z wykazdéw bibljograficznych. Ksigzek cytowanych w tym
dziale z okresu wojennego w wiekszosci nie miatem w reku.—
To odciecie sprawito takze, ze szereg ksigzek znam tylko w wy-
daniach dawniejszych i w dawniejszych edycjach cytuje.

3. ,Zasady metodologji historji” — staralem sie ujac
mozliwie najzwiezlej: jest to prawie ze streszczenie pogladow
najwazniejszych o metodzie w historji, bez ich szczeg6towego
rozwijania. Przeznaczone przedewszystkiem dla ucznidéw szkét
wyzszych i nauczycieli gimnazjalnych majg one na celu: nie
narzucanie pewnych formut, lecz podsuwanie mysli, ktére kazdy:
sam przemysle¢ i dalej rozwija¢ powinien.

Sierpien, 1921.



PRZEDMOWA DO DRUGIEGO WYDANIA

Nowe wydanie mej historyki czesciowo jest przerobka wy-
dania poprzedniego, w czesci zas$ znacznej ksigzkg zupetnie nowa.

W poréwnaniu do wydania pierwszego jest o tyle rzecza
nowa, ze, wbrew pierwotnemu projektowi, w tomie jednym za-
wiera metodologje oraz teorje poznania. Obie te czesci obecnie
skladajg sie na pewng cato$¢, na logike i teorje poznania histo-
rycznego. Poza opracowaniem pozostata na razie jeszcze teorja
rozwoju historycznego, nauka o wiasciwym przedmiocie historji
(Gegenstandlehre), do ktérej nie zamierzam przystepowaé w naj-
blizszym czasie. Azeby moéc sie o nig pokusi¢, wypadnie mi
jeszcze wyprébowac¢ réznych metod i postara¢ sie o rozwigza-
nie szeregu zagadnien typowych, wsrod ktérych na pierwszem
miejscu stawiam badania nad geneza i rozwojem narodowosci,
jako czynnika dziejowego.

»Historyka” pod wzgledem ukladu swego odbiega od pier-
wotnej zapowiedzi. Teorja poznania nastepuje po metodologji;
czyni to zado$¢ podwojnemu wymaganiu. Naukowo, rzeczowo —
dopiero po wyprobowaniu skutecznosci narzedzia, jakiem jest
metodologja, mozna przejs¢ do sformutowania podstaw poznaw-
czych danej nauki, cho¢ wydawaé sie to moze przeciwne for-
malnym wymaganiom. A jednak jest to naturalna kolej badan:
nasamprzod badanie, jako zado$éuczynienie potrzebie praktycz-
nej poznania, potem Swiadomo$¢ podstaw i charakteru tego
poznania. Powtore, jest to wynik potrzeb pedagogicznych.
Czes¢ metodologiczna jest przeznaczona dla wszystkich, studju-
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jacych historje, ale dla studjujacych fachowo (nie dlat. zw. sa-
moukoéw). Jest elementarnym wyktadem, przystosowanym do
wymagan programu uniwersytetéw polskich. Czes¢ druga jest
préba syntezy, w ujeciu i wyktadzie potraktowang zarysowo,
niezbedng dla wyjasnienia natury poznania historycznego, ale
jest zarazem czems, co nie wchodzi w zakres programu studjow.
Jezeli dobrze jest, azeby studjujgcy historje przestudjowat me-
todologje odrazu w pierwszym semestrze studjow, to nie jest
to wcale wskazane w stosunku do czes$ci Il-¢j.
Jest to naukowa préba ujecia zasad poznawania historycznego,
naogét krytyczna, podajaca w watpliwosé wszystkie prawie
nasze pojecia naukowe: z pozytkiem przestudjowa¢ jg moze
tylko ktos, kto zdobyt sobie wlasne metodyczne podstawy ba-
dania, kto jest na ukonczeniu studjéw uniwersyteckich. Mam
nadzieje, ze dla kogo$ takiego moja teorja poznania historycz-
nego bedzie pozyteczng lekturg, dzieki niej uswiadomi on sobie
glebiej pewne czesci wlasnego doswiadczenia, przez nig zdobe-
dzie nowe punkty wyjsScia dla wiasnych nowych zapatrywan.

Metodologja, przepracowana gruntownie, zawiera nastepu-
jace zmiany gtéwne: nowy obszerny dziat bibljograficzny, nowy
rozdziat o rozwoju naszej historjografji od X do XIX w., przy-
stosowany do potrzeb programu egzamindw magisterskich, nowe
czesci o analizie i metodzie konstrukcyj. Przy opracowaniu tej
czesci uwzglednitem prawie bez zastrzezeh cenne uwagi Kry-
tyczne prof. St. Zakrzewskiego (P. W. 1922, Nr. 8), ktéremu
za jego recenzje szczerze dziekuje, wprowadzitem zmiany
w zwigzku z recenzjg dyr. Novaka (C. €. h. 1923) i nieodzato-
wanego ucznia mego, $. p. dr. Gorzyckiego (Kurjer Polski, 1922).

Na zmiane niektorych zapatrywan i formut wpltyw wywarto
dalsze doswiadczenie uniwersyteckie, zwlaszcza na polu egzaminéw
magisterskich, oraz rozmowy z prof. Semkowiczem, prof. Arnoldem
i dr. T.Manteufflem,ktérym zaich mysli szczerze jestem wdzieczny.

Co sie tyczy teorji poznania historycznego, jest to w grun-
cie rzeczy pierwsze tego rodzaju opracowanie w literaturze
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naukowej. Istniejg niewielkie i niepelne syntezy filozoféw,
niema dotad systematycznego wyktadu, podjetego przez histo-
ryka. Rezultat dtugich rozmyslan, wielu rozmoéw z przyjaciotmi,
obszernej lektury, czesto bardzo odlegtej od moich najblizszych
zainteresowan naukowych specjalnych, zamknieta na kilkudzie-
sieciu stronicach teorja poznania historycznego, w wielu cze-
dciach podejmuje sprawy, przez innych poruszone sposobem,
ktory mi przemawia do przekonania, w innych — mimo lite-
ratury — jest moim $cisle osobistym dorobkiem mys$lowym.
Rezultatem moich réwniez czysto indywidualnych wysitkéw jest;
konstrukcja tej teorji, mozliwie najprostsza w budowie, i kon-
sekwencja pogladow, idacych od podstaw stosunku do rzeczy-
wistosci az do formuty rozumienia historycznego. W tej czesci,
dotyczgcej teorji poznania, spotykaja sie zagadnienia, poru-
szone w dziale metodologji. Tu rozwijam jednak je obszerniej
i inaczej, niz poprzednio. Pewne z nich bedg tylko glebszem
ujeciem poprzednio poruszonych mysli. Inne, ze wzgledu na
krytyczny sposéb ujmowania, wydawacby sie moglty nawet
czems sprzecznem z wywodami czesci metodologicznej. Taka
sprzecznos¢ jednakze bedzie raczej pozorna a powstata stad, ze
w dziale praktycznym metodologji wskazuje na sposoby roz-
wigzan, ktore, przy subtelniejszem ujmowaniu, okazuja sie tylko
dazeniem do rozwigzania.

Jako nie fachowy teoretyk nauki, powiedzmy nie ,filozof”
z pewnym lekiem oddaje ten wykiad do druku. Czuje sie w obo-
wigzku podziekowa¢ na tem miejscu prof. Tatarkiewiczowi, ktory
zechciat zapoznaé¢ sie z moja teorja poznania historycznego
w rekopisie i p. Zebrowskiej za uwagi krytyczne. Bede praw-
dziwie obowigzany wszystkim teoretykom za opinje o tym za-
rysie, ktéry niezadtugo ukaze sie takze po francusku, i w ten
spos6b bedzie mogt by¢ poddany Kkrytyce szerszego ogdétu
czytelnikéw fachowych *).

Paryz, 24 marca — Warszawa, 24 maja 1928.

* § 31 ukaze sie po czesku w ksiedze poswieconej prof. Bidlo.
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I. ZASADNICZE POJECIA HISTORJI.

8§ 1. Przedmiot historji.

Pierwotne znaczenie stowa ,historja“ réwnato sie wiedzy
wogéle. Zczasem powstato znaczenie Scislejsze, ktore zacho-
wuje sie obecnie. Historja ma na swoje okreSlenie stowo czy-
sto polskie: ,dzieje". Dzieje — to przedewszystkiem to wszystko,
co sie dzieje lub dziato, nastepnie jest to wiedza o tem, co sie
dzialo, wreszcie jest to wyklad tego, co sie wie o zdarzeniach
ubiegtych lub obecnych. Historja obejmuje przebieg zdarzen
ubiegtych i ich przedstawienie w formie opowiesci.

Wszystko, co sie dzieje, ma swojg historje. Ro$lina, ktéra
sie stopniowo rozwija, zwierze, ktore rodzi sie, rosnie, zyje,
walczy i zdycha, wreszcie kazdy cztowiek, cho¢by najskromniejszy,
ma swojg historje. Stad wielki dziat nauk przyrodniczych nosit
dawniej nazwe historji naturalnej. Dzisiaj jednakze przez hi-
storje, jako nauke, w Scistem tego stowa znaczeniu, rozumie sie
tylko dzieje cziowieka.

A. Czlowiek moze by¢ rozpatrywany pod réznemi kagtami
widzenia i moze wchodzi¢ w zakres nauk réznych. Podlegajac
prawom rozwoju ogélnego istot zywych na $Swiecie, nalezy on
do antropologji i biologji (z ich poddziatami). Wyposazony
we wihasciwosci psychiczne, nalezy on do psychologji i teorji po-
znania. Rozpatrywany ze stanowiska wartosci (moralnej, este-
tycznej), bedzie przedmiotem etyki i estetyki. Przedmiotem za$
historji bedzie czlowiek rzeczywisty, pozostajagcy w zwigzku
Z natura, zyjacy i dziatajacy w Srodowisku innych ludzi. Czio-
wiek rzeczywisty, dziatajagcy w srodowisku natury i innych lu-
dzi, to istota zywa, podlegajaca prawom ogélnym rozwoju fi-

Historyka.
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zycznego, obdarzona wiasciwosciami psychicznemi. Jako taki,
jest on zalezny od warunkéw zewnetrznych zycia. Ze zmiang
tych warunkéw zmienia sie nieustannie i czlowiek, ktdrego
stan psychiczny w kazdym momencie stanowi catos¢. To, ze
cztowiek pod wzgledem psychicznym stanowi cato$¢ (jednosc¢
osobowosci natury psychicznej ludzkiej), oraz ze jest zalez-
ny od warunkéw zewnetrznych, co sie odbija na jego psy-
chice, jest zrodiem jego statej zmiennosci. W psychice czto-
wieka nastepujg coraz to nowe stany, ktére sg zwigzane ze sta-
nami poprzedzajacemi, i z ktérych wyptywaja stany nastepne.
Ta ciggtos¢ zmieniajgcych sie standw, ztgczonych ze sobg w je-
den nieprzerywajacy sie szereg, stanowi szczegbélna wiasciwosé
zycia psychicznego (,strumienn Swiadomosci” wedlug Jamesa).

Czlowiek, wyposazony we wiasciwosci fizyczne i psychiczne,
wspollne wszystkim innym ludziom, zyje i dziata w pewnych
ramach czasu i przestrzeni (teren: ziemia, warunki geograficzne),
posiada cechy odziedziczone, wyro6zniajgce go od innych ludzi,
i odrebnosci, jemu tylko wihasciwe. Jako cziowiek posiada on
cechy wspoélne wszystkim innym ludziom, jako dany cztowiek
posiada on cechy, wyro6zniajagce go od wszystkich innych.
W kazdym czitowieku dziataja réwnolegle dwie podstawowe za-
sady zycia ludzkiego: jednostajno$¢ natury ludzkiej i indywi-
dualizm danego osobnika.

Okres$lony cziowiek zyje zawsze w zbiorowosci innych
ludzi. Ta zbiorowo$¢ bywa: badz przypadkowa, badz zorganizo-
wana. W czasach dzisiejszych jedynym przyktadem zbiorowosci
przypadkowej jest tlum (zbiegowisko). Wszelka zbiorowosc,
zorganizowana dla celéw wspotzycia, jest spotecznosciag. — Istniejg
rézne formy organizacji zbiorowej, zaleznie od zatozenia (celu)
i od stopnia jej spoistosci: doczasowa (ttum rozbijajacy, ,towa-
rzystwo“, w Scistem tego stowa znaczeniu, i t p.) i stata (sto-
warzyszenia), naturalna (rodzina, horda) i sztuczna (towarzy-
stwa, spétki), dobrowolna (zwigzki) i przymusowa (gmina), pro-
sta, luzna (spétka, rodzina) i ztozona (lud, spoteczenstwo), it.p.
Jedna i ta sama organizacja moze podpadac¢ pod szereg okreslen:
organizacja stala, naturalna, przymusowa, a zarazem prostg be-
dzie rodzina, spoteczenstwo za$ lub naréd jest organizacja stata,
naturalng, dobrowolng, a zarazem zlozona. Im silniejsze sg we-
wnetrzne wiezy spotecznosci, tem bardziej ztozona, powiedzmy
wyzsza, jest jej forma organizacyjna (np. spoleczenstwo). Orga-
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nizacjg najbardziej ztozong jest naréd. Nardd jest organizacjg
ludzi, zajmujacych (zamieszkujacych) zwartg masg ziemie wspélng
(terytorjum), o wspoélnosci loséw i o kulturze wspolnej (spote-
czenistwo, obyczajowo$¢, moralnos¢ i t. p.), méwigcych zazwy-
czaj jezykiem wspdlnym, ludzi pochodzenia wspolnego Ilub
uchodzacych u innych, a zwlaszcza u siebie, za ludzi pochodze-
nia wspolnego (rasa kulturalna, np. Francuz = Celt + Rzy-
mianin + Frank+ domieszki péZzniejsze = jedna cato$¢ ra-
sowa) i poczuwajacych sie do wspdlnosci. To poczucie tgcznosci,
jako rezultat wszystkich czynnikéw powyzszych, ta swiadomos¢
zbiorowa, tkwigca gteboko, jest istotg wiezi narodowej i nazywa
sie narodowoscig. Narodowo$¢ jest odpowiednikiem subjektyw-
nym narodu. tgcznos¢, ktéra stanowi istote narodowosci, Swia-
domos$é, odziedziczona lub narzucona psychicznie, $wiadomos¢
godnosci wspolnej nie zawiera w sobie elementu przymusu ze-
wnetrznego, fizycznego, i jest z natury swej dobrowolna.

Organizacja, odpowiadajgca okresleniu powyzszemu, lecz
wyposazona ponadto w zwierzchnictwo, czyli w niezaleznosé
zupetlng wewnetrzng i zewnetrzng (t. j. niezalezno$¢ od innych
organizacyj ludzkich), zwie sie panstwem. Panstwo, précz cech
powyzszych tgcznosci, posiada jedng jeszcze: rozporzadza ono
przymusem fizycznym w stosunku do swoich czesci sktadowych.
Z reguly nardd tworzy swoje panstwo, stad panstwo i nardd
w jezyku wielu narodéw zachodnich sg to pojecia identyczne,
Nation u Anglikéw lub Francuzéw.

Cziowiek, wyposazony w cechy ogolno-ludzkie i indywi-
dualne, poznawany przez historje, wystepuje zawsze w zbioro-
wosci ludzkiej, w spoteczenistwie, narodzie lub parstwie. Wy-
stepuje wiec jako osobnik o wasciwosciach jednostkowych, badz
tez jako cze$¢ zbiorowosci.

Jako indywiduum, czlowiek w zbiorowosci zachowuje
swoje wihasciwosci osobiste. Im silniejsza jest jego indywidual-
nos¢, tem mocniej zarysowuje sie jego postac. Indywidualnosé
jednostki silnej narzuca pewne cechy zbiorowosci. Kazda jedno-
stka jest zarazem cze$cig zbiorowosci, a jako taka jest badz
pierwiastkiem skladowym tej catosci, badz tez odbiciem cech
zbiorowosci. Zbiorowos$¢ pod wzgledem fizycznym jest jedynie
sumg jednostek, wchodzacych w jej skiad, pod wzgledem psy-
chicznym jest czem$ wiecej, zawiera cos dodatkowego, co sie
dobywa z zespotu jednostek, i stanowi wilasciwosé psychiczng
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catosci. Ta dodatkowa cecha psychiczna istnieje w catosci,
przez to, ze zyje w poszczegolnych jej czesciach ludzkich.
Cztowiek w ttumie procz, odczué indywidualnych ma odczucia
zbiorowe, to znaczy takie, ktére, nie przestajgc by¢ indywidual-
nemi, zjawiaja sie w cztowieku tylko wtedy, kiedy jest on cze-
Scig tlumu. Czlowiek w zbiorowosci, zachowujac swe cechy
indywidualne, wydobywa z siebie takie wiasciwosci, ktdre skia-
dajg sie na psychike zbiorowosci (bohaterstwo, tchdrzostwo,
rabunek, ofiarnos¢ i t. p.). Zbiorowos¢ ksztattuje pod wzgledem
psychicznym tych, ktérzy w sktad jej wchodzg, wyciskajac na
nich pietno swoje. Ztozona z jednostek réznych, o cechach zu-
petnie nieraz odmiennych, wytwarza swoj typ, wyraz przecietny,
przekréj zbiorowosci, ktérego cechy wystepujg w postaciach
najrozniejszych w psychice jednostek, sktadajacych sie na nia.
(Np. Kosciuszko: jego zdolnosci malarskie, wojenne, sktonnosci,
zamitowania, talenty — cechy indywidualne; Kosciuszko — Na-
czelnik, wlasciwosci zbiorowe; Kosciuszko — szlachcic-biatoruski,
racjonalista, deista i t. p. cechy typowe, pokolenia).

W rzeczywistosci historycznej w kazdym cziowieku oba.
pierwiastki, indywidualny i zbiorowy, sa najscislej ze sobag ze-
spolone i nie dadza sie od siebie oddzielic.

Przedmiotem za$ nauki historji jest cztowiek rzeczywisty,
zyjacy i dziatajacy w spotecznosci, ze swemi cechami indywi-
dualnemi i zbiorowemi (Sci$le zbiorowemi i typowemi).

G. RATZEL: Der Staat und sein Boden, geogra-
phisch betrachtet, Abh. d. phil. hist. Klasse, kgl. sé&chsisch
Gesellschaft d. Wissenschaften, 1896, t. 17. T. KJELLEN: Der Staat
als Lebensform, 1917. SNITKO: Zarys poje¢ 0o naro-
dzie, 1901. BYSTRON: Rozwdj problemu socjologiczne-
go w nauce polskiej, Arch. Kom. do badania hist. filoz. w Polsce,
1817, I. RENAN: Qu'est ce qu’'une nation, 1882 LIMANOW-
SKI: Naréd i panstwo, 1906. HANDELSMAN: Rozwéj na-

rodowos$ci nowoczesnej, 1923 (literatura). KONINSKI: Stru-
ktura i symbol narodu, P. W. 1924, X, 145—162.

B. Czlowiek, jako catos¢, nie jest dostepny badaniu; ba-
daniu dostepne sg tylko fakty jego zycia, wyrazy zewnetrzne
czynnoéci, dokonywajacych sie w cztowieku, jego dziatania, oraz
wypadki zewnetrzne, zwigzane z zyciem cziowieka. Te fakty
zycia cziowieka, badane przez nauke historyczna, czyli zja-
wiska historyczne, dzielg sie na dwie grupy. Jedng grupe
stanowig zdarzenia, druga zjawiska, dokonywajace sie w czto-
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wieku lub dokonywane przez cztowieka. Czynnosci, dokonywa-
jace sie w cztowieku (stany psychiczne, dyspozycje i t. p.) na-
zywamy faktami wewnetrznemi. Faktem zewnetrznym
bedzie realizowanie przez danego osobnika celu, ktory sobie
zaklada w mysli lub poza sobg. Typowg formag faktu ze-
whnetrznego jest dziatanie, czyn.

Cziowiek dziatajacy realizuje pewien cel okreslony. Czio-
wiek w zbiorowosci realizuje badz cele indywidualne, badz cele
zbiorowe. Celami zbiorowemi sg cele jednostki, przyjete przez
zbiorowos¢, cele wspolne zbiorowosci, stojacej ponad jednostka,
nieraz przeciwne interesom jednostki, badz tez cele wspélnoty, od-
powiadajgce przecietnie celom jednostki, jak np. cele panstwa
wojenne, lub cele zaprowiantowania miasta i t. p.

W zaltozeniu istniejg cele indywidualne tub cele zbiorowosci;
w realizowaniu wszelkie cele stajg sie celami indywidualnemi.
Kazda bowiem jednostka, czy wszystkie jednostki, stanowiace
zbiorowos¢, realizujg jedynie cele whasne, lub przyjete za wia-
sne. Cztowiek, realizujgcy swdj cel, dziata jako osobnik o wihasci-
wosciach indywidualnych, w danych warunkach zewnetrznych
czasu i miejsca, danej ziemi (geograficzne), rasy (antropologiczne),
kultury (historyczno-chronologiczne), srodowiska (narodowo- lub
spoteczno-psychiczne). Dany cziowiek dziata zawsze wewnatrz
zbiorowosci ludzkiej. Obok niego dziatajg inni ludzie: ich dzia-
talno$¢ stanowi takze cze$¢ warunkdéw zewnetrznych dziatania
danego cziowieka i uwarunkowuje realizowanie przezen jego
celu. Dziatanie jednostki jest rezultatem woli cziowieka i po-
lega na osigganiu przezehn celu zalozonego. Procz pierwiastkow
omowionych: warunkéw, celu indywidualnego i woli osobnika
indywidualnego, w dziataniu jego wystepuje element czwarty:
przypadek. Przez przypadek rozumiemy stykanie sie zjawisk,
nie nalezacych do jednego i tego samego Szeregu przyczyno-
wego, czyli wystepowanie w danym szeregu przyczynowym
zjawiska, ktore nie da sie w nim prawidlowo przewidzie¢, ktdre
doni nie nalezy przyczynowo. Przypadek nastepuje wtedy, jezeli
zderzajg sie ze sobg dwa szeregi zjawisk, od siebie przyczynowo
niezalezne (np. burza, epidemja, strzatw czasie bitwy—w Zzyciu
cztowieka i t. p.; zdarzenia przyrody).

Obok jednostki a, dziatajg w zbiorowosci jednostki b, c, df
i t d Kazda dazy do swojego celu, kazda realizuje go w in-
nych warunkach indywidualnych. Dziataniem zbiorowem bedzie
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realizowanie przez wszystkie jednostki a, b, ¢, d i t d., wcho-
dzace w sklad jednej zbiorowosci, celu wspo6lnego. Cel osia-
gniety bedzie lezal na przekatnej dziatania jednostek poszcze-
goélnych, moze byé celem a lub b, lub jeszcze innym, osiagnie-
tym przez wszystkich, moze by¢ poczgtkowym celem jednostki ar
ktory sie stat rezultatem dziatania wszystkich czeSci zbioro-
wosci. Rezultat kazdego dziatania jednostki, na skutek charak-
teru spotecznego warunkdw, zawiera w sobie takze skutki dzia-
tania innych jednostek lub oddziatywania zbiorowosci calej.
Kazde za$ zjawisko, bedace rezultatem dziatania zbiorowosci,
jest wynikiem dziatania jednostki i jednostek w zbiorowosci,
oraz innych zbiorowosci, a takze zewnetrznych dla danej zbio-
rowosci oddziatywan.

Kazde zjawisko historyczne dokonywa sie w czasie raz
jeden i wiecej sie nie powtarza. Nastepuje po zjawiskach, ktore
je poprzedzity, i poprzedza wraz z innemi zjawiska, ktore po
niem nastepuja. W szeregu zjawisk, nastepujacych po sobie, zaj-
muje miejsce jedyne. Niema dwdéch zjawisk w szeregu zjawisk,
nastepujacych po sobie, ktéreby byty do siebie zupetnie po-
dobne (tozsame). Z chwilg kiedy dane zjawisko zaistniato, wcho-
dzi ono w sklad warunkoéw, uzalezniajgcych powstawanie zja-
wisk dalszych. Zjawisko a pozostaje w ten sposéb w zwigzku
ze zjawiskami poprzedzajgcemi, wspotczesnemi i nastepujacemi
po niem. Zwigzek ten posiada charakter r6znorodny: zbieznoscig
zaleznosci wzajemnej, przyczynowosci i t p. Nie moze by¢
mowy jedynie o stosunku przyczynowym. Natomiast wszystkie
zaleznosci dadzg sie sprowadzi¢ do jednego, do stosunku po-
chodzenia, do genezy. Zwigzek pomiedzy poszczegblnemi zja-
wiskami, nastepujgcemi po sobie, jest zwigzkiem genetycznym.
Szereg zjawisk, zwigzanych ze sobag genetycznie i ulegajgcych
zmianom nieustannym, a w zyciu ludzkiem wszystko sie zmienia
nieustannie, stanowi jedng cato$¢ rozwojowa. Pojecie rozwoju
nie oznacza postepu, tak jak pojecie genetycznosci nie réwna
sie przyczynowosci. Rozwdj jest to ciggly tancuch zmian, jest
to taczenie sie zjawisk, zwigzanych stosunkiem zaleznosci ze
zjawiskami poprzedzajacemi i wspotczesnemi, jako rezultat ich
oddziatywania, oraz ze zjawiskami wspdétczesnemi i nastepuja-
cemi, jako warunek ich powstawania.

Przedmiotem badania historycznego jest zjawisko histo-
ryczne, fakt zycia cztowieka. Historja dgzy do ustalenia i opi-
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sania takiego zjawiska indywidualnego, oraz do wykazania
zwigzku pomiedzy niem a zjawiskami poprzedzajgcemi i naste-
pujacemi we wspélnym szeregu rozwojowym.

C. Kazde zjawisko, wchodzace w skiad tancucha zjawisk,
zwiazanych ze sobg genetycznie, jest czeScia pewnego zespotu.
Istniejg zespoty zjawisk nastepujgcych po sobie, oraz zespoty
zjawisk spotistniejgcych. | jedne i drugie tacza sie we wspdlny
szereg, zwigzany ze sobg genetycznie. Powstawanie szeregow
zjawisk, zwigzanych ze sobg genetycznie, zwiemy procesem
rozwojowym lub historycznym. Proces rozwojowy
w najogolniejszem znaczeniu jest zespotem zespotow wszystkich
pierwiastkéw rozwoju.

Na proces rozwojowy skiadajg sie nastepujgce dwie za-
sadnicze grupy pierwiastkéw: elementy tworcze i elementy
przez proces tworzone, czyli podmiot i przedmiot procesu hi-
storycznego. Podmiotem procesu historycznego jest cziowiek
w zbiorowosci, ze wszystkiemi swemi wiasciwosciami fizycznemi
i psychicznemi, dziatajacy w catoksztatcie warunkéw dziatania
ludzkiego. Przedmiotem procesu historycznego, pré6cz samego
cztowi ek a bywajg rezultaty jego twdrczosci i warunki dalszego
dziatania. Rezultaty dziatania ludzkiego, wytwory, skiladajg sie
w sumie na kulture lub cywilizacje, czyli catoksztatt form panowa-
nia cztowieka nad naturg lub nad cztowiekiem (nad samym sobg).
Rezultat dziatania ludzkiego ulega objektywizacji, uniezaleznia
sie od swego tworcy, i wtedy staje sie czescig warunkoéw ze-
wnetrznych dalszej tworczosci cziowieka. Przedmiot procesu
historycznego, logicznie wydzielony w grupe samodzielna, w rze-
czywistosci jest zwigzany najscislej z podmiotem twdrczym, jako
podstawa, ramy i tto, a nieraz tworzywo jego dziatania. Twodrca
jest fizycznie i psychicznie zwigzany z przedmiotem twaorczosci,
stanowiac wraz z nim w kazdym momencie cato$¢ zharmoni-
zowang, ktdra zawiera wszystkie skladajgce sie na nia pier-
wiastki genetyczne. Ta cato$¢ wypetnia w kazdym momencie
tre$¢ procesu rozwojowego tego momentu.

Wszystkie zjawiska, stanowigce przedmiot badania histo-
rycznego, dadzg sie zamknag¢ w klasyfikacji, ktora rozwija dalej
podziat zasadniczy elementéw procesu dziejowego.

I. Podmiot procesu historycznego:

1.Cztowiek, jako zjawisko fizyczne: warunki jego istnienia,
Srodowisko naturalne (geografja), wlasciwosci somatyczne (antro-
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pologja), wihasciwosci biologiczne, cechy zbiorowe (demografja,
etnografja), zwyrodnienie (patologja), rasa fizyczna.

2. Czlowiek, jako zjawisko psychiczne indywidualne: psy-
chologja jednostkowa, psychopatologja, indywidualizm osobniczy
(tak zw. wielcy ludzie).

3. Czlowiek, jako zjawisko psychiczne zbiorowe: Srodo-
wisko psychiczne, zbiorowo$¢ przemijajgca i stata (psychologja
kolektywna tlumu, narodéw), rasa kulturalna (psychiczna).

I1. Przedmiot procesu historycznego:

1. Kultura fizyczna: ziemia, jako przedmiot twdrczosci
(Srodowisko sztuczne, kultury materjalne, komunikacje i t. p.),
cztowiek, jako przedmiot twdrczosci (wojny, zniszczenie, euge-
nika i t. p.).

2. Kultura umystowa (cywilizacja): jezyk (mowa), religja,
sztuka, nauka, filozofja (idee).

3. Kultura spoteczna (cywilizacja): a) funkcje spoteczne:
jezyk, obyczaje i zwyczaje, gospodarstwo indywidualne i zbio-
rowe (ekonomja polityczna i spoteczna); b) struktura spoteczna:
instytucje obyczajowe, prawne, polityczne, spoteczne (koscidt,
takze struktura polityczna); c) istota (substancja) zjawisk spo-
tecznych: walka, solidarno$¢, wieZz (Swiadomos$é) zbiorowa.

Przedmiotem badania historycznego jest: proces dziejowy
w caloksztalcie pierwiastkéw, skladajgcych sie na ten proces.

ED. MEYER: Zur Theorie und Methodik der Ge-
schichte, Kleine Schrifften, i910. LINDNER: Gescliichtsphi-
losophie, 1921 (n. wyd.). LACOMBE: De [I'histoire consi-
derée comme science, 1894 MORTET: La science de
I'histoire, Gr. Encycl. lllustree, 1894. XENOPOL: Theorie de
I'nistoire, 1908. BERR: La syntheéese en histoire, 1911

BOURDEAU: Historja i historycy, 1891. Poradnik dla
samoukow, 1899, cz. Il. KRZEMINSKI: Historja, w wyd. Mysl,
1904. ZAKRZEWSKI: Zagadnienia historyczne, 1908. tAPPO-
DANILEWSKIJ: M etodotogja istorji, 1913, I: KARIEJEW:

Istorjotogja. Teor ja istoriczeskawo processa, 1915
H. PAUL: Aufgabe u Methode der Geschichtswissen-
schaften, 1920. K. RIEZLER: Ueber den Begriff der hi-
storischen Entwicklung, Deutsche Yierteljahrschrift f. Litte-
raturwiss. u. Geistesgeschichte, 1926, 1V, 193—225. ST. PONIATOW-
SKI: Systematyka zagadnien i kierunkéw socjolo-
gicznych, P.f 1922
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§ 2. Zadania i rodzaje historji.

A. Historja narodowa. Zadaniem nauki historycznej,
w mysl powyzszych wywoddw, jest: ustalanie faktéw jednostko-
wych, w zwigzku z faktami poprzedzajgcemi i nastepujgcemi,
wigzanie ich w opis procesu rozwoju jednorazowego, czyli wia-
zanie faktow jednostkowych zycia cztowieka z ogélnym rozwojem
danego spoteczenstwa, narodu lub panstwa, w ramach warunkéw
zycia rzeczywistego. Stad wynikajg konkretne zadania historji
0 roznej skali rozlegtoSci. Nauka historyczna zajmowac sie
moze poszczeg6lnemi dziedzinami zycia zbiorowego, a zadaniem
jej bedzie: rozpatrywanie rozwoju stosunkéw prawnych, poli-
tycznych lub spotecznych, gospodarczych, kultury materjalnej
lub moralnej narodéw (religja, moralno$¢, literatura, sztuka,
nauka i t p.). Zadaniem jej moze by¢ réwniez catkowite
i wszechstronne zbadanie zycia narodu w jego rozwoju, w jego
przesztosci. Takie jest najog6lniejsze zadanie historji, jako nauki.

Zycie narodéw rozwija sie z reguly w ramach panstw
wiasnych. Panstwo jest dzietem narodu, ktéry jest i twoérca
i przedmiotem swego dzieta. Formy panstwowe sg formami
objektywnemi, w ktorych rozwija sie zycie polityczne. Przez
formy objektywne rozumie¢ nalezy formy, ktére oddzielity
sie od swego twércy, ksztatt uniezalezniony, w ktérego ramach
przedmiotowych rozwija sie dalej naréd. Psychika narodu, za-
rowno zbiorowosci catej, jak i poszczegélnych jej czesci, roz-
wija sie nieustannie. Formy polityczne sg warunkami zycia
psychiczno-politycznego narodu, zycie narodu za$ jest Zrédiem
zmian dalszych owych ram zewnetrznych. W przeciwstawieniu
do strony przedmiotowej, nazywam rozwo0j psychiki strong pod-
miotowg zycia narodu. W schematycznym skrdcie: panstwo na-
rodowe daje formy przedmiotowe, w ktérych rozwija sie zycie
podmiotowe narodu.

Narod bywa podmiotem i przedmiotem panstwa wiasnego,
bywa takze przedmiotem panstwa, ktorego tworcg jest inny
nardd. Takim jest narod, ktéry nie stworzyt nigdy swego
panstwa, lub przestat je posiada¢. Bywajg narody bezparistwo-
we (np. Stowency, Stowacy), lub narody, ktére utracity byt nie-
zalezny (np. Grecy, Wiosi, Polacy, Czesi w pewnych okresach).
Dlanich warunkami przedmiotowemi zycia politycznego sa
ramy panstwa obcego i tylko ich zycie wewnetrzne, podmio-
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towo-polityczne jest ich dorobkiem wiasnym. Istniejg wreszcie
panstwa, stworzone przez kilka grup narodowych tacznie, badz
jako rezultat dziatalnosci jednej z nich, rozciggniety stopniowo
na inne grupy, badz jako wynik wysitku zbiorowego (np. Szwaj-
carja, Stany Zjednoczone Ameryki P6in.). Organizacja paristwo-
wa wspoélna tworzy ramy dla zycia wewnetrznego, jak w pan-
stwie czysto narodowem.

Najogolniejszem zadaniem historji sg dzieje narodu czy
narodéw, dzieje form objektywnych i subjektywnych ich zycia
politycznego.

WOJCIECHOWSKI: Co to jest historja, i poco sie
jej uczymy, 1883.

B. Historja powszechna. Zycie narodu nie rozwija sie
w proézni, lecz rozwija sie w zetknieciu z innemi narodami. Czto-
wiek, czy nardd pojedynczy nie wystarcza, jako przedmiot po-
znania, umystowi ludzkiemu, ktory stara sie siegna¢ dalej, dazac
do poznania dziejow ludzkosci, nawet jezeli ta ludzkos¢ bedzie
tylko pojeciem uogélniajgcem, a nie rzeczywistoscig konkretna,
i jezeli zycie tej ludzkosci wypadnie ujmowac podobnie do zycia
cztowieka. Dla zrozumienia dziejéw narodu badanego, dla zaspo-
kojenia ciekawosci, siegajacej w glgb zagadki, ktorg nazywany
ludzkoscig, nie wystarcza historja jednego narodu, historja na-
rodowa. Umyst ludzki stara sie ogarna¢ horyzonty szersze, bada
dzieje naroddw roéwnoczesne, azeby dojs¢ do historji powszechnej
czy ogolnej.

Najprostszem pojmowaniem historji powszechnej bedzie
zestawienie mechaniczne, w jednym zbiorze, odrebnych historyj
narodowych, podzielonych chronologicznie i traktowanych row-
nolegle. Takie zestawienie moze obejmowac catoksztatt poszcze-
gélnych dziejow narodowych, moze réwniez obejmowac pewne
okresy lub zdarzenia kapitalne, pewne zagadnienia, rozpatry-
wane spoOtrzednie w zyciu szeregu narodéw. W ten sposob
powstajg wielkie zbiorowe historje powszechne.

Histoire générale du IV-e siécle a nos jours, pod
redakcja E. LAVISSE i A. RAMBAUD — nowe wydanie 1894— 1913,
toméw 12, z bibljografjg po kazdym rozdziale.

The Cambridge modern History, wedtug planu lorda
ACTON, pod redakcja A. W. WARD, G.W.PROTHERO, ST. LOATHES,
1905—12, toméw 12, z mapami, ogélnym tomem indekséw, szczegbétowa
bibljografja w koricu kazdego tomu.
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The Cambridge medieval History, wedlug planu
J. B. BURY, pod redakcjg poczatkowo H. M. GWATKIN i J. P. WHIT-
NEY, 1911—1926, dotad 5 tomow.

Allgemeine Geschichte in Einzeldarstellungen,
wyd. przez W. ONCKEN'A, 1879—1894, dziet 33, w 45 tomach.

Allgémeine Staatengeschichte (dawniejsza: Geschi-
chte der europdischen Staaten), wydawana przez A. H. L.
HEERENA, F. A. UCKERTA, GIESEBRECHTA i LAMPRECHTA,
od r. 1829, w Gocie, obejmuje 57 dziet, ok. 150 toméw. Obecnie dzieli
sie na trzy dzialy: 1) Geschichte der européaischen Staaten, 2) Gesch.
d. aussereuropaischen Staaten (redaktorem obu byt Lamprecht), i 3)
Deutsche Landesgeschichte, red. A. TILLE.

Bibliothéque de synthese historique, wyd. przez
H. BERRA, od 1920, dotad 19 tomow,

Peuples et civilisations. Histoire générale, wyd.
L. HALPHEN i P. SAGNAC, od 1926, dotad 3 tomy.

IORGA: Essai de synthese de l'historie de |'hu-
manité, od 1926, dotad 2 tomy.

Podreczniki szkolne o powaznym zakresie.
T. LINDNER: Weltgeschichte seit der Vdélkerwan-
derung, n. w. 1911—1921, toméw 10.
G. WEBER: Weltgeschichte, 1924, 3 t.

Allgemeine Weltgeschichte, wyd. przez FLATHEGO,
HERTZBERGA, JUSTI'EGO i in. 1884—1892, tomdéw 12 i jeden tom
indeksow.

KARIEJEW: Istorja zapadnoj Jewropy W nowoje
wremia, 1892 i n. tomdéw 6, ostatni w dwu czesciach.

L. M. HARTMANN: Weltgeschichte, 1920—2, 8 tomdw.
Podreczniki do zagadnien szczeg6towych:
E. BOURGEOIS: Manuel historique depolitique
étrangeére, 1901—26, toméw cztery (do 1919).
DEBIDOUR: Histoire diplomatique de I|I'Europe
1814 - 1878, 1891, 2 tomy, 1878— 1916, 1917 tomdéw dwa.
Do poszczegblnych okreséw:

PAETOW: Guide to the Study of medieval Histo-
ry, 1917.

THORNDIKE: Medieval Europe, its Development
and Civil isation, 1920.

BEMONT-MONOD: Histoire de I'Europe au M. A. 1921,
(szkota srednia).

LOSERT: Geschichte des spateren Mittelalters, 1903.

FUETER: Geschichte des europ, Staatensystem
von 1492 bis 1559. 1919.
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IMMICH: Geschichte des europaischen Staaten-
system von 1660 bis 1789, 1905.

A. WAHL: Geschichte des europdischen Staaten-
system im Zeitalter der franz. Revolution und der
Freiheitskriege, (1789—1815) 1912.

FUETER: Weltgeschichte der letzten Hundert
Jahren 1615—1920, 1921.

A. STERN: Geschichte Europas seit den Vertrat
gen von 1815 1894 i n.,, dotad toméw 10.

CH. SEIGNOBOS: Histoire politique de I'Europe
contemporaine (1814 — 1914) 1925, 2 t. polskie tt

GOOCH: History of modern Europe, (1878—1919) 1923.

A. J. GRANT—H. TEMPERLEY: Europe in the XIX Cent.
(1789-1914), 1927.

F. M. ANDERSEN i A. S. HERSHEY: Handbook for the
diplomatic History of Europe, Asia and Africa (1870—
1914), 1918.

H. W. TEMPERLEY: A History of the Peace Confe-
rence of Paris, 1920 i n. toméw 6.

Podaje tu tylko opracowania najwazniejsze i najnowsze, zwia-
szcza posiadajgce bibljografje przedmiotéw.

Mechaniczne zestawianie dziejdw narodéw nie zaspokaja
dazenia do otrzymania catoksztattu historji ludzkosci, a pry-
mitywne ujmowanie ludzkosci jako jednego ciggtego zycia, jako
jednej catosci, nie odpowiada temu, co daje znajomo$é kon-
kretna faktéw. Powstaje zatem koniecznos$¢ takiego ujecia kon-
strukcyjnego dziejow powszechnych, jakieby odpowiadato
pojmowaniu konkretnemu zjawisk, a zarazem i dazeniu do
otrzymania obrazu catosci.

Dla rozwiazania takiego zadania historji powszechnej wy-
padnie wyjs¢ z tego zatozenia, ktoresmy okreslili wyzej, t. j.
z zalozenia historji narodowej, i wyzyska¢ elementy ustalone
dla zbudowania historji og6lnej.

Dzieje narodu stanowig szereg genetycznie ze sobg zwigza-
nych zjawisk jednorazowych, w ktérym, obok czynnikdéw jednora-
zowosci (indywidualno$é warunkéw, czitowieka, przypadku), dzia-
tajg takze czynniki powtarzalnosci zjawisk (jednostajnos¢ natury
ludzkiej). Wychodzac z szeregu jednorazowego dziejow narodo-
wych, mozemy dojs¢ do osiagniecia formut o wartosci dla
wielu naroddw, do uchwycenia istoty dziejéw powszechnych.

Dla rozwigzania zagadnienia powyzszego i okreslenia za-
dania historji powszechnej wypadnie, biorgc za punkt wyjscia
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dzieje narodowe, postepowaé¢ w sposob dwojaki: mozna badad
procesy rozwojowe roéwnolegle, utrzymujac je na poziomie
jednakowym; mozna badac szeregi rozwojowe zbiezne (chrono-
logicznie) — spotrzednie, dajac przewage jednemu z nich i z nie-
go wychodzac w badaniu.

1. W pierwszym wypadku historja dgzy do wytkniecia
linij wspolnych rozwoju szeregéw rozwojowych odrebnych, do
wykrycia przekrojéw lub postaci typowych, ujmowanych ze
stanowiska powstawania tych formacyj. Uzywajac poje¢ roéwno-
legtos$ci rozwoju (paralelizmu), tozsamosci lub jednostajnosci
procesu rozwojowego, podobienstwa lub przeciwstawnosci zja-
wisk, przenosi sie punkt ciezkosci badania do dziedziny kultury
lub cywilizacji, przedewszystkiem w zakresie form spotecznych
i politycznych. W tem dazeniu idziemy ku wykryciu procesu
powstawania zjawisk typowych, nie ograniczamy sie jednak do
uogoblnienia konstrukcyjnego, lecz dazymy do uchwycenia bez-
posredniego zycia rzeczywistego przesztosci.

Zycie narodéw rozwijato sie i rozwija w zetknieciu wza-
jemnem, pozytywnem (wspétdziatanie) i negatywnem (walka),
ktérego natezenie rosnie w miare czasu. Historja, badajac zja-
wiska kultury lub cywilizacji, jest historjg oddziatywania wza-
jemnego narodéw. A zadaniem jej bedzie wyjasnienie procesu
tworzenia sie kultury wspdélnej lub wspétudziatu poszczeg6lnych
narodéw w zdobywaniu tej kultury.

Kiedy sie moéwi o wspotudziale narodéw poszczegélnych,
zachodzi pytanie, o jakich mianowicie narodach sie mowi. Przed-
miotem bowiem badan w czasach dawniejszych byty tylko t. zw.
narody historyczne, rzekomo jedynie zastugujace na uwage ba-
daczéw, a do kategorji historycznych zaliczano tylko narody
wybrane. Przyczem w wyborze kierowano sie wzgledami sub-
jektywnemi, przedewszystkiem wychodzgc z dziejow, intereséw
i ambicyj narodu wilasnego. Zaleznie od stanowiska autora, od-
padaty cate grupy naroddéw, ktére u innych uczonych stanowity
rdzen wiasciwy narodéw historycznych.  Filozofja historji,
zwlaszcza niemiecka (Hegel), probowata temu podziatowi na na-
rody historyczne nada¢ charakter statosci bezwzglednej i za
punkt srodkowy dziejow wybierata sobie Niemcy. Pisarze nasi
okresu mesjanicznego, pozostajacy pod wpltywem hegeljanizmu,
przejmowali zasadniczo koncepcje powyzsza, lecz opierali jg
o narody stowianskie, a zwlaszcza o Polske (Mickiewicz). Nauka
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dzisiejsza odrzuca tego rodzaju podziaty aprioryczne. Wycho-
dzac z dzisiejszej cywilizacji wspolnej, zdobytej przez narody
nowozytne, przedewszystkiem przez narody europejskie i euro-
pejsko-amerykanskie, lecz réwniez i przez narody, nalezace do
grup poza europejsko-amerykanskich, widzi w niej dorobek
ogdblno-swiatowy, wynik wysitkéw nietylko narodéw, ktére miaty
przeszto$¢ historyczng, lecz i takich, ktérych dziejow nie znamy,
jak np. szczepy Ameryki Poéin.

Cywilizacja narodéw nowozytnych jest dorobkiem nie tylko
tych narodéw. Ona wyrosta takze z t. zw. Swiata starozytnego,
ktory-sktada sie z szeregu kregoéw osrodkow kulturalnych sa-
modzielnych (Asyro-Babylonja, Fenicja, Egipt, Indje, Grecja,
Rzym), ktory obejmuje rozlegta drabine etapéw rozwojowych.
Zwigzana z tym Swiatem terytorjalnie i psychicznie (np. Fran-
cja, Wilochy, Hiszpanja, czesciowo Anglja, Niemcy, Batkany, ze
Swiatem starozytnosci klasycznej) lub tylko psychicznie (Polska,
Skandynawja i t. p.), posrednio lub bezposrednio przejmowata
pierwiastki jego kultury, jego wartosci ujemne i dodatnie, prze-
ksztatcajac je na swéj sposéb. Swiat starozytny jest jednem
ze zrédet Swiata nowozytnego i w tym sensie jest naprawde
starozytnym, jest nadto elementem samodzielnym tej kultury.

W cywilizacji narodéw nowozytnych powstawaly wielkie
systemy kulturowe, ktére, bedgc nawet wytworem pewnego, tylko
kregu cywilizacyjnego, rozszerzyty swe dziatanie na inne kregi,
zdobywajac sobie powszechne zastosowanie na pewnych terenach
lub w pewnych okresach. Usamodzielnione, zobjektywizowane,
zyly i zyja one wlasnem, samodzielnem zyciem, przenikajgc do
zycia poszczegblnych narodow, jako suma wartosci kultural-
nych — ponadnarodowych, a ztozone z form organizacyjnych
i zespotdw ideowych ogarniajg jednostki i masy. Takie syste-
my kultury (kosciot, religja, szkoty filozoficzne lub spoteczne
i t p) sa w ogdélnym rozwoju Swiata nowozytnego elementem
odrebnym i zaleznie od rozlegtosci wptywu, jaki wywarty, sta-
nowié moga osobng kategorje zagadnien powszechnych.

2. Doniosto$¢ czynnika organizacyjnego wysuwa na czoto
badan jedng strone zjawisk kultury: moment polityczny i sto-
sunki mocarstwowe oraz wplywy i oddziatywanie miedzypan-
stwowe. W sferze zjawisk politycznych na plan pierwszy wy-
stepujg takie zagadnienia, ktérym podporzadkowujg sie wszyst-
kie inne zagadnienia chwili, czyli: zagadnienia naczelne, zdarzenia
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lub symbole pewnych czaséw (ludzie sami, ich idee lub czyny).
W miare rosnacego oddziatywania wzajemnego naroddéw i panstw,
wypadki i zdarzenia faktyczne, doniostej wagi, zachodzace w zy-
ciu jednego narodu, stawaly sie wypadkami doniostemi dla in-
nych naroddéw, dla szeregu narodow; w miare wzrostu zaleznosci
wzajemnej loséw, zagadnienia naczelne zycia jednego narodu
wykuwajg sie na czoto zagadnien szeregu naroddéw Swiata, do-
minujg wszelkie inne zagadnienia, stajasie symbolami epoki.
Te zagadnienia naczelne, dominujace w zyciu szeregu panstw lub
narodéw, podporzadkowujace je sobie lub wywotujace ich opér,
sg nhowym czynnikiem wzmagajacej sie tgcznosci jednostek po-
litycznych, rozwijajacych sie samodzielnie. Takiemi symbolami sg
wielkie przewroty i wojny, lub wielcy politycy, np. wyprawy krzy-
zowe, reformacja, absolutyzm oswiecony, rewolucja francuska,
wojna Swiatowa 1914— 1918 r., Ludwik XIV lub Napoleon.
Historja nie tylko stwierdza istnienie takich zagadnien wspol-
nych, lecz bada ich nature i znajduje w nich tgcznik pomiedzy
poszczegdlnemi dziejami narodowemi.

C. Zadania og6lne historji. Zadania nauki historycznej
obejmujg: 1-0: ustalanie faktéw zycia cztowieka w zbiorowosci
i wigzanie ich z faktami poprzedzajacemi i hastepujacemi w sze-
reg rozwojowy jednorazowy, 2-o: badanie Zzycia narodu w cato-
ksztakcie, z jego formami politycznemi, objektywnemi i subjek-
tywnemi; 3-0: badanie powstawania cywilizacji Swiata nowozyt-
nego i udziatlu w niem poszczeg6lnych narodéw, zwlaszcza ba-
danie powstawania i rozwoju wielkich systeméw kultury,
ktére zdobyty sobie role czynnika ponadnarodowego; 4-o0: bada-
nie powstawania i rozwoju zagadnien i zjawisk, dominujgcych
w zyciu szeregu lub wszystkich narodow, ktére pozostajg w ze-
spole wzajemnym, nieustannie rosngcym i rozszerzajagcym sie,
dazenie do wykrycia udziatu poszczeg6lnych narodéw w owych
zjawiskach, dominujacych $wiat, bez wzgledu na charakter tego
udziatu, czynny, czy bierny, w postaci podmiotu czy przedmiotu
wypadkoéw dziejowych.

Zadania historji w ten sposob pojmowane zasadniczo obo-
wiazujg wszelkie poszukiwania naukowe i sg kryterjami ich
naukowosci. Zajmowanie sie pewnem zagadnieniem tylko wtedy
jest pracg naukowa, jezeli wyjasnienie tego zagadnienia jest
postawione w zwigzku z rozwojem ogdélnym danego spoteczen-
stwa, jezeli fakty zycia jednego narodu sg pojmowane i przed-
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stawione w zwigzku z faktami og6lno-dziejowemi, czy to na
podstawie pewnych przekrojow (form typowych), czy tez wspot-
udzialu w powstawaniu zjawisk, dominujacych w zyciu naroddw
danej epoki, jezeli sg rozpatrywane pod katem widzenia ich
doniostosci dla czaséw przysztych, ktére z nich wynikty.

KODISOWA: Zmiennos$¢ historyczna i jej prawa,
pP. f. 1912, t.15. M. HANDELSMAN: Zagadnienia teoretyczne
historji; 1919. NAYILLE: Nouvelle classification des
sciences, 1901. E. MILLARD: Une 1loi historique 1903—9,
4t B. CROCE: Teoria e storia della storiografia, 1920.
WINDELBAND: Geschichte und Naturwissenschaft, 1915
(wydanie posmiertne), Préaludien, Il. RICKERT: Geschichtsphi-
losophie w ,Die Philosophie im Beginn des XX Jahr.” Festschrift
fur Kuno Fischer, 1905, Il. Kulturwissenschaft und Na-
turwissenschaft, 1921. H. MAIER: Das Geschichtliche
Erkennen, 1914, MEHLIS: Handbuch der Geschichts-
philosophie, 1915, MARBE: Die Gleichfédrmigkeit in
der Welt, 1916, roz. 6 i 7.

§ 3. Metoda historji.

Przez metode pewnej nauki rozumie sie sposéb Scistego
i dajacego sie skontrolowaé postepowania, ktére prowadzi od
przedmiotu badania do zrealizowania zadann poznawczych tej
nauki. Metoda posiada charakter dwojaki: jest to sposob pracy,
prowadzacy od materjatu do pojmowania zjawisk badanych, jest
to spos6b ujmowania zjawisk pojetych.

A. Praca historyczna sklada sie z dwoich etapéw, stop-
niowo po sobie nastepujacych. Etap pierwszy obejmuje zbie-
ranie i opracowywanie zrédet historycznych. Materjatem hi-
storycznym jest: pamietnik, list, nadanie, obraz, rzezba, pomnik,
dokument historyczny (o zrddtach obszerniej patrz nizej). Na
pierwszym stopniu praca historyczna polega jedynie na zbiera-
niu, opisywaniu i systematyzowaniu zrodet, a sposéb postepo-
wania w tej fazie, metoda opisowa, nosi nazwe metody erudy-
cyjnej (d’érudition). Istnieje szereg dziatéw historji, osobnych
dyscyplin naukowych, ktérych zadanie polega przedewszystkiem
na opisie zrédet w najszerszym zakresie; ich metoda jest par exc.
opisowa. Sg to t 2zw. nauki pomocnicze historji, a miano-
wicie: paleografja, zajmujaca sie pismem i materjatem pisma,
ze szczeg6lnemi dziatami: papiroiogja, naukag o piSmie klinowem
i t p., dyplomatyka, opracowujaca dyplomy, akty i t. p., sfra-
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gistyka—pieczecie, heraldyka—herby, wraz z genealogjg, ktorej
przedmiotem sg rody szlacheckie i inne, numizmatyka—monety
i medale, epigrafika — pismo na materjale kamiennym i inne.

Blizsze omoéwienie zadan i metod tych nauk nalezy do encyklo-
pedji nauk pomocniczych historycznych.

Do nauk pomocniczych zalicza sie takze chronologja, ktéra zaj-
muje sie systemami mierzenia czasu, jako nauka, ktorej wyniki sg nie-
zbedng podstawg wszelkiego opisu w zakresie wszystkich powyzszych
nauk pomocniczych.

PALEOGRAFJA. Polskiego podrecznika paleografji dotad nie
posiadamy. Natomiast istniejg doskonate $rodki pomocnicze do nauki
paleografji tacinsko-polskiej, wydane przez ST. KRZYZANOWSKIEGO:

Monumenta Poloniae Palaeographica, 1907, 1910,
2 zesz. tabl. 68.

Album palaeographicum, 1907 (do uzytku szkolnego,
dokumenty).

Specimina palaeographica, 1913 (pismo kodeksow).

Zaliczy¢ tu nalezy takze tablice paleograficzne, dodawane do
wydawnictw dokumentéw S$redniowiecznych.

Rosyjska literatura posiada opracowana paleografje stowianska,
wazng dla nas ze wzgledu na uzywaniu jezyka biatoruskiego na Litwie
do konca wieku XVII.

SZCZEPKIN: Uczebnik russkoj paleografji, 1920.

KARSKIJ: Oczerk stowianskoj Kkiritowskoj pa-
leografji, 1901.

KARSKIJ: Obrazcy stowianskawo Kkiritowskawo
pisma s X po XVIII wiek, 1912

OGIJENKO: Wzory pism cyrylickich X—XVII w., 1927.

SOBOLEWSKIJ: Stawiano- russkaja paleografja
1901 — 2, 2 t. 1908, t. I.

BIELAJEW: Prakticzeskij kurs izuczenja drew-
niej russkoj skoropisi dla cztienia rukopisiej XV—
XVIII st. 1908.

SOBOLEWSKIJ - PTASZYCKIJ: Paleograficzeskija
snimki z russkich gramot, preimuszczestwienno

X1V w., 1903.

Paleograficzeskij izbornik. Materjaty po istorii juzno-
russkawo pisma XV—XVIII w., Kijow, 1899.

BOGDAN: Album paléographique nioldave XIV—
XVI s., 1926.

Zbornik paleograf. snimok zdrewnich gramot
i aktéw chranjaszczichsja w Wil. Centralnom Ar-
chiwie i Wil. Publ. Bibliotekie, 1884, z. | 1432—1548.

SOBOLEWSKIJ: Paleograficzeskija snimki s rus-
skich rukopisiej XII—XVII w., 1901.

Historyka.
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SOBOLEWSKIJ: Nowyj zbornik pal. snimkow s rus-
skich rukopisiej XI—XVIIl w., 1906.

K. CHODYNICKI: Kilka uwag o niektérych zada-
niach nauki polskiej w zakresie paleografji i dy-
pl omatyki ruskiej, P. h. 1925 391—407.

M. PROU: Manuel de paléographie latine et fran-
¢aise, 1924, 2 t.

STEFFENS: Lateinische Palédographie, 1907—9.

DOBIASZ-ROZDESTWIENSKAJA: Istorja pisma, 1923.

C. PAOLI: Programma di paleografia latina e di
diplomatica, 1883, niem. opracowanie

K. LOHMEYER: Grundriss der lateinischen Paleo-
graphie und der Urkundenlehre, 1889—1900, 3 czesci.

G. FRIEDRICH: U¢ebna kniha palaeografie latin-
sk é, 1898.

H. JENSEN: Geschichte der Schrift, 1925

L. SCHIAPARELLI: La scrittura latina nell'etad ro-
mana, 1921

P. LEHMANN: Lat. paladographie, 1925

LINDSAY: Palaeographia latina, 1925

B. BRETHOLZ: Lateinische Paldographie, 1926.

E. M. THOMPSON: Introduction to greek and latin
Palaeography, 1912

GARDTHAUSEN: Griech. Paldographie, 1911-3, 2 t.

DYPLOMATYKA. Nauka polska nie posiada dotagd podrecznika
dyplomatyki, ani w catoksztatcie, ani w zakresie mniejszych zagadnien.

GIRY: Manuel de diplomatique, 1894 (obszernie potra-
ktowana chronologja, takze sfragistyka), przedruk 1925.

BRESSLAU: Handbuch der Urkundenlehre far
Deutschland wund Italien, 1912, 1915 toméw dwa, drugiego
tylko czes$¢ I.

THOMMEN-SCHMITZ KALLENBERG:Urkundenlehre, 1913

ERBEN-REDLICH: Urkundenlehre, 1907- 1911, t. I. Die
Kaiser u. Kénigsurkunden des M. A. in Deutschland, Frankreich und
Italien.

PHILIPPI: Einfidhrung in die Urkundenlehre, 1920

HEUBERGER: Allgemeine Urkundenlehre fur
Deutschland und Italien, 1921

SFRAGISTYKA. PIEKOSINSKI: Pieczecie polskie wie-
kéw Srednich, I. Doba piastowska, 1899 (odb. ze Sprawo-
zdan Komisji do badania historji sztuki 1897—1899), uzupetnienie w He-
roldzie polskim, 1906.

GUMOWSKI: Pieczecie krol éw polskich, Wiad. num.
archeol. 1909—1913.
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ILGEN: Sphragistik, Grundriss d. Geschichtswissen-

schaft, 1913.
EWALD: Siegelkunde, 1914,

ROMAN: Manuel de sigillographie francaise, 1912

V. BERCHEM: Siegel, 1918.

HERALDYKA | GENEALOGJA. KOCHANOWSKI: O heral-
dyce czyli o znajomos$ci herbownictwa 1902

PIEKOSINSKI: Heraldyka polska w. $r., 1899.

KOLAR: Cesko-morawska heraldika, 1902.

GRITZNER: Heraldik, Grund. Geschichtswis., 1912.

HAUPTMANN: Wappenkunde, 1914

FLETUROAD: Handbok i svenskt Heraldik, 1917

GEVAERT: L’heral dique, 1924.

NISOT: Le droit des armoiries, 1925

BOUTON: Traité des armoiries, 1887

GOURDON de GENOUILLAC: L'art heraldique b. d.

DAYIES: A complet Guide to Heraldry, 1909.

GRANDJEAN: Dansk heraldik, 1919

BUGNOT: Precis dheraldique polonaise, 1913

Osobne miejsce zajmuje genealogja z herbarzami. CORNULIER-
LUCINIERE: Des Genealogies, 1892

LORENZ: Lehrbuch der gesammten wissenschaft-
lichen Genealogie, 1898

FORST - BATAGLIA: Genealogie, 1913 (doskonaty, zwiezty,
Jrompletny wyktad z wykazem herbarzéw s. 44—62).

HEYDENREICH: Handbuch der praktischen Genea-
logie, 1913.

EUBEL: Hierarchia catholica medii aevi 1198—1431,
1913, 1431—1503, 1901, 1503—1600, 1910.

O stanie polskiej literatury genealogicznej i jej potrzeb: FORST:
Kritische Bibliographie der polnischen Litteratur
Uber Genealogie, M. I. Oe. G. 1911, t. 32, 697—724.

SEMKOWICZ: Fr. Piekosinski jako heraldyk i sfra-
gistyk, Kw. h. 1908, t. 22, 219—262.

SEMKOWICZ: Potrzeby w zakresie nauk pomocni-
czych historji, Nauka polska 1918, I, 287—312.

Genealogje i herbarze najwazniejsze: LORENZ: Genealogi-
sches Handbuch der européaischen Staatengeschi-
schte, 1908 (zakres szkolny).

WALLIS: English regnal Years and Titles, Han-
dlists etc., 1920.

PIEKOSINSKI: Rycerstwo polskie wiekéw $red-
nich, 1897—1902, tomoéw trzy, uzupeinienia: Herold polski 1905 i 1906.
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BALZER: Genealogja Piastéow, 189%5.

WUTKE-GROTEFEND: Stamm-und Uebersichtstafel
der schlesischen Piasten, 1910—1

J. WOLFF: Kniaziowie litewsko-ruscy, 1895.

NIESIECKI: Herbarz polski, wyd.Bobrowicza, 1839—46,10t.

A. BONIECKI: Herbarz polski, 1901 i nast.,, dotad tomoéw

XVI, lit. M.
URUSKI - KOSINSKI - WELODARSKI: Rodzina, 1904 i nast.,

dotad toméw XIY, Pr.

ZYCHLINSKI: Ztota ksiega szlachty polskiej, 1879
i nast., dotad tomow 33.

ZERNICKI - SZELIGA: Der polnische Adel, 1900, 2 t.

DUNIN - BORKOWSKI: Almanach btekitny, 1908.

NUMIZMATYKA. ENGEL-SERRURE: Traité denumisma-
tigue du moyen age, 1891 i n., toméw 3.

Traite de numism. moderne et contemporaine,
1897 i n. (gtéwny, podstawowy traktat),

BLANCHET - DIEUDONNE: Manuel de numismatique
francaise, 1912—16, 2 t.

AMBROSOLI: Manuale eiem. di numismatica, 1922

LUSCHIN v. EBENGREUTH: Allgemeine Miunzkunde
und Geldgeschichte, 1926.

FRIEDENSBURG: Deutsche Miunzgeschichte, Grun-
driss der Geschichtswissenschaft, 1912.

GRAZYNSKI: Obecny stan i potrzeby numizmaty-
ki polskiej, Wiadom. numizm. archeol. 1914—1915.

GUMOWSKI: Stan i potrzeby numizmatyki i meda-
lografji polskiej, Nauka polska 1, 313—328.

GUMOWSKI: Podrecznik numizmatyki polskiej, 1914.

GUMOWSKI: Monety polskie, 1924

CHRONOLOGJA. Polskiego podrecznika teoretycznego nie po-
siadamy.

GIRY: patrz dyplomatyka.

WIERZBOWSKI: Vademecum, 1926.

HORBACZEWSKIJ: Kratki ja tablicy nieobchodimy-
ja dla istorji, chronotogji it d., 1867.

HORBACZEWSKIJ: Archeograficzeskij Kalendarna
dwie tysiaczy liet (325—2324) 1869.

RUHL: Chronologie des M. A.und der Neuzeit, 1897.

GROTEFEND: Zeitrechnung des deutschen M A.
und der Neuzeit, 1891—8, 2 t.

GROTEFEND: Chronologie Grund. d. Geschichtsw. 1912.

GROTEFEND: Taschenbuch der Zeitrechnung, 1915-
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Stopien drugi rozpoczyna sie po wyczerpaniu zadan czysto
opisowych. Badacz przechodzi od zrodta do ustalenia faktu
i zwigzku miedzy faktami. Od Zrodia, ktére zachowuje $lad
zycia lub dziatalnosci cziowieka, juz nie istniejacego, i ktére
przetrwato po dzien dzisiejszy, przejs¢ nalezy do ustalenia
faktu zycia, ew. dziatalnosci czlowieka. Pomiedzy dokumentem
a faktem ustalonym zwigzku bezposredniego niema, drogg po-
Srednia, przez konstrukcje psychologiczno-logicznag, przejsé trzeba
od dokumentu do ustalenia faktu. Podobniez w posredni tylko
sposéb, konstrukcyjny, dojs¢ mozna od faktéw do samych ludzi,
do poznania ich zycia i dzialalnosci, ktéra rozwijata sie
w przesztosci.

Konstrukcja opiera sie na danych nauki (psychologji i lo-
giki) i danych doswiadczenia osobistego.

Doswiadczenie psychologiczne wyprowadza sie przede-
wszystkiem z instrospekcji (analiza wlasnego Swiata psychicz-
nego) i z wnioskéw z analogji, zbudowanych na podstawie
introspekciji.

Obok badania wilasnego $wiata psychicznego, historyk
musi nieustannie $ledzi¢ zjawiska zbiorowe wspdtczesne: z ich
obserwacji wyprowadza, w zwiazku z introspekcja, podstawy
wnioskowania o zjawiskach, ktore sie dokonywujg w psychice
innych ludzi, ktére sie dokonywaty dawniej. Nawet eksperyment
psychologiczny moze mie¢ pewne zastosowanie, jako materjat
pomocniczy dla wnioskéw z analogji (n. p. doswiadczenia nad
dzie¢mi przy badaniach ludéw pierwotnych).

Przy odbudowywaniu zycia ubiegtego cziowieka postepo-
wanie historyka skiada sie z konstrukcji podwdjnej: od doku-
mentu dochodzi on do ustalenia faktu, od faktu stara sie przejs¢
do odtworzenia cztowieka. Ta podwodjna posrednio$¢ postepowa-
nia: dokument — fakt —cztowiek stanowi wiasciwos¢ szczeg6lng
metody pracy historycznej (o metodzie konstrukcji, patrz nizej).

J. K. KOCHANOWSKI: Zadania historjografji pol-
skiej P. h. 1919—1920, t. 22, 203—222. LE BON: Psychologie
des foul es, 1911. Psychologja rozwoju narodo6w, 1897,
tt. pol. WUNDT: Elemente der Volkerpsychologie, 1912
oraz VOl kerpsychol ogie. Eine Untersuchung der En-
twicklungsgesetze von Sprache, Mythus und Sitte,
1911 i n. wazne t. 7 i 8, zwtaszcza t. 10. Kultur u. Geschichte.
LAMPRECHT: Einfihrung in das historische Denken,
1913. PETRAZYCKIJ: Wwiedienje w izuczenje prawa
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i nrawstwiennosti. Osnowy emocjonalnoj psichoto-
gji, 1908. ABRAMOWSKI: Pierwiastki indywidualne wso-
cjol ogji, 1899. WUNDT: Logik, 1920, t. 3. Logik der Geisteswis-
senschaften. SIGWART: Logik, 1921, t. 2. Die Methodenlehre.

B. O metodzie ujmowania zjawisk poznanych decyduje
stanowisko zajete wobec zadan danej nauki. Stanowisko, ktdre
zajmujemy dzisiaj, rozwineto sie stopniowo, przechodzac przez
szereg zmian, ktérych oddziatywanie odbija sie po dzienn dzi-
siejszy na ujmowaniu zagadnien historycznych.

1 Najdawniejsza i najprostsza jest metoda opisowa.

storja poczatkowo zawierata opisy faktow, w zasadzie rzeczywi-
stych, w praktyce: prawdziwych oraz zmyslonych, i stuzyta zado-
woleniu estetycznemu lub zainteresowaniu umystowemu czytel-
nika. Basni, legendy, epos ludowy — to forma poetycka tego
rodzaju historji opisowej. W starozytnosci wielkim przedstawi-
cielem tego rodzaju historji byt Herodot, w wiekach $rednich
znajduje kierunek ten szerokie zastosowanie w rocznikach i kro-
nikach, z reguly bezkrytycznych i zasadniczo nie rozumieja-
cych potrzeby odtwarzania wytacznie rzeczywistosci.

2. T. zw. metoda pragmatyczna rozwineta sie z opisu
prostego, w zwigzku z momentami sakralnemi, religijno-moral-
nemi i wychowawczemi literatury. W metodzie pragmatycznej
wysuwaja sie dwa elementy podstawowe, zwigzane ze sobg naj-
Scislej: motywacja psychologiczna postepowania jednostki, ktéra
wypetnia cate tlo obrazu, sad religijny lub moralny, ew. naro-
dowy, moralizatorstwo, zwigzane z dziatalnoscia indywidualnosci.
Stad nastgpito: przecenianie cech indywidualnych, jako czynnika
gtéwnego, twdrczego w historji; wysuniecie jednostki, jako przed-
miotu jedynego badania historycznego; podkres$lenie momentu
wychowawczego historji, jako nauki pomocniczej dla polityki czy
pedagogiki publicznej. Historja pragmatyczna dawata wylgcznie
dzieje t.zw. wielkich ludzi. W przedstawieniu, wypadkdéw, obok
cztowieka wielkiego, wystepuje, jako czynnik decydujacy, moment
wychowawczy; moment przedmiotowy, opisowy, odgrywa role
drugorzedng, nastepuje po momencie moralnym, ktéry wycho-
dzi z zalozen apriorycznych, subjektywnych. Przeznaczona da
oddziatywania na wyobraznie, historja tego typu jest wyposa-
zona w forme zewnetrzng piekng: opowies¢ artystyczna jest
koniecznym warunkiem wykladu. Historja nalezy do t zw. li-
teratury pieknej. Tucydydes, Liwjusz, Tacyt, sg przedstawicie-
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lami tego kierunku w starozytnosci. Typowym pragmatykiem
jest pierwszy znakomity historyk polski Diugosz (w. XV), ktéry
w historji widzi wielkg ksiege wychowania publicznego. Z bie-
giem czasu historja pragmatyczna ulega zwyrodnieniu, jej wila-
sciwosci, stosowane poczatkowo z umiarem, nabierajg form
przesadzonych. Sama historja catkowicie podporzgdkowuje sie
wychowaniu publicznemu (Bodin XVI w., Starowolski XVII w.).

W wieku absolutyzmu pragmatyzm staje sie moralizator-
stwem w duchu interesu wiadcow: powstaje historja dworska,
w krajach absolutnych — gloryfikacja monarchéw, w Polsce— glo-
ryfikacja natogéw szlacheckich. Symbolem nowszej historji dwor-
skiej sa malowane portrety monarchow, wiadcow nieraz zaled-
wie Kilkunastu klm. kwadratowych, ktérzy postaciami swemi
wypetniajg obrazy od brzegu do brzegu, zastaniajac miasta,
twierdze, rzeki, armje. Powstaje wowczas godnos$¢ historjo-
grafow dworskich, w Prusach utrzymana do potowy wieku XIX.

3. Zkolei nastepuje okres metody genetycznej. Formuta
Rankego: wie es eigentlich gewesen, formuta klasyczna, okre$lajgca
zadania historji, stopniowo przeksztatca sie w mysl inna: wie
es eigentlich geworden. Wytlumaczenie czysto i jedynie psycho-
logiczne powstawania zjawisk spotecznych nie wystarcza bada-
czowi, zjawia sie potrzeba wytlumaczenia glebszego, ktéreby
siegato poza danego cztowieka i poruszato sprawe powstawania
zjawisk wogéle. Zjawiska jednostkowe wystepuja zawsze, jako
czesci skomplikowanego szeregu rozwojowego, ich pochodzenie
moze by¢ wytlumaczone tylko genetycznie. Nowoczesna, meto-
da genetyczna rozwineta sie przedewszystkiem pod wplywem
zdobyczy umystowosci francuskiej w. XVIII, dzieki Monteskju-
szowi, ktory pierwszy prébowal wyjasni¢ znaczenie warunkdéw
klimatu, rasy, otoczenia, jako decydujacych i zwrotnych w two-
rzeniu sie form politycznych narodéw, oraz dzieki Wolterowi,
ktéry rozszerzyt ramy historji narodowej, uwolnit ja od ele-
mentéw transcendentalnych i postawit na gruncie krytycyzmu,
dochodzacego nieraz do sceptycyzmu. Doda¢ do tego nalezy
pojecie rozwoju, ktére nie tylko nie miato by¢ identycznem
z postepem, lecz pozostawato doh w przeciwienstwie, pojecie
cztowieka, wyposazonego wszedzie w jednakowe wiasciwosci,
u Wiocha J. B. Vico, oraz pojecie rozwoju, wynikajgce z wia-
sciwosci tkwigcych w naturze czlowieka, u Niemca Herdera,
azeby otrzymac¢ podstawowe elementy, ktore w w. XIX zostanag
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ostatecznie usystematyzowane praktycznie i teoretycznie, gtow-
nie przez nauke niemiecka.

Poza tak rozumiang metode genetyczng nie posuwa sie
t. zw. metoda socjologiczna (u Bauera), ktéra jest tylko do-
ktadniej ujetg formutg wiasciwej metody genetycznej.

Dzisiejsza metoda nie odrzuca zdobyczy metod dawniejszych,
wyrzeka sie jedynie ich historycznie zrozumiatych tendencyj
nieprzedmiotowych. Opierajgc sie na opisie i czesciowo na prag-
matycznem tlumaczeniu zjawisk, stara sie ona fakty badane
wigza¢ ze sobg genetycznie, przyjmujgc za podstawe ten,
wihasciwy wytgcznie historji, sposéb ujmowania przedmiotu. Roz-
wojowy sposéb traktowania zjawisk i posredni sposob do-
chodzenia do ich zrozumienia, (stad historja, jako inverse scien-
ce) oto dwie cechy specyficzne metody historycznej.

FUETER: Geschichte der neueren Historiogra-
phie, 1925. FLINT: History of thePhilosophy of Histo-
ry, 1893, ti. franc. tegoz roku. DEMBINSKI: Vico, Kw. h. 1893, t. 7,
199—213. SOBESKI: J. B. Vico, 1916. HELMOLT: Leopold Ran-
ke, 1921. L. RALPHEN: L'histoire en France depuis
cent ans, 1914, GOOCH: History and Historians in the
XIX Century, 1913. B. CROCE: Storia della storiogra-
fia italiana nel sec. XIX, 1921, 2t. BAUER: Einfuhrung
in das Studium der Geschichte, 1921. HANDELSMAN: Naj-
nowsze tendencje nauki historycznej, P. W. Nr. 40
C. G. CRUMP: The Logic of History, 1919. M. RITTER: Die
Entwicklung der Geschichtswissenschaft an den
fuhrenden Werken betrachtet, 1919. J. WERSTADT: Po-
liticke déjepisectvi XIX st, 1921. W. SMOLENSKI: Szkoty

historyczne W Polsce, 1898. K. CHODYNICKI: Poglagdy na
zadania historji w epoce Stanistawa Augusta, 1915

84. Stosunek historji do innych nauk i do
sztuki.

Rozpatrujgc stosunek historji do nauk przyrodniczych
(sciences po francusku) poszczeg6lni uczeni usitujg w charakte-
rze przedmiotu badanego odnale$¢ pierwiastek, odrézniajacy
historje, wzgl. nauki humanistyczne, od nauk Scistych.

Przeciwstawiajgc badanie przypadkow, zjawisk jednostko-
wych, faktow — poszukiwaniu praw czy powszechno$ci, zjawiska
nastepstwa — zjawiskom powtarzajacym sie (de succession—de
répétition), nauke, opisujaca zjawiska indywidualne, idjogra-
ficzng — nauce, wykrywajacej uogdlnienia i ustalajgcej prawa,
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