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Przedmowa.

Chwila, w ktérej sie ukazuja te Dzieje Unii Jagiel-
loriskiej podwdjnie nadaje sie, aby najwiekszemu dzietu
przodkéw naszych oddaé¢ hotd nalezny. Wzywa do tego
350-letnia rocznica wunii lubelskiej, wzywajg
W wyzszym jeszcze stopniu wypadki wspdiczesne.
Jesli dzi$ odczuwa sie potrzebe objecia wszystkich naro-
dow jednym wielkim zwigzkiem, opartym na zasadach
sprawiedliwosci i dobrej woli, réwnosci i wolnosci, to wy-
pada przypomnie¢ sobie, ze podobny zupetnie problem
w skromniejszym tylko zakresie rozwigzano na ziemiach
naszych przed setkami lat. A jesli dzi$ witasnie na tych
ziemiach szalejg nienawisci plemienne i spoteczne, utru-
dniajac odbudowe tego, co zniszczyta przemoc zewnetrzna,
to wiarag w lepsza przyszto$¢ natchnag¢ nas moze tylko rzut
oka w dalekag przesztos¢, wskrzeszajac przed nami czasy
zgodnego wspotzycia zjednoczonych narodéw, wspdélnego
szczesScia i potegi.

Aby te czasy, pozornie tak odlegte, ztote wieki jagiel-
lonskie, nalezycie zrozumieé i oceni¢, trzeba stosowac¢ wyz-
sze kryterya, anizeli dorazny interes witasnego tylko na-
rodu, ciasno i egoistycznie pojety. Spogladajac na te wy-
padki z odlegtosci stuleci, to tylko mozna uzna¢ za pra-
wdziwie dodatnie, za czynnik postepu w dziejowym roz-
woju, co zblizato do siebie trzy narody, Unig objete, co
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tagodzac matostkowe spory, prowadzito je do wielkich ce-
I6w wspo6lnych, do wspdlnego dobra, zawsze zgodnego
z prawdziwem i trwatem dobrem kazdego z nich. Stojac
na takiem stanowisku, historyk najtatwiej uczyni zado$¢
obowigzkom bezstronnosci, a mys$l jego szukajac tworczej
idei w wirze szczeg6towych zjawisk, pozostanie w zgo-
dzie z majestatem praw Bozych, rzadzacych losami $wiata.

Tryumf tych praw moralnych, ktéry w cudowny spo-
so6b przywr6cit nam wolng Ojczyzne, uzasadnia nadzieje,
ze takze idea jagiellonska, $wieta spuscizna jej dawnych
dziejow, mimo nieprzezwyciezonych na pozor przeszkadd,
moze sie zisci¢ na nowo. Ona jedna, zwrot do jej tradycyi,
moze rozwigza¢ dzi$, jak w XIV lub XVI wieku, problem
trwatej odbudowy Wschodniej Europy. Stad wilasnie wy-
nika znaczenie wynik6w teoretycznego badania dla wspot-
czesnych potrzeb zyciowych.

Zakres niniejszej pracy zaznacza poniekad jej tytut.
Nie ograniczajac sie do omoéwienia samego tylko szeregu
uktadow prawnopanstwowych, okre$lanych mianem unii
polsko-litewskich, pragnie ona przedstawi¢ Dzieje Unii,
catoksztatt wzajemnych stosunkéw miedzy zjednoczonymi
narodami w rozwoju historycznym od Krewa do Lublina,
nie wyjmujac tych dtugich okresdw, w ktérych ten stosu-
nek nie wyrazit sie w zadnym nowym akcie prawnym.
Nie mogty sie tez ograniczy¢ te dzieje do stosunkéw pol-
sko litewskich. Unia Jagiellonska obejmowata przeciez
takze Ru$ i chociaz ziemie ruskie we wzajemnym zwig-
zku nie utworzyty odrebnej jednostki panstwowej, jak
Polska i Litwa, ich stosunek do Korony i do W. Ksiestwa
jest niemniej wazng i istotng czescig dziejow Unii anizeli
stosunek tych dwoch panstw pomiedzy soba.

Wylaczono natomiast z naszego przedstawienia kul-
turalng strone Unii, odktadajac ja na razie do pézniejszych,
juz zresztg rozpoczetych badan. Mozliwos¢ jej wyodrebnie-
nia od strony politycznej uzasadniliSmy mimochodem wtoku
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pracy (str. 250). W dziejach politycznych natomiast,
ktére w ten sposob silniej sie uwypuklity w swych zmien-
nych kolejach, réwnomiernie staraliSmy sie uwzglednié
sprawy wewnetrzne obok zewnetrznych. Dlatego
tez, pomijajac zgodnie z zatozeniem historye Unii religij-
nej albo tez polskich wptywéw jezykowych i oSwiatowych
na wschodzie, uwzgledniliSmy chociaz w og6lnych zary-
sach te przemiany ustrojowe i spoteczne w ziemiach li-
tewsko ruskich, ktére wycisnety tak silne pietno na kaz-
dym z gtéwnych okreséw politycznych dziejéw Unii.
Ten podziat na okresy i nadane im nazwy réwniez
trzeba krdtko objasni¢. JaSnem samo przez sie jest przed-
stawienie genezy Unii, oraz unii lubelskiej w osobnych
czeSciach pracy, pierwszej i ostatniej. Czas od r. 1385 do
1568 podzielono na trzy okresy, przedzielone datami 1440
i 1500 r. Podziat ten uzasadnia zaréwno ustréj prawnopan-
stwowy Unii JagielloAskiej, jak i jej wspélna polityka za-
graniczna. W pierwszym okresie raz po raz odnawiane
akty unii podtrzymujg zasade podporzadkowania Litwy
pod Polske; obie za$ tacza sie w ciggle ponawianych wal-
kach z gtéwnym wdwczas wrogiem wspolnym, Zakonem
Krzyzackim. W okresie drugim poprzednie unie tracg moc
prawng, a Litwa nie zawierajagc zadnej nowej, staje obok
Polski jako panstwo réwnorzedne, co wreszcie uznaje od-
mienny od poprzednich uktad wzajemny; zewnetrzna za$
polityka obu panstw na ogo6t zwraca sie ku odmiennym
zagadnieniom, rozwigzywanym na wtasng reke, przez Pol-
ske na Zachodzie a Litwe na Wschodzie. W trzecim wre
szcie okresie od poczatku znaleziono rozwigzanie, ktére
dojrzewajac przez caty jego przebieg, godzito réwnorzedne
stanowisko W. Ksiestwa obok Korony z zabezpieczeniem
i zacieSnieniem wzajemnego zwiazku, a zwigzek ten, bez
wzgledu nawet na akty prawne, utwierdzat sie w Scistej
znowu solidarnosci na zewnatrz, zwrdconej tym razem
gtownie przeciwko Moskwie. Okoto dat, rozgraniczajacych



XV

te trzy okresy, nastgpity tez przetomowe zmiany w dzie-
jach Rusi: wszak w r. 1434 Polska i Litwa niemal réwno-
cze$nie rozszerzajg swoje przywileje i prawa na swe zie-
mie ruskie, a wskutek Kklesk Litwy koto r. 1500 po raz
pierwszy znaczne obszary biatoruskie i matoruskie prze-
chodzg pod panowanie moskiewskie.

Aczkolwiek te okresy nie pokrywajg sie catkowicie
z latami panowah poszczegdlnych kroléw, przeciez nazwy
nadawaty im postacie tych wiadcow, ktéorzy w kazdym
z nich dzieje Unii ksztattowali, a ktorych dziatalno$¢ albo
w skutkach swoich, jak u Jagietty i Kazimierza, albo tez
w swej genezie, jak u Zygmunta |, siega po za daty ich
$mierci, wzglednie wstapienia na tron.

Niniejsze dzieje Unii Jagiellonskiej, pojete jako wstep
do dziejéow epoki Jagiellonskiej wogole, same oparty sie
na szeregu prac przygotowawczych swego autora, na ktére
kilkakrotnie sie powotanol aby unikng¢ ponownego cy-
towania Zrddet, podanych juz tam szczegdtowej analizie.
Na ogo6t jednak w tem syntetycznem przedstawieniu nie
cytowano dawniejszej literatury, gdyz takze w tych
miejscach, gdzie ta literatura, cenna, lecz dotad nieréwno-
miernie rozwinieta, byta szczeg6lnie obfitg, odnosne zaga-
dnienia zostaly ponownie zbadane na bezposredniej pod-
stawie Zzrédtowej. Rzecz jasna jednak, ze powotane zostaty
te prace, z ktorych zaczerpnieto gotowy pomyst lub hipo-
teze, gdzie mozna byto wskazaé metodyczne zestawienia
zrodet, lub ktore korzystaty z materyatow zZrodiowych wy-
jatkowo niedostepnych.

Temu pominieciu cytatéw z literatury przedmiotu
zaradzg moze wskazowki bibliograficzne na koncu li-go

1 Rozdziat p. t. »Wcielenie i wznowienie panstwa litewskiego«
(t. 1 str. 113—166) ukazat sie pod tym samym niemal tytutem, lecz
w innej zupetnie formie, jako studym przygotowawcze do ostate-
cznego ujecia tych zagadnien, w Przegladzie historycznym t. I dru-
giej seryi (Warszawa 1917—1918), str. 1—77.
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tomu. Obejmg one takze Zro6dta, mimo ze je wszedzie
najdoktadniej cytowano w samej pracy. Zjej zakresu wy-
nikta bowiem niezwykta r6znorodnos¢ tych zrodet. Oprécz
tych, ktére odnoszag sie bezposrednio do dziejow Unii, jak
zwiaszcza jej pamietne akty z lat 1385—15691, lub Swia-
dectwa rokowan polsko-litewskich w jej sprawie, nalezato
uwzgledni¢ wszystkie wogdle zrddta z epoki jagiellonskiej,
gdyz w kazdem magt sie znale$¢ przyczynek, osSwietlajacy
wzajemne stosunki Polski, Litwy i Rusi.

Aby przynajmniej zblizy¢ sie do pozadanego wyczer-
pania tych materyatéw, trzeba byto juz dla pierwszego
tomu przedsiewzigé poszukiwania archiwalne,
a drugi tom opiera sie w calych ustepach na Zrddiach
niedrukowanych. Z dgzeniem do uwzglednienia catego ma-
teryatu z czasdw jagiellonskich zostaty w tym celu przej-
rzane rekopisy i dyplomy Biblioteki XX. Czartoryskich,
Biblioteki JagielloAskiej i Akademii Umiejetnosci w Kra-
kowie, Bibliotek ordynacyi hr. KrasiAskich i hr. Zamoj-
skich2 w Warszawie, Biblioteki publicznej w Wilnie, ar-
chiwum XX. Radziwitéw w NieSwiezu, oraz Polonica we
wiedenskiem Haus- Hof- u. Staatsarchiv; w olbrzymiej
skarbnicy archiwum panstwowego w Krdélewcu zbadano
najmniej znane dotad okresy Kazimierza Jagiellonczyka
i drugiej potowy rzaddéw Zygmunta Augusta, a w Archi-
wum Gidwnem w Warszawie, oprécz wszystkich dyplo-
mow pergaminowych, szereg ksiag Metryki Koronnej, we-
dtug wskazowek jej Summaryuszow. LuZzne wreszcie przy-
czynki pochodza z rekopisow hr. Morstinébw w Krakowie

1Z przytoczonego przez prof. St. Kutrzebe i Wi. Semkowicza
systematycznego wydawnictwa tych aktow, ktérego druk niedawno
sie rozpoczat, nie mogitem jeszcze korzystaé przy pisaniu tej ksigzki.
Te jednak cze$ci, z ktéremi dzieki uprzejmosci Wydawcdw obecnie
juz mogtem sie zapoznaé, nie nasuwatyby w niej zadnych zmian.

2 Cytowany tu niejednokrotnie Inwentarz archiwum koron-
nego J. Zamoyskiego jest rekopisem Nr 1603 tej Biblioteki.
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i hr. Branickich w Suchej, z rachunkéw sejmowych w Ar-
chiwum Skarbowem w Warszawie, z Archiwum Central-
nego w Wilnie i t. d.

Z posréd tych wszystkich, ktorzy przez rade i zachete
lub przez udzielenie materyatow zrédtowychl zobowigzali
mnie do gtebokiej wdziecznosci, pragne wymienié przede-
wszystkiem swych dwéch gtownych Nauczycieli na polu
historyi, ktérych umiejetnej szkole zawdzieczam mozliwos¢
przezwyciezenia najwiekszej trudnosci przy niniejszej pracy
t. j. koniecznosci potaczenia metody S$redniowiecznej zno-
wozytng; sg to nieodzatowany méj Mistrz §. p. prof. St
Krzyzanowski i prof. W. Sobieski, ktéry pie¢ lat temu
pierwszy mnie zachecit do badad nad naszym stosunkiem
do Litwy i Rusi.

Wdzieczno$¢ serdecznag wyrazi¢ tez pragne mojej Zo-
nie, ktéra od chwili, gdy powziatem plan napisania tej
ksigzki, az do czytania ostatnich korekt, wspierata mnie
pomocg i wymiang mysli.

O. Chalecki-Halecki.

Pisatem w 350-letnig rocznice ostatecznego zatwier-
dzenia unii lubelskiej, dnia 11 sierpnia 1919 r.

1Jedli pewne Zrodto zostato mi taskawie dostarczone przez
innego badacza, zwracam na to uwage na odpowiedniem miejscu.
Tutaj za$ zaznaczam, ze cytaty z kopiaryuszow przywilejow biskup-
stwa wilenskiego (z wyjatkiem tego tomu, ktéry w Muzeum XX.
Czartoryskich sam mogtem przegladac) sg oparte na regestach, spo-
rzagdzonych przez §. p. Ks. J. Kurczewskiego dla prof. W. Semko-
wicza, ktéry mi je uprzejmie wypozyczyt.



CZESC 1.

Geneza Unii.

1 Podstawy geograficzne i historyczne.

Obszar panstwa, ktére powstato przez Unie jagiel-
lonska, pokrywa sie mniej wiecej z obszarem pierwot-
nych siedzib ludéw stowianskich i battyckich.

Obszar to przejsciowy, jako cze$s¢ wielkiej ni-
ziny europejskiej, a zarazem pomost miedzy morzem Bal-
tyckiem a Czarnem. Tworzac przejscie od Europy zacho-
dniej i Srodkowej do Europy wschodniej i do Azyi, miedzy
dwoma $wiatami, biegunowo przeciwnymi, lecz nie prze-
dzielonymi zadna wyrazng linig graniczng, obszar ten sam
jest pozbawiony od zachodu i od wschodu wybitnych gra-
nic naturalnych, ktéreby zamykaty lub chociaz utrudniaty
dostep do jego wnetrza.

Na wewngtrz jest jednak silnie spojony przez wa-
runki hydrograficzne, ktdre tutaj, jak wszedzie indziej,
wytykaty najdawniejsze drogi osiedlenia, gtéwne szlaki
historycznego zycia.

Sze$¢ gtownych dorzeczy tego terytoryum stato sie
widownig dziejow plemion litewskich i tych szczepéw sto-
wianskich, ktore nie oddality sie od swej kolebki ani przez
wedrowke po za gory karpackie i sudeckie, ani przez ko-
O. Halecki: Dzieje Unii Jagiellonskiej.
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lonizacye wschodnig. Z tych dorzeczy po dwa #gczag sie
w osobne od zarania dziejow Srodowiska etnograficzne. Nad
Wistg i Odrg siedziaty plemiona polskie, gdy sie tworzyto
panstwo Piastow; nad Dnieprem i Dniestrem wiodty zywot
liczne szczepy wschodnio-stowianskie, zanim je potgczyto
panstwo Rurykowiczéw i dato im nazwe Rusi; nad Niem-
nem i Dzwina latorosle odrebnej nadbattyckiej gatezi indo-
europejskiego pnia czekaty, azby cho¢ jedna z nich wy-
data wtasny twor panstwowy.

Odra nalezy jeszcze do tej zachodnio-$Srodkowej cze-
§ci kontynentu europejskiego, gdzie dorzecza wdd, sptywa-
jacych ku potnocy i ku potudniowi, sg przedzielone przez
znaczne wzniesienia i pasma gOrskie. Ale przez rozgate-
ziong sie¢ wodnag swego najwiekszego doptywu Warty,
przez droge, ktorg niegdy$ przeddziejowa Pra-Wista ku
zachodowi dazyta, Odra taczy sie z dorzeczem wislanskiem.
Wista za$ prawymi doptywami swymi siega juz do tej
wschodniej potowy Europy, gdzie w nizinie, ciggnacej sie
od morza do morza, brak wyraznego wododziatu miedzy
rzekami pétnocy i potudnia. Przejsciowg role Pol ski ja-
giellonskiej miedzy Zachodem a Wschodem spetniata
w mniejszym zakresie juz Polska piastowska.

Brak wybitnych wododziatédw nabiera histo-
rycznego znaczenia w dwdch miejscach, gdzie dorzecze
Wisty taczy sie bliskiemi i tagodnemi przejsciami z do-
rzeczami Dniestru i Dniepru. Pierwsza z tych bram dzie-
jowych miedzy podtozem geograficznem Polski a Rusi
znajduje sie tam, gdzie Zrodta Wisni, wpadajgcej do Sanu,
niemal dotykajg gérnego Dniestru i jego pierwszych p6inoc-
nych doptywdéw. Druga dostrzegamy tam, gdzie w bagnach
zachodniego Polesia Muchawiec, doptyw Buga, zbliza sie
swemi zrodtami do zrodet Prypeci. Nawet za$ na prze-
strzeni miedzy temi dwiema tak wyraznemi przejsciami
linia dziatlu wod battyckich, polskich, i czarnomorskich, ru-
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skich, gubi sie, dziwacznie wykrzywiona, bez geograficz-
nego i historycznego znaczenia.

Juz Ditugosz wiedziatl, Ze tam, gdzie u ujscia Mu-
chawca do Buga powstat prastary gréd brzeski, otwierata
sie droga w gtab nietylko ruskich, ale i litewskich
ziem. Takze bowiem miedzy Rusig a Litwg brak granic
naturalnych, trudnych do przebycia, i dwie réwniez drogi,
geograficzne i historyczne zarazem, wiodg przez niezna-
cznie wzniesiony wododziat ich rzek. Jedng tworzg Jasiotda
i Szczara, doptywy Prypeci i Niemna, potaczone juz za
czasOw Rzplitej przez kanat Oginskiego, tak, jak Prypec
z Muchawcem ztgczyt kanat Krdlewski. Druga wskazuje
miejsce, gdzie gorne biegi Dniepru i Dzwiny, nim ku prze-
ciwnym zwrdcag sie stronom, najbardziej sie zblizajg; nie-
darmo naddnieprzanska Orsza i Witebsk nad DZwing
znajdg sie w jednej ziemi-dzielnicy. Ta ostatnig droga
posuneta sie ku poinocy najdawniejsza, przed-Rurykowa
ekspansya plemion wschodnio-stowianskich; pierwszg kro-
czyta o pare wiekdw pdzniej ekspansya panhstwa litew-
skiego ku Rusi potudniowej.

Ogniwo potaczen hydrograficznych na obszarze przy-
sztego panAstwa jagiellonskiego zamyka wreszcie droga od
Wisty wzdtuz Narwi i Biebrzy az niemal do kolana Niemna
koto Grodna. Miedzy nig a droga poleska, ktérg nam wska-
zal Muchawiec, tam, gdzie z odwiecznej puszczy biato-
wieskiej wybiegajg doptywy i Wisty i Niemna i Dniepru,
znajduje sie geograficzny osrodek Polski, Litwy
i Rusi, a w historyi klasyczna widownia $cierania si¢ ich
wptywéw: ziemia podlaska.

W ten sposOb przyroda, nie wytkngwszy zadnych
granic miedzy siedzibami tych trzech narodbéw, spoita je
miedzy sobg o wiele Scislej, anizeli Polske z jej zachod-
niem a Ru$ pierwotng z jej wschodniem sasiedztwem.

1 Hist. Pol. 111 240.
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Przez to zarazem wyrazniej wykres$lita zewnetrzne gra-
nice wspdlnego dziejowego podtoza. Nie wystarczato to
jednak, aby je utwierdzié, aby u nich zatrzymaé we-
drowki sgsiednich luddéw albo ekspansye sgsiednich panstw.
Byty to badZz co badz granice otwarte, ktorych bezpie-
czenstwo zalezato od tego, kto mieszkat po za niemi.

Sasiedztwo to bezpiecznem byto tylko na pétnocnym
wschodzie, gdzie stabe i bierne szczepy finskie, zamiast
zagraza¢ rubiezom indoeuropejskiego osiedlenia, usuwaty
sie przed niem i nie zdotaly nawet przeszkodzi¢ temu, ze
Stowianie krywiccy, odcieci przez totwe od Battyku, wdzie-
rali sie w finskie dzierzawy w kierunku péinocnym, po+
suwajac sie ku zatoce i jeziorom finskim. Tutaj, w swym
»Nowogrodzie«, nie zrywajac zwigzku z potudniowg ko-
lebka, dotarli do najstarszej drogi od wybrzezy battyckich
ku Wschodowi: przez Wotge. Kolonizacya stowianska jej
dorzecza tutaj miata gtéwny punkt wyjscia. Tutaj tez roz-
poczat sie pochdd zdobywczy normanskich Ruséw ku po-
tudniowi, wzdtuz nowej drogi »waregskiej« do Grecyi.

Gdy jeszcze podtoze przysziej Moskwy do finskiego
zaliczato sie Swiata, prastarym siedzibom stowianskim gro-
zita zagtada z dwdch innych stron, gdzie niemal od sa-
mego poczgtku swego bytu miaty nadzwyczaj niebezpie-
cznych sasiadéw: od zachodu i od potudniowego wschodu.
Wprawdzie teorya o niewoli prastowianskiej pod jarzmem
germanskiem i turkotatarskiem nie mogta sie
osta¢ w Swietle krytyki; ale nie ulega watpliwosci, ze od-
kad na zachodzie sgsiedztwo celtyckie zmienito sie na ger-
manskie, a w stepach nad morzem Czarnem zywiot turko-
tatarski zyskat przewage nad iranskim, brak zamknietych
granic stat sie w tych miejscach niestychanie niekorzystnym
dla stowianskiej praojczyzny. Spowodowat nietylko miej-
scowe straty i kleski, lecz umozliwit nadto, ze staty —
przez diugie wieki — nap6r z tych dwdéch stron odbit sie
ztowrogo na catem jej zyciu dziejowem.
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Juz w czasach przedchrystusowych zachodni obszar
miedzy Laba i Wistag poddat sie po raz pierwszy germanskiej
przewadze. Wielka wedréwka ludéw, cho¢ przejsciowo
umozliwita germanskim plemionom rozciggna¢ witadze nad
znacznemi czeSciami rdzennej Stowianszczyzny, pozwolita
Stowianom, przez ogdlne przesuniecie sie szczepdéw euro-
pejskich ku zachodowi, posungé sie znéw za Germanami
az po Labe a czesciowo i po za nig. Za to wtasnie u progu
historyi polskiej powrotna fala, w formie niemieckiego par-
cia na wschdd, wschodniej ekspansyi Karolingskiego, za-
chodnio-frankonskiego, wreszcie niemieckiego paAstwa, za-
czeta znéw odsuwac coraz dalej owa zachodnig granice sto-
wianskg miedzy Sudetami a Baltykiem. RAdwnoczes$nie za$
poddata pod swoOj wptyw i przewage to plemie stowian-
skie, ktére, osiadlszy za Sudetami, zrazu zastaniato inne
od potudniowego zachodu.

Odmienny charakter miato niebezpieczenstwo potu-
dniowo-wschodnie. Z nazw szczepowych, jakie starozytni
pisarze umiescili gdzie$ na nieznanych przestworach Scytyi
i Sarmacyi, niepodobna wysnué pewnych wniosk6éw o pier-
wotnych granicach i pierwszych starciach miedzy Swiatem
stowianskim a turafskim. To tylko pewne, ze wzdtuz pon-
tyjskich wybrzezy, przez owe »dzikie pola« przodkoéw na-
szych, przelewaly sie jedna po drugiej fale azyatyckich
hord, jak to jeszcze w XVI wieku, gdy ostatnia z nich,
tatarska, rozbijata sie o polskie straze kresowe, przypomi-
nali krolowie nasi zachodniej Europiel. Pierwsze narazone
byty na te stalg plage plemiona wschodnio-stowianskie,
ktére wskutek tego nigdy nie zdotaty sie mocno usadowic
nad brzegami Czarnego Morza, u ujs¢ swych rzek.

Trudno rozstrzygnaé, o ile to podwdjne niebezpie-
czenstwo, germanskie i turanskie najazdy i podboje, byto
przyczyng lub skutkiem po6Znego stosunkowo wy-

1 Acta Tomiciana, VIII nr. 224, X nr. 127.
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tworzenia sie organizmdéw panstwowych na
przejSciowym obszarze miedzy Wschodem a Zachodem.
W koncu jednak nad Warta nap6r germanski przyspie-
szyt utworzenie i konsolidacye panstwa rodzimego, nad
Dnieprem za$ germanfscy przybysze narzucili wschodnio-
stowianskim plemionom wspolne panstwo i jego nazwe.
Zadaniem pierwotnem pierwszego z tych panstw byto po-
wstrzymanie zwyciezkiego pochodu Niemiec; zadaniem
drugiego, ktére niebawem, po wchionieciu nielicznych zdo-
bywcdéw przez zywiot tubylczy, stalo sie stowianskiem,
stworzenie silnego przedmurza przeciw chronicznym zale-
wom stowianskiego pogranicza przez Turkotataréw.

Tak Polsce jak i Rusi utrudniato te zadania pierw-
wszorzedne, odwracajgc wielokrotnie od nich uwage, to,
ze na wewnatrz obszaru, ktdry miaty zastania¢, brakowato
linii granicznych, wytknietych przez przyrode dla tworéow
panstwowych, ktoére na nim powstawalty. To tez zaledwo
wzmocnity sie panstwa Piastow i Rurykowiczéw, gdy obok
nieuniknionych walk pierwszego na zachodzie a drugiego
na wschodzie, rozpoczeta sie tez wewnetrzna walka mie-
dzy niemi, ciggnagca sie odtad przez wieki, o ziemie
grodow czerwienskich. Polske wiodly tam prze-
ciez San i Bug, Ru$ za$ Dniestr i Prype¢ zjej doptywami,
a granica mogta byé tylko sztuczng, zalezng od chwilowej
przewagi politycznej jednej strony. Chwilowej tylko, bo
naogét potega obu panstw rozwijata sie réwnolegle, do-
chodzac do szczytu na przetomie z wieku X na Xl, oka-
zujac pierwsze oznaki rozstroju od potowy wieku XI,
a konczac sie ostatecznem rozbiciem dzielnicowem pod ko-
niec pierwszej potowy nastepnego stulecia.

Przelotnie tylko Polska pierwszych Bolestawdw, jak
gdyby znaczac drogi swej przysziej ekspansyi wschodniej,
siegata swym wpitywem az po Kijéw, a ze zwigzkow mat-
zenskich i politycznych miedzy cztonkami obu dynastyi
nie wytaniata sie zadna gtebsza mys$l tagcznosci i trwatego
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porozumienia. Co gorsza, do sporu granicznego przybyta
tez rozbhieznos$¢ rozwoju kulturalnego. Powstata
juz w chwili, gdy niemal réwnoczesnie oba panstwa ten
rozwoj rozpoczety, przyjmujac chrzest, lecz jedno w za-
chodnim, drugie we wschodnim Kosciele; pogiebita sie za$,
wzrastajagc z wiekami do zasadniczego antagonizmu, odkad
schizma obu koS$ciotdw statla sie ostateczna.

Lecz niedo$¢ na tem! Sity miodziencze Polski i Rusi
marnowaty sie i tam, gdzie ich panstwa sie stykaty, row-
niez bez wyraznego odgraniczenia, z siedzibami trzeciej
grupy etnograficznej, zamieszkatej na tym samym obsza-
rze stowiansko-litewskiej praojczyzny, z ludami batty-
ckimi. Ditugo, zanim w posrodku swych siedzib zdotaty
wytworzy¢é witasng organizacye panAstwowa, bitne ich
szczepy, sgsiadujgce z Polskg i Rusig, nekaly jedng i drugg
napadami, wywotujac wyprawy odwetowe i che¢ podboju.
Juz od X wieku walki z Prusakami i JadZwingami wy-
petniajg powazng a krwawg karte w poéczatkowych dzie-
jach polskich i ruskich.

Wewnetrzne rozbicie, jakie przyniést wiek XII, obja-
wiato sie coraz mniejsza odpornoscia Polski wobec cesar-
stwa niemieckiego, Rusi wobec Potowcdw, Owczesnych
przedstawicieli turaAskich hord koczowniczych nad Czar-
nem Morzem. W tym samym czasie ostabity sie jedna
i druga przez pierwszg zapowiedz utraty znacznej
czesci wtlasnego, rodzimego zywiotu. Na zacho-
dzie Niemcy, zalatwiwszy sie ostatecznie z pokrewnymi
Polsce szczepami potabsko-tuzyckimi, wptywami polity-
cznymi i kulturalnymi zarazem zaczety siegaé po jedna
z dzielnic piastowskich, korzystajac z wyodrebnienia sie
Slaska pod wiadza najstarszej linii potomkéw Krzywou-
stego, a nieco dalej na pdéinocy w marchii askanskiej zbli-
zali sie coraz bardziej do dzielnicy wielkopolskiej. Na
wschodzie za$ nadmierna kolonizacya Rusi po za jej pier-
wotnym obszarem, wséréd plemion finskich, stworzyta tam
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nowe zupetnie i z gruntu odmienne ogniska jej history-
cznego zycia; pustoszac owiany tradycyjng powagg Kijow,
Ru$ zaleska dowiodta niebawem, jak daleko odbiegta od
pierwotnego pnia, jak, przeniknieta obcym duchem, moze
sie zwrdci¢ przeciwko niemu. Tak przygotowaty sie juz
w XIl wieku dwie okolicznosci nadzwyczaj niepomys$ine
dla przysztego rozwoju Polski i Rusi: wytgczenie znacznej
czesci narodu polskiego z granic, w ktoérych miato nastg-
pi¢ odrodzenie jego panstwa, i rozbicie Rusi na dwa $wiaty,
w ktorych wzajemnym stosunku grozita przewaga nowego
nad starym.

NiebezpieczeAstwa, grozace z dwdch stron, ziscity sie
w XIIl stuleciu, chociaz inng przybratly forme. Bezpo-
$redni napér germanski od zachodu ostabt wsrdod walk we-
wnetrznych rzymskiego cesarstwa. Ale za to zywiot nie-
miecki w formie panstw duchownych, a wiec otoczonych
szczeg6lng powaga w Swiecie chrzescijanskim, usadowit sie
u ujscia Dzwiny, Wisty, a wreszcie i Niemna.
Byt to cios réwnie dotkliwy dla Polski, odcietej od morza
0 wiele gruntowniej niz dotad, jak i dla Litwy. Gdy bo-
wiem wreszcie jej plemiona centralne zdobyty sie na utwo-
rzenie panstwa, nie mogto ono objac¢ pruskich i kuronsko-
totyskich pobratymcdw, juz podbitych przez Zakony nie-
mieckie; samo za$ stato sie od poczatku swego istnieniaupra-
gnionym celem podbojow krzyzackich, jako przeszkoda do
terytoryalnego ztgczenia kolonii niemieckich nad Battykiem.

Tymczasem stara droga ludéw na pdéinoc od Morza
Czarnego zaroita sie nowym najazdem azyatyckim, ktérego
panstwo ruskie, juz przedtem wewnetrznie rozbite, nie zdo-
tato powstrzymaé. Z wyjatkiem ziem poéinocno-zachodnich,
ktére coraz dotkliwiej cierpiaty od napadéw potezniejacej
Litwy, cata Ru$, nowa, nadwotzanska, taksamo jak dawna,
w pierwotnej kolebce, popadta pod jarzmo mongolskie;
ciezsze co prawda na wschodzie, ktdry pod jego wptywem
jeszcze bardziej oddalit sie od witasnej macierzy, niemniej
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szkodliwie wptyneto na rozwdj Rusi zachodniej. Bezpo-
Srednie nad Dnieprem, gdzie zgasito ostatecznie najdostoj-
niejsze ognisko jej dziejowego zycia, nie pozwolito sie roz-
wingé nowej formacyi panstwowej nad Dniestrem i Bu-
giem. Po przez panstwo halicko-wotynskie docieraty zagony
tatarskie az do ziem polskich, ktore, wyrastajgc na ostatnie
przedmurze chrzescijanstwa i europejskiej kultury, optacity
to statg groza, wiszgcg nad ich rozwojem kulturalnym i do-
brobytem materyalnym.

Byta w XIIl wieku jedna chwila, lepsza zwiastujgca
przysztos¢. Prawie roéwnoczes$nie, wnet po jego potowie,
zebrali sie wszyscy niemal ksigzeta rozcztonkowanej Pol-
ski przy podniesieniu zwtok Sw. Stanistawa, jak
gdyby przed symbolem panstwowej i duchowej jednosci,
a wiadcy Litwy i Rusi halicko-wotynskiej przyjmowali
z Rzymu krdélewskie korony, jako znamiona utwierdzenia
swych panstw. Katolicki chrzest Litwy, nie narzu-
cony mieczem niemieckich zdobywcow, lecz potgczony z za-
chowaniem samodzielnos$ci narodowej i politycznej, i unia
koscielna Rusi z Kos$ciotem tacinskim, warunki
i podstawy obu koronacyi, mogty zarazem pogtebi¢ ich
zwigzek wzajemny i zwigzek z Polskg, oparty dotad tylko
na potozeniu geograficznem, przez zjednoczenie w tym sa-
mym $wiecie kulturalnym. Niedarmo tez przy wspomnia-
nej uroczystosci wawelskiej uczestniczyli tez pierwsi —
wedtug kronikarza polskiego1l — katoliccy biskupi Litwy
i Rusi.

Okolicznosci polityczne zdawaty sie sprzyja¢ wza-
jemnemu zblizeniu. Wrogi do niedawna stosunek miedzy
mitodemi krélestwami Mendoga i Danity, po uktadzie po-
lubownym w sprawie spornych ziem granicznych, ustgpit
przymierzu, zwrbéconemu przeciw wspolnemu niebezpie-
czenstwu tatarskiemu. Wspdlnos$¢ tego niebezpieczenstwa

1 MPh. 11 573
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sktaniata tez krdéla Rusi do uzupetnienia zwigzku kosciel-
nego z Zachodem przez oparcie polityczne o jego najbliz-
sza przedstawicielke, Polske, ktéra, zrazona zawodami Le-
szka Biatego i wmieszaniem sie Wegier, nie mys$lata wzna-
wia¢ pretensyi do dawnego jabtka niezgody, ziem nad gor-
nym Sanem i Bugiem. A skoro ziemia Jadzwingow, nie-
objeta panstwem litewskiem, miata uledz podziatowi miedzy
Mazowsze, Ru$ i Krzyzakéwl mogto sie zdawaé, ze takze
w stosunku Polski do Litwy nowy rozpocznie sie okres.
Znikata przeciez terytoryalna miedzy niemi zapora, a zara-
zem gniazdo tupiezczych wypraw na Polske ze strony tego
wyodrebnionego szczepu litewskiego; z panstwem Men-
doga za$, po zetknieciu sie granic. Polske mogta polity-
cznie zjednoczyé konieczno$¢ wspolnej obrony przed dal-
szymi postepami niemieckich podbojoéw, gdyz dobre sto-
sunki, jakie na razie taczyly z Krzyzakami i ksigzat pia-
stowskich i krola litewskiego, diugo potrwaé nie mogty.

Byty wiec widoki, ze mogtyby stangé obok siebie
trzy niezalezne od siebie, ale sprzymierzone
panstwa: polskie, litewskie i ruskie, zabezpie-
czajac sie wspoOlnemi sitami przed Zachodem i przed Wscho-
dem. Krotko trwaty te widoki, bo ztudne byty ich
podstawy. W Polsce niebawem rozgorzalty na nowo
walki wewnetrzne ksigzat piastowskich; dwczesne ich po-
kolenie nie dozyto nawet pierwszej proby wznowienia
i zjednoczenia krolestwa polskiego. Litwa, zrywajac z Za-
konem, zerwata zarazem z chrzes$cijanstwem. Ru$, zawie-
dziona co do czynnej pomocy zachodniego S$wiata, uko-
rzyta sie przed mongolskim.

Z chwilg, gdy Romanowicze nie byli juz w stanie
unikngé¢ udziatu w najazdach tatarskich na Polske i Litwe,
skoniczyta sie prawdziwa niezawisto$¢ panstwa halicko-wo-
tynskiego. Odtad, cho¢ niebawem dla jego ksigzat zdawata

1 Cod. dipl. Pol. 111 nr. 30.
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sie otwiera¢ wiadza nad zawichrzona Litwg, nieuniknio-
nem bylo, ze gdy Polska i Litwa odrodzg sie na nowo,
pafstwo ruskie nie stanie juz obok nich jako réwnorze-
dna potega. Do takiego odrodzenia panstwa polskiego i li-
tewskiego byto wdwczas daleko; ale dalej jeszcze do ich
wzajemnego porozumienia. Reakcya poganska na Litwie
popchneta takze polskie Mazowsze do obozu jej wrogow.

Gdy w rok po rusko-tatarskich napadach na Litwe
i Polske, Mendog ziemie ptockg »okrutnie pustoszyt mie-
czem i ogniem, tupiezg i rabunkiem«1, mogto sie zdawac,
ze ze zwigzkow geograficznych miedzy ziemig polska, li-
tewska a ruskg wynikng tylko nieskonczone walki
wzajemne, udaremniajagce wewnetrzne wzmocnienie
trzech panstw i obrone przeciw wsp6lnym wrogom ze-
wnetrznym. Druga alternatywa, aby na zwigzkach geo-
graficznych i wspdélnych zadaniach historycz-
nych oprze¢ wspbélng budowe polityczna
0 wspdlnej kulturze, musiata sie wydawac zupetnie
wykluczong.

A jednak po wieku zaledwie, mimo niekorzystnych
chwilowo warunkdéw, ta wielka idea wyrosta ze swoich od-
wiecznych, historyczno-geograficznych podstaw. W ystar-
czyto do tego, aby choé dwa z tych panstw, po wiasnej
konsolidacyi wewnetrznej, zdaly sobie sprawe z tego, ze
jedyna droga i do uzyskania wspdlnych celéw i do usu-
niecia wzajemnych przeciwienstw jest: Unia.

2. Najdawniejsze stosunki polsko-litewskie (do r. 1340).

Ze wspdllnosci najwazniejszego celu polityki ze-
wnetrznej, t. j. odparcia niebezpieczenstwa krzyzackiego
i otwarcia sobie drogi do battyckich wybrzezy, Polska
i Litwa ditugo sobie nie zdawaty sprawy. Wprz6od oba

1 MPh. 1l 686.
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panstwa musiaty wyjsé¢ z okresu rozterek wewnetrznych,
uswiadomi¢ sobie niemozliwo$¢ porozumienia z paAstwem
zakonnem, a wreszcie zyska¢ wtadcéw tej miary, co Wta-
dystaw tokietek i Gedymin.

Za to przeciwienstwa polsko-litewskie, za-
nim jeszcze wytonit sie spor zasadniczy o Ru$ halicko-wo-
tynska, zarysowaly sie od samego poczatku historycznego
stosunku Polski do plemion battyckiego szczepu. Statg ce-
chg tego stosunku to najazdy tych plemion na ziemie
polskie, utatwione przez brak naturalnych zapér grani-
cznych, a wzbudzajace w Polsce che¢ odwetu a zwtaszcza
radykalnego zabezpieczenia sie od nich.

Tak byto w obu wypadkach, gdzie Polska od zarania
swych dziejow bezposrednio stykata sie z temi plemionami,
mianowicie z Prusakami i z Jadzwingami. Z oboma grani-
czyla przedewszystkiem dzielnica mazowiecka, ktdra
wogble w stosunkach polsko-litewskich dziwnie doniostg
odegrata role.

W stosunku do Prusakow wielkie znaczenie miata
i ta okoliczno$é, ze oni to witasnie wraz z sgsiednimi Po-
morzanami, szczepem stowianskim, pokrewnym polskiemu,
rozsiadtszy sie u ujscia Wisty, zagradzali panstwu polskie-
mu droge do morza. Dlatego po probach nawrdcenia ich
na chrzescijanstwo droggq misyjng, ktéraby doprowadzita
stopniowo takze do politycznej zaleznosci, ale, przyptacona
zyciem $w. Wojciecha i $w. Brunona, nigdy trwatych nie
dawata rezultatow, rozpoczety sie rychto préby oreznego
ich podboju przez Polske. taczac sie z podobnemi stara-
niami o podbdj Pomorza, wyprawy pruskie czterech pierw-
szych Bolestawdw przynosity wprawdzie czasem sukcesy
dorazne, tatwe wobec braku organizacyi panstwowej u ple-
mion pruskich, lecz nigdy nie zdotaty utwierdzi¢ nad niemi
wiadzy panstwa piastowskiego. Powage jego ostabiaty nie-
rzadkie wypadki, kiedy w czasie zaburzen wewnetrz-
nych w Polsce jedna strona wzywata Prusakow, podobnie



NAJDAWNIEJSZE STOSUNKI POLSKO-LITEWSKIE 13

jak i Pomorzan, do pomocy przeciw drugiej. Postugiwat
sie nimi Mastaw przeciw Kazimierzowi Odnowicielowi,
Zbigniew przeciw Krzywoustemu, Wtadystaw Il przeciw
mtodszym braciom. OS$mielato to oczywiscie Prusakéw do
napadéw na wtasng reke, zwilaszcza odkad w r. 1166 pol-
skiej wyprawie odwetowej zdotali zada¢ dotkliwag kleske,
przypieczetowang $miercig ks. Henryka sandomierskiego.

Stata niemal walka z Prusakami u granic Mazowsza
wzrosta wreszcie do powazniejszych rozmiardw za czaséw
ks. Konrada, mniejwiecej od 1219 r. Ani krucyaty, ogta-
szane przez papieza, ani udziat ksigzat i rycerstwa z ca-
tej Polski w obronie péinocnych rubiezy nie zdotaty jej
potozy¢ konhca. Dla ostatecznego za$ rozwigzania sprawy
przez podbdj Prus, Polska, rozbita na dzielnice, oczywiscie
jeszcze mniej byta zdolna od poteznego panstwa pierw-
szych Piastéw. Gdy nawet zalozenie osobnego zakonu ry-
cerskiego, braci Dobrzyniskich, nie przyniosto zmiany na
lepsze, zdecydowat sie Konrad na powotanie zakonu
niemieckiego, Krzyzakdw.

Nie odrazu wyszty na jaw zgubne nastepstwa. Do-
razna korzy$¢, ze odtad napady pruskie zdarzaly sie tylko
wyjatkowo, sktaniata nawet ksigzat polskich, zwtaszcza
Konrada i jego syna Kazimierza Kujawskiego, do wspolnej
z Krzyzakami walki przeciw Prusakom i ich jedynemu
obroricy, Swietopetkowi pomorskiemu. Na stosunek do po-
wstajagcego réwnoczes$nie panstwa litewskiego nie wptyneto
to jednak bezposrednio. Gdy ono sie wzmocnito, Krzyzacy
posuneli juz tak daleko podb6j Prusakoéw, ze Mendog nie
mogt ich juz obja¢ swa wiladza, a zanim Litwa przezwy-
ciezyta zawieruche po jego S$mierci, opanowanie catych
Prus przez Zakon byto faktem dokonanym. Rola dziejowa
dawnych Prusakdéw skonczyta sie zbyt wczesnie, aby wpty-
nag¢ na rozwdj stosunkéw polsko-litewskich. Stato sie to
tylko posrednio, przez pierwszorzedne znaczenie, jakiego
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miato nabraé dla tych stosunkow panstwo ich zwyciezcow,
Prusy Kkrzyzackie.

Przed powotaniem Zakonu niemieckiego Mazowsze,
dzieki dzielnosci wojewody ptockiego Krystyna, zabitego
niestety w r. 1217 na rozkaz Konrada, chwilowo zdobyto
sobie witasnemi sitami przewage nad Prusakami »i in-
nymi wrogimi ludami«l. Tymi ostatnimi byli zapewne nie-
tyle Litwini2 wiasciwi, co pokrewne im plemie Jadzwin-
gow. Wszak ich prastary grod stoteczny3 Drohiczyn nad
Bugiem wznosit sie niedaleko wschodnich granic Mazo-
wsza i w nim tez osadzit ks. Konrad resztki braci Dob-
rzynskich w r. 1237  stad, dzierzac z rgk ksiecia caty ob-
szar miedzy Bugiem a Nurem »az po granice Rusinowc,
mieli broni¢ Mazowsza od strony Jaéwiezy, skoro Krzy-
zacy zastaniali je od strony Prus.

Niewiadomo, kiedy Mazowszanie Drohiczyn zdobyli.
Wogdble najdawniejsze stosunki do Jadzwingéw sg nad-
zwyczaj mato znane. Watpliwym pozostaje ich udziat w po-
wstaniu Mastawaj a mato konkretnych szczeg6itow przy-
nosi opowiesé mistrza Wincentego6 o zwyciezkim pocho-
dzie Kazimierza Sprawiedliwego na Podlasian (Pollexiani)
i sprzyjajacego im ksiecia ruskiego na Drohiczynie. Kon-
rad prowadzit dalej dzieto ojcowskie, rozszerzajagc podboje
na Podlasie pdinocne. Zwyciezkie walki przeciw rozdrob-
nionym plemionom jadzwinskim, z ktérych ksiazat raz sie-
dmiu wzigt do niewoli jeden rycerz mazowiecki7 uwien-

1 MPh. IV 752

2 Dtugosz 11 204.

3 Diugosz | 496/7.

4 Cod. Pomer. dipl. I 556/7.

5 Wymienia ich tylko Diug. | 284.

6 MPh Il 421—424, por. s. 537 (Kronika wp.); Dtug. Il 135 od-
nosi wyprawe do Prusakéw, ale (s, 103) zajecie, a nawet odzyskanie
Drohiczyna przypisuje Kaz. Sprawiedliwemu, taksamo jak Kadiubek
(MPh 11 390, 397, 421) i Kronika wp. (ib. 530).

7 Cod. dip. Pol. Il 1. nr. 28.
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czyto, mimo rychtego zanikniecia rycerzy dobrzynskich,
zajecie Rajgrodu, niedaleko pruskiej granicy. Chwilowo obsa-
dzit go ksigze wiernem rycerstwem, lecz utracit niebawem te
placowke, prawdopodobnie w r. 12441, gdy Swietopetk po-
morski popchnat takze Jadzwingoéw do walki z Konradem.

Kraj Jadzwingdw siegat od siedzib pruskich az po
Rus, ktorej ksigzeta jeszcze wcze$niej, a zdaje sie i czesciej
walczyli z nimi, anizeli Piastowie. Ale Ru$ nietylko wcze-
$nie wystapita jako rywalka Mazowszan w podboju Pod-
lasia, zwtaszcza odkad Danito Romanowicz odebrat »krzy-
zewnikom« Drohiczyn (k. 1238 r.)2 lecz spowodowata tez
pierwsze watki Polski zLitwg, zupetnie oddzielong
od ksiestw piastowskich przez Jaéwiez.

Bitnos¢ plemienia litewskiego znata Ru$ oddawna,
cho¢ pono juz gdzie$ za czaséw Jarostawa Madrego zmu-
sita je do daniny. Juz od XIl wieku, gdy tylko ostabto
wewnetrznie panstwo kijowskie, cierpiatlo od litewskich
napadéw. Pierwsze wiesci o Litwie, jakie dotarty do na-
szych Sredniowiecznych dziejopisarzdw3 dotycza witasnie
jej walk z Rusia, o zmiennem bardzo szczesciu.

Mimo to w czasie zaburzen po S$mierci Romana ha-
licko-wotynskiego jego potomkowie nie wahali sie wezwa¢
niebezpiecznych litewskich sgsiadéw do pomocy w wal-
kach z Polskg. Juz z lat 1209 i 12114 pochodzg pierwsze
niewyrazne $lady o »pomocy i radzie«, udzielonej Rusinom
przez Litwe, a przymierze Romanowiczéw z Kksigzetami
litewskimi i zmudzkimi z r. 1219 bylo wymierzone naj-
wyrazniej przeciw Polsce. Wszak od razu, »gdy Lachowie

1Por. dok. Bolestawa maz. z 29/VI 1244, wyd. i omoéwiony
przez W. Semkowicza: Przyczynki dypl. z wiekoéw $r., s. 26 nast.

2 Potnoje sobr. russkich letop. Il 175; daty kroniki wotynskiej
poprawiamy wedtug pracy o jej chronologii, ogtoszonej przez M
Hruszewskiego w t. 41 Zap. tow. Szewcz. (por. ib. s. 26).

3 Dtug. | 447, 11 177.

4 MPh 1V 12; Diug. | 191.
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nie przestawali pustoszyé, przywiédt na nich Danito Lit-
windéw« i wiasnie to krwawe »litewskie wojowanie Pol-
ski« sktonito w r. 1220 Leszka Bialego do zawarcia po-
koju 1

Ale nietylko Ru$ przyzwyczaita Litwe, zajetg na tylu
innych polach walki, do coraz czestszych na Polske naja-
zdow2 Gdy w r. 1227, po $mierci Leszka, Konrad ma-
zowiecki rozpoczat dtugoletnia walke o Matopolske, od
razu zastosowat staty odtad system naprowadzania nietylko
prusko-podlaskich sasiadéw, ale i dalekich Litwinéw i Zmu-
dzinéw3 Odtad dopiero styszymy coraz czesciej o naja-
zdach rozmaitych plemion litewskich na Krakowskie i San-
domierskie.

Zwtaszcza odkad po Smierci Henryka Poboznego wr.
1241 walka o Krakow wybuchta ze zdwojong sitg, Litwini
— obok Prusakéw i Jadzwingobw — biorg udzial w kaz-
dej wyprawie Konrada. Choé¢ niemal réwnocze$nie sam
z nimi walczyt u granic Mazowsza, postugiwat sie tymi
poganskimi pomocnikami w r. 1241, gdy ubiegt Krakoéw,
korzystajgc z pogromu tatarskiego, w r. 1243, gdy ich
»barbarzynskie« zastepy nie uchronity go od kleski pod
Suchodotem4 i w r. 1244, gdy skionit ich do strasznego
napadu na ziemie lubelska, ktory kwitngce jej osady, zwta-
szcza na sieciechowskiem i tukowskiem pograniczu, zmie-
nit w pustynie a Danile utorowat droge do chwilowego
zajecia Lublinah Wreszcie, gdy Prusacy woleli pustoszy¢
jego witasne, blizsze im Kujawy, a podobno witasnie po wy-
prawie lubelskiej, niedostatecznie wynagrodzeni, rzucili sie

1 Potnoje sobr. Il 161/2; por. MPh 11l 132.

2Tak n. p. w r. 1238 Danito naprowadzit Litwinbw na Mazo-
wsze (Potnoje sobr. Il 175; chronol. Hrusz. s. 27).

3 MPh. Il 556.

4 Dtug. Il 284, 293/4, z nieznanego zrodia.

5 Dhug. 1l 297/9; por. MPh Il 804, 838.
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aia Mazowszel Konrad samych juz tylko Litwinéw powo-
tat do ostatniej walki z Bolestawem Wstydliwym w r. 1246.
Ich to wiasnie »niezmierzone zastepy« zadaty rycerstwa
krakowskiemu i sandomierskiemu dotkliwg kleske pod Za-
rzyszowem, a podczas drugiej wyprawy Konradowej w tym
roku, z ktérej Prusacy skorzystali dla napadu na Cieeha-
néw, Litwini z jego namowy ztupili Opatowskie2

Jak wiadomo, pomoc litewska nie zdotata doprowa-
dzi¢ Konrada do upragnionego celu. Za to po jego $mierci,
w r. 1247, mogly wreszcie spokojniej odetchngé ziemie
matopolskie, mégt sadzi¢ Bolestaw Wstydliwy, ze w po-
kojowej pracy nie przeszkodzag mu juz ani mazowieckie,
ani tez litewskie napady, ktére dotad byly niemal wy-
tacznie nastepstwem polityki Konrada3s.

Ale ta polityka splotta takze na przysztos¢ dzieje Pol-
ski z dziejami Litwy. Niedarmo corka Konradowa wyszta
za jednego z ksigzat litewskich, Trojnata. siostrzenca Men-
doga4, co byto zarazem pierwszym zwigzkiem matzeAskim
miedzy obiema dynastyami; niedarmo staneli w r. 1245
Konrad wraz z Mendogiem po stronie Danity w rozstrzy-
gajacej o losach Rusi bitwie pod Jarostawiem5 Jesli za$
Polska nastepnie nie odegrata wiekszej roli w dziejach
efemerycznego krélestwa litewskiego, to opréocz
Jadzwingow, rozdzielajacych oba kraje, staneta na prze-
szkodzie ta okoliczno$¢, ze kazdy z trzech ksigzat wscho-
dniej Polski inng wobec Litwy prowadzit polityke.

Zrazu, gdy koto r. 1249 Daniel chcial pozyskaé Pia-
stowicow dla wielkiej koalicyi przeciw Mendogowi, wszy-
scy trzymali sie zdala, nie biorgc obiecanego udziatu w wy-

1 Dtug. Il 300, z niezn. zrédia.
2 Dtug. 11 307/8; por. MPh 1l 564. W rooznikach (MPh |1 838,
877, 111 49, 168/9) zwykle jest mowa tylko o samych Litwinach.
3 Dhug. 11 314.
4 Balzer; Genealogia Piastow, 304/7.
5 Potnoje sobr. Il 182/4.

O. Halecki: Dzieje Unii JagielloAskiej.
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prawiel Za to wobec chrztu Litwy nie pozostali obojetni.
Chrzest ten otwierat przeciez mozliwos$¢ trwatego zabez-
pieczenia sie z tej strony, na drodze przemiany panistwa
barbarzyhskiego, ciggle gotowego do najazdéw, w zaprzy-
jaznione krolestwo katolickie. Stad dazno$¢ do wspétdzia-
tania w dziele nawro6cenia, ponetnem dla poboznego umy-
stu Bolestawa Wstydliwego. Z gorliwoscia apostolskag szta
w parze gteboka mys$l polityczna. Przy szerzeniu sie kato-
licyzmu na Litwie obok $cierajgcych sie wptywoéw niemiec-
kich miat wystgpi¢ i polski, przy czem pézniejsza o sto lat
my$l Kazimierza Wielkiego, aby miody koscidt litewski wig-
czy¢ do archidyecezyi gnieznienskiej, juz przeSwieca jako
cel ostateczny. W rywalizacyi z arcybiskupem Rygi i Krzy-
zakami, arcybiskup Petka wysSwiecit w r. 1253 polskiego
dominikanina Wita na biskupa Litwy.

Stato sie to w Koziowie, wsi ks. mazowieckiego Zie-
mowita2 Mitodszy syn Konrada nie mdgt sta¢ zdala od tej
sprawy, gdyz jego dzielnica byta przeciez gtdwnie nara-
zona na napady Jadzwing6w, ktoreby ustaé musiaty, gdyby
chrystyanizacya, jak pragnat ksigze krakowski, takze to ple-
mie objeta.

Niestety zawiodty piekne plany, zarbwno szersze, obli-
czone na szerzenie wpltywu polskiego na catej Litwie, jak
i ciasniejsze, zmierzajace do zabezpieczenia sie od niej,
a zwihaszcza od Jadzwingoéw. Ci ostatni, wrodzy chrzesci-
janskiemu krolowi Litwy, ktéry tez gotow byt odstgpic
Krzyzakom péinocng cze$¢ ich ziemi, juz w czasach, gdy
Mendog stat szczerze przy nowej wierze, nie przestawali
neka¢ napadami polskiego pogranicza.

Im to bowiem niewatpliwie przypisa¢ trzeba »litew-
skie« najazdy na ziemie wizkg Ziemowita w r. 1253 i na
ziemie lubelskg Bolestawa w r. 12552 i wogo6le owe

11bid. s. 187.
2 MPh Il 22; Dtug. Il 343.
3 Diug. Il 345, 350, z nieznanych Zzrddet.
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nieustanne pustoszenia, ktére w latach 1255 do 1257 do-
prowadzity do gtoszenia krucyaty przeciw poganom, napa-
stujacym Polskel. Jesli w nich obok Jaéwiezy uczestniczyli
takze Litwini wiasciwi, to byli to chyba poganie, nie uznajacy
wtadzy Mendoga. W walce przeciwko nim Piastowie byli
jeszcze solidarni. Gdy JadZzwingowie chwilowo objawiali
gotowos$¢ poddania sie starszemu Konradowicowi, Kazi-
mierzowi kujawskiemu, ktéry sie odznaczat na czele krzy-
zowcoOw, od Wstydliwego wyszta mysl zatozenia biskup-
stwa misyjnego dla Jadzwingow w pogranicznym tukowie2

Mysl ta, cho¢ chwilowo urzeczywistniona przez bulle
papieska, niebawem upadta. Swiadczy jednak, ze juz po-
zegnano sie z nadziejg, aby biskup polski stat sie duszpa-
sterzem dla catej Litwy, rzeczywiscie W it— kto wie, czy
wogo6le na Litwe dopuszczony — dwa lata przedtem zre-
zygnowatl ze swej godnosci3.

Co gorsza, niebawem w stosunku ksigzat polskich do
samego Mendoga zaszedt zwrot stanowczy. Nie spowodowat
go, zdaje sie, udziat Litwindw w napadzie tatarskim na Ma-
topolske r. 1259, gdyz, jesli wog6le wiadomo$¢ o nim jest
prawdziwa4 byttaksamo wymuszony, jak udziat Rusi. Zwrot
0w pozostaje raczej w zwigzku z wewnetrznymi sporami
Piastowicow, ktérzy w tym samym roku 1259 zwrécili sie
prawie wszyscy przeciw Kazimierzowi, gdy jako zarzewie
ciggtych niepokojow okazat sie godnym spadkobiercg Kon-
rada. | oto zagrozony ksigze kujawsko-teczycki, wbrew
wiasnym uktadom z Zakonem krzyzackim, zwigzat sie oso-

1 Mon. Pol. Vaticana Il nr. 76, 84. Ich tez skutkiem byio prze-
niesienie klasztoru zawichojskiego do Skaty, ktore trzeba odnies¢ do
r. 1257 (B Ulanowski: O zatozeniu klasztoru $w. Andrzeja w Kra-
kowie, Pamietn. Akad. fil. VI 17 nn, 33).

2 Theiner: Monum. | nr. 139, 143 (r. 1256/7), Mon. Pol. Vatic.
Il nr. 512.

3 Mon. Pol. Vatic. IlIl nr. 73.

4 Litwindw wymienia tylko Dtugosz (Il 373), Kronika wp. za$
Prusakow.
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bnem przymierzem z Litwagl Krok ten popchnat wrogiego
mu brata Ziemowita do ukiadu z mistrzem, zawartego
w czerwcu 1260 r., w ktdrym w zamian za széstg czesc
ziemi Jadzwingdw nieopatrznie obiecat Zakonowi pomoc
zbrojna2 Jesli sie uwzgledni, ze w niecaty miesigc pdzniej
bitwa pod Durben przyniosta zwrot w polityce Mendoga
i stata sie hastem do ogdlnej walki Litwy z Krzyzakami,
to niema powodu nieufa¢ opowiesci kronikarza o strasz-
nym napadzie, jakim Mendog w tym samym jeszcze
roku nawiedzit mazowieckie ksiestwo sprzymierzeica krzy-
zackiego3. Ziemowit nie $miat stangé do boju z 30.000 za-
stepami wszystkich plemion litewskich, Litwinéw i Zmu-
dzinoéw, Jadzwingow i Prusakdéw; pierwszy raz Mazowsze
doszczetnie spustoszono, spalono miasto i grod stoteczny
w Ptocku, ttumy Mazowszan poszty w litewska niewole.

W niefortunnej wyprawie odwetowej Krzyzakéw za
rownoczesne zniszczenie Prus, w r. 1261, uczestniczyli takze
polscy, przewaznie zapewne mazowieccy rycerzed Udziat
ten, oraz zagrozenie litewskiego sojusznika, Kazimierza
kujawskiego, przez innych Kksigzat polskich, wywotaty
w r. 1262 drugie spustoszenie Mazowsza przez Litwinow
i sprzymierzonych z nimi Rusinéw5 Chociaz zapewne ani
Mendog ani Szwarno Danitowicz nie brali osobistego
udziatu w wyprawie, Ziemowit, z nienacka napadniety wla-
zdowie, zgingt z rgk wrogéw, a wierne rycerstwo, chcac
pomsci¢ ksiecia, poniosto kleske pod Dtugosiedlem, ktéra
o$mielita najezdzcow do tem $mielszych pustoszen. Dwu-
krotne wyniszczenie Mazowsza byto tak gruntownem, ze
w roku nastepnym Litwini, nie znajdujagc tam juz dosta-

1Voigt: Cod. dipl. Pruss. | nr. 145 s. 149,

2 lbid., nr. 129.

3 MPh Il 586; Diug. Il 376.

4 MPh 1l 587; Dtug. Il 379/80.

5 MPh 11 588, 807, 839, 878, Il 75, 170, 308, 362, 715; Potnoje
sobr. 11 200; Dtug. Il 384/5.
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tecznego tupu, rzucili sie na kasztelanie towickg arcybi-
skupa gnieznienskiegol. Dopiero $mier¢ Méndoga i wywo-
tane nig zaburzenia na Litwie przerwaty na Kkilka lat ten
pierwszy szereg wielkich najazdow litewskich na ziemie
polskie.

Ofiarg padto woéwczas niemal wylgcznie Mazowszer
niewatpliwie dzieki przymierzu jego ksiecia z Krzyzakami.
Trudno tez watpi¢, ze do napadoéw litewskich przyczynit
sie  wrog innych Piastowicow, Kazimierz, na$ladujac
i pod tym wzgledem przyktad ojcowski.

Wysoko goruje nad polityka dwoch syndéw Konrada
ostrozne a celowe postepowanie Bolestawa W stydli-
wego, ktory chociaz walczyt z ksieciem kujawskim, nie
taczyt sie z Krzyzakami przeciw Litwie, i tem samem nie
narazat sie na jej odwet; nie zblizal sie tez do Mendoga,
odkad ten sie zwigzat z obozem poganskim. Ksigze kra-
kowski starat sie tylko az do ostatniej chwili, aby nie upa-
dto do szczetu dzieto nawrécenia Litwy2

Ale niedos$¢, ze walki wewnetrzne po zamordowaniu
kréla litewskiego nie sprzyjaty pracy misyjnej w panstwie,
wydzieranem sobie przez pogan i schizmatykow; zawiodta
tez praca nad nawrdceniem Jadzwingow, ktorych bi-
skup nie Smiat czy nie mogt nawet pokazal sie w swej
dyecezyi3 Wtedy Bolestaw, widzac, ze nie ma innego spo-
sobu uwolnienia sie od statego niebezpieczenstwa z ich
strony, zaraz w rok po $mierci Mendoga skorzystat z tego,
ze Litwa, sama zawichrzona, nie mogta stang¢ w ich obro-
nie, aby im zadaé cios stanowczy. Nie przyszto do trwa-
tego podboju Podlasia, ale wyprawa ksiecia krakowskiego
w r. 1264 dokazala tego, czego nie osiggnety ani mazo-

1 Dhug. 1l 387; wedtug kroniki wp. byi to napad Prusakdw.
Ale por. Mon. Pol. Vatic. Il nr. 91, 514 o ciagtych napadach Litwi-
néw na prow. gniezn. (1263).

2 Theiner, | nr. 148

3 Mon. Pol. Vatic. Il nr. 513.
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wieckie ani Danitowe wysitki: choé¢, zjednoczeni pod wo-
dzg jednego ze swych ksigzat plemiennych, JadZwingowie
poniesli kleske tak straszng, ze wygineli niemal do szczetul
Tylko resztki ich braty jeszcze udziat w p6Zniejszych
napadach litewskich.

Te za$ powrdcity niebawem, czestsze i dotkliwsze
niz przedtem, skoro tylko panstwo litewskie zaczeto sie
wzmacnia¢ na nowo, najpierw przez zwigzek z Rusia, po-
tem przez ustalenie sie wiladzy Trojdena. Rozgromienie
Jadzwingow, w ktérych ziemi nie umiato sie utrzymac
zadne z rywalizujagcych panstw sasiednich, miato te zig
strone, ze Litwie witasciwej otworzyto na oSciez droge na
zachdéd. Korzystata z tego obficie. Na krétki przecigg czasu
od r. 1264, w ktérym ta plaga zaczeta sie¢ na nowo2 az
do $mierci Wstydliwego, przypada szes¢ znanych dokta-
dniej napadow litewsko-pruskich na wszystkie ziemie
wschodniej Polski3 Tym razem nie spowodowata ich nie-
zgodna polityka ksigzat piastowskich; dorywczo tylko, jak
np. w r. 1273, korzystali Litwini z ich zatargéw, a naogoét
rownomiernie nawiedzali ziemie réznych ksigzat, Mazo-
wsze tak samo jak Kujawy, Lubelskie tak samo jak Le-
czyckie. Te ostatnig ziemie, cho¢ najdalsza, choé nalezaca
do syna dawnego sprzymierzenica Litwy, Kazimierza, wr.
1277 najokrutniej dotknieto; wszak liczba uprowadzonych
jencow, pomijajac zabitych, dochodzita do 40.000.

Najbardziej jednak musiat mysle¢ o zabezpieczeniu
sie sasiadujagcy bezposrednio z Litwag ksigze na Plocku,
syn zabitego w r. 1264 Ziemowita. Bolestaw. To tez w r.
1279 zaSlubit cérke groznego sasiada, w. ks. Trojdena,

1 MPh 1l 808, 839; Dtug. Il 389 90.

2 Theiner, | nr. 149,

31265/6 (MPh Il 592; Poin. sobr. 1l 203; Dtug. Il 399), 1267
(Dhug. 11 405), 1269 (D4tug. Il 411), 1273 (MPh 11 842; Dtug. Il 429/30),
1277 (MPh 11 843, Il 176; Dtug. Il 443), 1278 (Ss. rer. Pruss. 1 138,
497; Poin. sobr. Il 207; Ditug. Il 449/50).
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G audemunde, ktora, przybrawszy na chrzcie imie Zofii,
0 dznaczyta sie poboznoscig izacnoscigl tacznie z dobremi
stosunkami, jakie nawigzat z Litwag drugi z ksigzat mazo-
wieckich, Konrad czerski, $lub Bolestawa zabezpieczyt Ma-
zowsze na diugie lata od najazdow litewskich. Gdy raz
Prusacy pokusili sie o zdobycie Ptocka, Bolestaw odpart
ich zwyciezko2 Litwinom za$ mial nawet dostarcza¢ wy-
godnego schronienia w swym grodzie wizkim, skad na-
jezdzali ziemie zakonne i matopolskie, az Krzyzacy, nie
mogac skioni¢ Bolestawa, by temu przeszkodzit,w r. 1294
Wizne zdobyli i spalili3.

Ale w wyzszym stopniu od brata, Konrad czerski
ponosit wine, ze w tych szcze$liwych dla Mazowsza latach
plaga litewska ciezyta w dalszym ciggu nad Matopolska.
Taksamo, jak Lew Danitowicz postarat sie o pomoc li-
tewska, gdy w r. 1280. pokusit sie o spuscizne po Bole-
stawie Wstydliwym4 tak tez i Konrad nie gardzit tym $rod-
kiem w walce z linig kujawska. Wyraznie zaswiadczaja
Zrodta, ze sie nim postuzyt, aby w r. 1286 Witadystawowi to-
kietkowi chwilowo wydrze¢ Gostynin, przy czem co prawda
jego litewscy i ruscy sojusznicy mimochodem +tupili tez na
Mazowszu5; ciezkie za$ walki Leszka Czarnego z resztkami
Jadzwingéw i Litwg w latach 1282 i 12836 tak znamien-
nie schodzg sie z pierwszg probg Konrada, aby za pomoca

1 Dhug. Il 453, 492, Il 73; Balzer: Geneal., 423 4.

2 Diug. Il 459 (r. 1281. z nieznanego zrddia).

3 Dtug. Il 523/4; por. Ss. rer. Pruss. | 158, 538.

4 MPh 11 847, 11l 50, 181; Dtug. Il 455 (gdzie nadto wymie-
niono Jadzwingbéw). W pazdzierniku 1280 r. obawiat sie Leszek
Czarny napadu Litwinéw lub Prusakow, Kod. matop. Il nr. 490.

5 MPh Il 851 («fraude Gonradi ducis»), Il 185; Dtug. 1l 482/3,
por. Poinoje sobr. 11 211.

6 MPh Il 815 848/9, 878, IlIl 51, 76, 308, 364; Diug. 1l 462/4,
466/8 (por. 469 o udziale biskupa Pawta z Przemankowa w spro-
wadzeniu najazdow, z czem zestawi¢ nalezy analogiczne posadzenia
w r. 1273, MPh U 842).
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stronnictwa, wrogiego Leszkowi, wydrze¢ mu jego ziemier
ze posadzenie, jakoby zwolennicy jego sprowadzili pogan-
skie najazdy, nie wydaje sie bezpodstawnem. Swietne zwy-
ciestwa Leszka za Narwig i pod Ré6wnem pomscity jednak
ztupienie tukowskiego i lubelskiego pogranicza; odebraty tez
Litwie oehote wydatniej popiera¢ Konrada i jego sprzymie-
rzencdw ruskich w gtownej walce o Krakéw w r. 1285. O Ja-
dZzwingach wogo6le ginie odtad stuch wszelki, Litwini za$
od wyprawy gostyninskiej z r. 1286 na pewien ezas skie-
rowali swe zagony w owe zachodnie strony, przepuszczani
przychylnie przez Mazowszanl

Dobrzyn, Kujawy i teczyca, dzielnice trzech przy-
rodnich braci Leszka, oto w latach 1287 do 1301 cel cze-
stych napadéw Litwy, ktdrym od r. 1291 zwykle przewo-
dzit zatozyciel jej nowej dynastyi, w. ks. Witen2. Z nich
najstraszniejszym byt najazd na ziemie teczyckg w r. 1294,
kiedy to ks. Kazimierz $miaty poscig przyptacit Smiercia.
Gdy wyjatkowo wdarli sie Litwini do ziemi sandomier-
skiej (1296), spotkata ich kleska 3

W Matopolsce wogole przestato im sie szczescic: w r.
1302 pomoc ich, udzielona Rusinom, nie przeszkodzita ry-
cerstwu krakowsko-sandomierskiemu odzyska¢ Lublina,
chwilowo zndw zagarnietego przez ks. halickiego w czasie
walk o tron krakowski4 Za to jednak walka o Wielko-
polske pozwolita zastepom litewskim nawiedzi¢ w latach
1305/7 i te ziemie, dotagd od nich, dzieki odlegtosci, bez-

1 Por. Ss. rer, Pruss. | 534 i Dtug. Il 520.

21287 (Dtug. Il 4:86, z niezn. Zrodta), 1291 (Ss. rer. Pruss. |
155, 532; Diug. Il 510), 1294 (MPh Il 852, 883, 943, Il 43, 47, 185, 283,
IV 10; Dtug. Il 520, btednie powtdrz. 111 20 pod r. 1304; Ss. rer. Pruss.
I 156, 534), 1300 (Ss. rer. Pruss. | 166, 549), 1301 (Dtug. Il 9).

3 MPh Il 853 (tamze zapisano —w roczniku Traski —napad li-
tewski z r. 1295 »usque in Gnoyno«, lecz niewiadomo, ktéra to miej-
scowos$¢ tej nazwy), Il 186.

4 MPh 11 853, 879, Il 188 9; D#ug. Il 9/10.



NAJDAWNIEJSZE STOSUNKI POLSKO-LITEWSKIE 25

pieczng, ztupi¢ bezkarnie okolice Kalisza, Stawiszyna i Sie*-
radzal

Po tych najdalej siegajacych wyprawach w gtgb ziem
polskich nastgpit dtuzszy szereg lat zupetnego spokoju
od strony litewskiej, zwiastujgc zasadniczy
zwrot we wzajemnym stosunku. Litwa poznata, ze
niebezpiecznym wrogiem sg dla niej tylko Krzyzacy, a te-
renem ekspansyi moze by¢ tylko Ru$. O trwale bo-
wiem rozszerzenie granic i wptywdéw politycznych, a nie
0 dorywcze ‘tupieze, zaczeto chodzi¢ rozkwitajagcemu
panstwu, ktére po Witenie objat jego wielki brat Ge dy-
min. Aw wyzszym jeszcze stopniu, anizeli poprzednikowi,
nowemu wtadcy Litwy chodzito tez o to, aby zdjaé z niej
znamie barbarzynstwa poganskiego, uprawniajgcego krzy-
zackie najazdy, aby sparalizowaé zaborcze plany Zakonu
przez wprowadzenie Litwy do wsp6lnej rodziny panstw
europejskich, nawigzanie dobrych stosunkéw z chrzescijan-
skimi sgsiadami, a ewentualnie nawet przez przyjecie chrztu.

W planach chrystyanizacyi Litwy za Gedymina Pol-
ska wspdtdziatata tylko2przez prace misyjna polskich ksiezy;
zwitaszcza Franciszkandw i Dominikanéw, i wptyw owych
licznych tysiecy polskich jeAcow, osiedlonych na Litwie
po napadach poprzedniej doby, ktérych jezyk tam roz-
brzmiewat obok rozmaitych litewskich narzeczy i rusczy-
zny. Jako za$ polityczni sprzymierzency w. ksiecia w $wi e-
cie katolickim ws$rod ksigzat polskich w pierwszym rze-
dzie wchodzili w rachube mazowieccy, synowie ziecia Troj-
denowego Bolestawa. Rzeczywiscie tez wczesnie, juz przed
r. 1321, Gedymin wydat corke za jednego z nich, W anka
ptockiego3 ibytgotow udzielaé pomocy zieciowi w spra-

1 Kod. wielkop. Il nr. 894; MPh. Ill 41, 45, 229; Diug. Ill 28, 37,
2 Nie wiadomo, czy wptyneta na wezwanie do chrztu, jakie
papiez Jan XXII wystosowat do Gedymina w r. 1317 (Mon. Pol. Va-
tic. 1 nr. 139), zwracajgc sie réwnoczes$nie do ksigzat Rusi halickiej.
3 Balzer, o. c., s. 444/5.
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wach polskich, spodziewajgc sie zapewne znalez¢ w nim
pewnego sojusznika.

Plan ten pokrzyzowat Zakon, ktdrego intrygi udare-
mnity tez wieczyste przymierze, zawarte przez Gedymina
w Wilnie w r. 1323 z innymi sasiadami chrzes$cijafskimi,
a takze jego zamiary przyjecia chrztu. Ks. Wanke juz w r.
1321 wciggnat Zakon do swego obozu, zobowigzujac go nie t3-
czy¢ sie z Litwa przeciw Zakonowi, lecz przeciwnie wspie-
ra¢ Krzyzakéw w obronie przed nigl Kto wie, czy nie
byto to skutkiem takich ustug ksiecia ptockiego dla Krzy-
zakow, ze w czasie walk litewsko-krzyzackich w r. 1322
dzielny wo6dz Gedymina Dawid, starosta bliskiego Mazo-
wszu grodu grodzinskiego, spustoszyt tez mazowieckie po-
granicze2 Mimo to nie nastgpito jeszcze zerwanie: owszem
jeszcze w r. 1323, taksamo jak w r. 13213, wojska Gedy-
minowe na usilne prosby Wanka4d zwrdcity sie przeciw
ziemi dobrzynskiej, z ktorej ksiezng, bratowg tokietka, ks.
ptocki pozostawat w zatargach. Ta pomoc litewska, ktéra
oczywiscie nie obeszta sie bez krwawych pustoszeAd i upro-
wadzenia tysiecy jeAcow, przyniosta Gedyminowi, zamiast
wzajemnych ustug Wanka, dotkliwg szkode; narazita go
bowiem na skwapliwie szerzone zarzuty Krzyzakéw, ze
jego uktady z chrzescijanskim Swiatem muszg by¢é obtu-
dne, skoro réwnoczes$nie niszczy chrzesScijanskie krajes.

To spowodowato zupeiny zwrot w polskiej polityce
Gedymina. Od razu w r. 1324-wystal Dawida na ztupienie
ksiestwa ptockiego6 a juz w roku nastepnym, przyjmujac

1 Voigt: Cod. dipl. Pruss. Il nr. 9%.

2 Dtug. 111 110.

3 MPh 11l 119, Dtug. Il 104.

4 Liv-Est- u. Kurland. Urkundenb. VI nr. 3072. Opis napadu
MPh 11l 45,119, 229, IV 14; Ss. rer. Pruss. 1188,602; Dtug. 111 110, por. 112;
Voigt: Cod. Il nr. 108.

5 Voigt: Cod. Il nr. 107.

6 Ss. rer. Pruss. | 191, 606, V 223; Voigt: Cod. Il nr. 114; Dtug.
I 113.
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propozycye W tadystawa +Ltokietka, aby wydat
cOrke za krolewicza Kazimierza, pozyskalt w Pol-
sce sprzymierzenca bez poréwnania potezniejszego i pew-
niejszego. tLokietka taczyto przeciez z w. ksieciem Litwy
wspolne niebezpieczenstwo ze strony Zakonu, ktéry od
czasu zagrabienia Pomorza gdanskiego stat sie Smiertel-
nym wrogiem odradzajgcego sie krolestwa polskiego.

Juz wspoétczes$ni wiedzieli, ze bezposrednim powodem
staran tokietka o ten Slub byla, jak przy litewskich $lu-
bach ksigzat mazowieckich, che¢ zabezpieczenia sie od na-
jazdow, ktdre mimo polepszenia sie stosunkéw w ostatnich
latach przeciez stale wisialy takze nad rubiezami mato-
polskiemi. Zdawano sobie tez doskonale sprawe z prze-
tomu, jaki nastat w r. 1325 we wzajemnych stosunkach:
»pok0Oj nastagpit miedzy Polskg a Litwa«, zapisat
jeden z 6wczesnych naszych rocznikarzyl gdy dotad znano
conajwyzej przerwy w najazdach; Dilugosz przy tej spo-
sobnosci po raz pierwszy pisat w swych annatach o »unii
dusz i mitosci wzajemnej« miedzy Polakami i Lit-
winami2 a jeszcze w przeddzieA unii lubelskiej przypo-
minano sobie »najpierwszg przyjazh i koniederacye przo-
dkéw naszych za kréla tokietka i Gedymina, czemu juz
jest lat 250«3 Niema tez powodu odrzucaé tradycyi o ode-
staniu jencow polskich wraz z przybyciem Aldony-Anny
do Krakowa.

Zaraz nastepne lata przyniosty polityczne owoce so-
juszuwsp6Olne walki przeciw sprzymierzeficom Krzyza-
kéw4 a niebawem i przeciw samemu Zakonowi. Szcze-
g6lnie gto$nym byt udziat Litwinéw, znowu pod wodza

1 MPh Il 884, por. 854
2 Dtug. 11l 114/5. Dalsze zrédta, u Balzera, s. 382. O oddaniu
jencéw por. tez Poin. sobr. 1l 227.
3 Zrodtopisma do dziejéw Unii 11/1, 301.
4 Nalezg tu polsko-litewskie najazdy na Mazowsze w r. 1325
1328; por. Arch. Kom. histor. 1V 307 i XI 248.
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Dawida, w dalekiej wyprawie tokietka do marchii bran-
denburskiej w r. 13261, gdy, przeszkadzajagc Ludwikowi
bawarskiemu w jej opanowaniu dla syna, spodziewat sie
odzyska¢ dawne straty Wielkopolski w tych stronach.
Gwatty, popetnione przez Litwinéw, ktére skionity nawet
zgorszonego rycerza mazowieckiego do zabicia Dawida,
nie przyniosty jednak trwalszych korzysci i zdyskredyto-
waty tylko caty obdz, przeciwny krolowi niemieckiemu.
Bardziej obiecujacem byto wspotdziatanie polsko-li-
tewskie przeciw Krzyzakom. Rozpoczeto sie juz w czasie
wyprawy krzyzowej na Litwe w r. 1329 przez wtargnie-
cie Polakéw, jako »poplecznikéw i przywddcow« Litwy,
do ziemi chetminskiej2 a w wojnie pruskiej r. 1330 wal-
czyt przy boku tokietka, précz positkéw wegierskich, sam
Gedymin z Litwinami i Zmudzinami, przyczyniajgc sie do
uzyskania rozejmu na pomys$lnych warunkach3
Tembardziej zadziwi¢ musi, ze niebawem stosunki
polsko-litewskie rozluznity sie na nowo. Gdy w zimie
1331 r. roztopy przeszkodzity wspélnej wyprawie na Krzy-
zakow, »niezliczone« zastepy positkéw litewskich, ktore
krél polski trzymat u siebie, ztupity podobno jego wiasna
ziemied W tym samym za$ roku Gedymin, zamiast po-
piera¢ Wtadystawa w dalszych ciezkich walkach z Zako-
nem. wydaje siostre Aldony za Bolestawa-Jerzego Trojde-
nowicza, ks. halicko-wotynskiego5 jednego z ksigzat ma-

1 MPh 1l 703; Ss. rer. Pruss. | 194, 287, 608/11, Il 66, 470;
Arch. Komisyi histor. XI 247. Por. MPh IIl 703, 229 (93 1327) i 45 (pod
r. 13431, 1V 15

2 Kod. wielkop. Il nr. 1097; Ss. rer. Pruss. | 215, 616, Il 67.

3 Ss. rer. Pruss. | 283, Il 467; MPh Il 854; Dtug. Il 129/31.
W tym samym juz jednak 1330 tokietek skarzy sie w Rzymie na
napady litewskie i tatarskie, Diug. 111 137/8.

4 Relacya mistrza z r. 1331 w Kwart, histor. XIX 40 (wyd. Ad.
Ktodzinski).

5 Balzer, s. 455/7.
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zowieckich sprzymierzonych z Zakonem, bratanka Warka,
w ktorego zamku ptockim $lub sie odbyt. Natomiast wia-
$nie, gdy Bolestaw-Jerzy w ostatnich latach zycia szukat
oparcia, zamiast u Krzyzakéw, u Kazimierza Wielkiego,
ksigzeta litewscy (1336/7) najezdzaja jego mazowieckich
krewniakéw, dotkliwie pustoszgc ich ziemie, mimo pokre-
wienstwa i uktadéw pokojowychl).

By¢ moze, ze bezposrednim powodem byly spory
graniczne o dawng ziemie JadZwingow, ktére znacznie
wiekszego nabraty znaczenia, odkad ekspansya Litwy wy-
darta ksigzetom ruskim ich cze$¢ Podlasia, Drohiczyn
i Brze$é, i zamacaty odtagd stosunki litewsko mazowieckie
az do unii lubelskiej. Ale wobec udziatu wszystkich nie-
mal ksigzat litewskich w tych walkach przyczyna byta
niezawodnie gtebsza. Widocznie juz wdwczas rozpoczy-
nata sie rywalizacya o spusécizne po ksieciu ha-
lic ko-wotynskim, bezdzietnym i niezbyt pewnym na
swym tronie. Domyst ten potwierdza okolicznos¢, ze od
razu, gdy po jego $mierci wybuchta walka o jego panstwo,
ksigzeta mazowieccy stang po stronie Kazimierza W., a Li-
twini znowu sie rzucg na Mazowsze.

Stusznie zaznaczyt jeden z rocznikéw naszych2 ze
po r. 1325 dzieki zgodzie z Litwg kwitnety ziemie mato-
polskie, uzywajac stodyczy pokoju, az — w rok zaledwie
po $mierci Aldony — »siewca wszelkiego zia ponownie
rozniecit nieprzyjazni miedzy Polskg a Litwa«. Wskutek
chwiejnej polityki mazowieckich Piastow nie wyzyskano
chwili, gdy niemal réwnoczes$nie z przymierzem +tokietka
i Gedymina syn ksiecia czerskiego zasiadt na tronie Ro-
manowiczow, tak, ze —podobnie jak w potowie XIllw.—
zdawaty sie powstawaé trzy niezawiste, lecz Scistym soju-
szem umocnione panstwa: polskie, litewskie i ruskie. Od
r. 1340 walka dwdch pierwszych o trzecie, pozornie roz-

1 MPh 11l 119; Dhug. NI 172, 179.
2 MPh 11l 209, por. IV 167.
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chwiata zupeinie Swiezg przyjazn polsko-litewska, a prze-
ciez z niej, po potwiekowych zapasach, wyrosta Unia, do
ktérej dojrzewatly réwnoczes$nie stosunki wewnetrzne Pol-
ski i Litwy i stosunki kazdej z nich do $wiata niemieckiego.

3. Polska i Litwa wobec Rusi w jej epoce dzielnicowej.

Gdy Polska i Litwa stanety do walki o panstwo halicko-
wiodzimierskie, obie juz byly zwigzane z Rusig stosun-
kami bardzo dawnymi i S$cistymi, ktore jednak w po-
przednich 200 latach, w epoce dzielnicowej dziejéw ru-
skich, rozwinety sie w sposéb zgota odmienny od siebie.
Z nich wyniknety wypadki po r. 1340 i przetomowe zna-
czenie tej daty.

W pierwszej epoce swego istnienia, Ru$, jako pote-
zne panstwo kijowskie Wtodzimierzéow i Jarostawa, two-
rzyta cato$é nietylko kulturalng, ale i polityczna, i nie ogra-
niczajac sie do kolonizacyi wschodniej, rozszerzyta sie takze
w kierunku zachodnim i zachodnio-pétnocnym. »Lachom «
wydarta i, mimo dwukrotnego odebrania, opanowata osta-
tecznie ziemie grodow czerwienskich, obejmujgcg prawdo-
podobnie pdzniejsza Ru$ halickg wraz z pograniczem za-
chodniego Wotynia nad gérnym Bugiem. Znaczniejsze je-
szcze, lecz niedajgce sie blizej oznaczy¢ obszary utracity
rownoczesnie na rzecz Rusi plemiona litewskie, ode-
pchniete ku dolinie Niemna i Wilii.

Etnograficzne przemiany na spornych terytoryach, da-
jace sie wyswietli¢ tylko hipotetycznie, byty juz dokonane
na korzys$¢ zywiotu wschodnio-stowianskiego, ruskiego, gdy
te ziemie wyodrebniaty sie z panstwa ogdlno-ruskiego
jako osobne dzielnice i ksiestwa. Pod wzgledem politycz-
nym paAstwo piastowskie, do ktdrego nalezaty grody czer-
wienskie przed r. 981, podtrzymywato state do nich pre-
tensye; kilkakrotne mieszanie sie jego witadcéw do we-
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wnetrznych zamieszek na Rusi nie zapewnito mu jednak
przewagi nad nig, gdyz réwnoczesnie Rurykowicze mie-
szali sie do wewnetrznych kryzysow w Polsce. Litwini,
nie wytworzywszy panstwa wiasnego, ruszczac sie szybko
na granicznych obszarach, sami popadli w nieznang blizej
zawistosé od panstwa kijowskiego.

Jego rozbicie, zaczynajace sie wnet po $mierci Mo-
nomacha, uwidocznione przez upadek Kijowa po ztupieniu
suzdalskiem w 1169 r., dokonane ostatecznie przez najazd
mongolski, zdawato sie dostarcza¢ Polakom i Litwinom
dobrej sposobnosci do odwetu.

Polsce odzyskanie ziem czerwieniskich i zdobycie de-
cydujgcego wptywu na sprawy ruskie, obok witasnego
dzielnicowego rozbicia, utrudniata i ta okoliczno$¢, ze wia-
$nie przylegte jej dzielnice ruskie: halicka i wotynska, staty
sie silnemi jednostkami politycznemi i na przetomie XII w.,
po wygasnieciu pierwszej dynastyi halickiej, ztgczyty sie
w reku drugiej, ktéra wydata, jak poprzednia, szereg wy-
bitnych wiadcéw, twércéw nowego »matoruskiego« panstwa.

Przelotnie tylko Kazimierz Sprawiedliwy, potez-
niejszy od poprzednikéw i nastepcow na tronie krakow-
skim, w ciggu walk wewnetrznych ostatnich RoScistawi-
czow zdobyt sobie rodzaj zwierzchnictwa nad Rusig czerwong,
od Przemys$la po Brze$¢l Zagrozony we wihasnem Kksie-
stwie przez Mieszka Starego, nie zdotat tej przewagi utrzy-
maé, a walki o Halicz nietylko skonczyty sie utworzeniem
poteznego panstwa halicko-wotyAskiego pod wtadza Ro-
mana MsScistawicza, ale doprowadzity tez do wmieszania
sie nowego wspotzawodnika, W egier. W r. 1189 poraz
pierwszy krol wegierski chwilowo zawtadnat Haliczem
i przybrat tytut »kréla Galicyi«2

Niepomys$ine dla Polski skutki tych wypadkéw oka-

1 MPh Il 390. 397.
2 Hruszewskyj: Istorija Ukrainy-Rusy, Il 449 przyp. 1
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zaly sie za Leszka Biatego. Roman zwrocit sie zacze-
pnie przeciw ksieciu krakowsko-sandomierskiemu, a cho¢
juz przez jego $Smier¢ pod Zawichostem znikneto niebez-
pieczeAstwo dla Matopolski, Leszek daremnie sie wysila}
przez okoto 20 lat, aby wsrdéd nowych zaburzehn wewnetrz-
nych na Rusi halicko-wotynskiej wznowi¢ zwierzchnictwo
polskie lub odzyskaé graniczne grody. W pretensyach do
zwierzchnictwa ubieglty go Wegry i, jak odtad stale tytuto-
wali sie krdlowie wegierscy, »krdl Galicyi i Lodomeryi«
Andrzej Il, tak, ze nawet w chwilach przewagi nad zwal-
czajacymi sie kniaziami i bojarami ruskimi walna korzys$é
nieprzypadataPolsce,leczWegrom.lch to przeciez krélewicza,
co prawda ozenionego z co6rkg Leszka, koronowano w r.
1215/6 na krola halickiego, a Polsce przyznano tylko brze-
sko chetmskie pogranicze i Przemys$l z Lubaczowem. Gdy
za$s o Przemy$l pordzniono sie z Wegrami, rozpadta sie
cata sztuczna kombinacya: przewage odzyskujg Ruryko-
wicze, najpierw Mscistaw Udaly z dalekiego Torczeska,
niebacznie wezwany przez Leszka, potem za$ Danito Ro-
manowicz witodzimierski, ktory ostatecznie zawtadngt calg
spuscizna ojcowska. Wptyw polski na zmienny los tych
walk zmalat juz za Leszka Biatego, ktory wyszedt z nich
bez jakichkolwiek korzysci terytoryalnych lub politycznych.
Po jego $mierci za$, podczas 20-letnich walk o tron kra-
kowski, wptyw ten znikngt zupetnie. Przeciwnie, Danito,
skoro tylko wzmocnit swe stanowisko, mieszat sie do walk
wewnetrznych Piastowicow, wydart im Drohiczyn, a chwi-
lowo nawet Lublin.

To nastgpito juz po nawale tatarskiej, ktora
mimo strasznego spustoszenia catej Rusi poludniowej
i poczatkbw chanskiego zwierzchnictwa nie przeszko-
dzita Danile ugruntowa¢ swego panstwa halicko-wotyn-
skiego po klesce wszystkich wspotzawodnikéw. Wegrom
pozostat tylko czczy tytut, pozwalajgcy jednak po stu la-
tach odswiezy¢ dawne pretensye; w stosunku do Polski
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za$ wytworzyta sie pewna réwnowaga sit, w chwilach za-
rowno walk wzajemnych, jak i wspotdziatania.

Stosunki Romanowiczow do Piastow ma-
topolskich i mazowieckich, blisko spokrewnionych
przez nadzwyczaj liczne matzenstwa miedzy obiema dy-
nastyami, byty naprzemian wrogie i przyjazne, na og6t za$
catkiem podobne do stosunkdw dzielnicowych ksigzat polskich
pomiedzy sobg; taksamo bojarzy halicko wotynscy w swym
stosunku do kniaziow zywo przypominajg wielmozdéw kra-
kowskich, z ktérymi nieraz te same noszg imiona, $Swiad-
czace moze o lechickiem pochodzeniu niektérych rodow.

Wasni ksigzece nie zdotaly wytworzy¢é miedzy Pol-
ska a Rusig czerwong jakiegokolwiek zasadniczego anta-
gonizmu, gtebszego od tego, jaki dzielit zastepy dwoch
Piastow lub Rurykowiczow, walczacych pomiedzy soba.
Nie przeszkadzaly tez wcale temu, ze Romanowicze towa-
rzyszyli Bolestawowi Wstydliwemu na wyprawy Slaskie 1
on za$ wysytal swych wojewodow na wspdlne walki ru-
sko-mazowieckie z wspélnymi dreczycielami, Jadzwingamis8.

Jak daremne pozostaty zabiegi Kazimierza Sprawie-
dliwego i Leszka Biatego o rozszerzenie granic kosztem
Rusi lub zapanowanie nad nig, tak nie udato sie Danile
i jego synom na trwate oderwaé ziemi lubelskiej od Ma-
topolski, ani tez zasigs¢ na tronie krakowskim. Zresztg ich
wystapienia przeciw ksigzetom krakowskim byty najczesciej
skutkiem porozumienia z ich rywalami mazowieckimi, po-
stugujacymi sie Rusig, taksamo jak Litwg. Jak od poczatku
stosunkow polsko-ruskich, tak i w wieku XIII, Ruryko-
wicz walczyt z Piastem zwykle wtedy, gdy go inny z Pia-
stowicéw do tego zawezwal — i oczywiscie odwrotnie.

1 MPh Il 805; Poinoje sobr. 11.189/90; Griinhagen: Regesten Il

28/30 (r. 1253).
2 Poinoje sobr. Il 185/6, 192/4 (r. 1248/9 i 1254, chronol. Hrusz.

s. 34, 39).

O . Halecki: Dzieje Unii Jagiellonskie j
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Przybyty jednak w tych czasach dwa nowe czyn-
niki, wptywajagce na wzajemny stosunek: sprawy ta-
tarskie i — posSrednio przynajmniej — litewskie. Zda-
wato sie zrazu, ze pierwsze go zacie$Snig, skitaniajac Da-
nite do oparcia sie o Zachdd, do wyrdéwnania jedynej gteb-
szej r6znicy miedzy polskim a ruskim $wiatem przez
unie koscielng, ktorej torowata droge polska praca misyjna,
na Rusi. Stato sie przeciwnie. Zachodni, katoliccy ksigzeta,
zamiast wspieraé Romanowiczéw przeciw Tatarom, wcig-
gali ich do witasnych rywalizacyi oreznych, do walki o spu-
$cizne po Babenbergach; najblizsi za$ polscy sasiedzi, ta-
godzac dopiero u siebie rany, zadane pierwszym najazdem
mongolskim, nie byli w stanie poprze¢ Danity, gdy chciat
uratowaé swa samodzielno$¢ wobec ordy. Wskutek tego-
krél ruski zerwal z unig, ukorzyt sie przed Tatarami,
a Ru$, zamiast zastania¢ Polske przed nimi, musiata ich,
przepuszczaé, a nawet uczestniczy¢ w ich najazdach.

Odtad stosunek Polski do Rusi stat sie zaleznym od
stosunku Rusi do Tataréw. Walki z nig musiaty nabierac
ostrzejszego charakteru, odkagd Romanowicze postugiwali
sie positkami swych mongolskich zwierzchnikéwl Za to
naodwrot kazda ich prdéba, aby mimo upadku swej potegi
na poczatku wieku XIV zrzuci¢ to zwierzchnictwo, ogra-
niczone zreszta na Rusi halicko-wotynskiej do pobie-
rania daniny2 musiala sie spotka¢ w Polsce z zywg sym-
patya. Zabezpieczata jg przeciez od strony potudniowo-
wschodniej, gdy w walce z potegami zachodniemi odzy-
skiwata swa jednos$é panstwowa.

Probe taka podjeli wtasnie ostatni Romanowi-
cze, Andrzej i Lew, ktorzy taksamo, jak ich ojciec Jerzy,,
zonaty z siostrg tokietka, utrzymywali z nim dobre sto-

IN. p. w r. 1280 (MPh Il 847), 1302 (ib. 853, 879).

2 »Nunc autem est sub tributo Tatarorum«, czytamy o Rusi
Romanowicz6w w »Anonymi descriptio Europae orientalis a. 1308«,,
ed. O. Gorka 1916, str. 40.
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sunki, a ktorych papiez chyba nie bezpodstawnie wzywat
do odnowienia uniil Préba sie nie powiodta. Obaj ksia-
zeta przyptacili jg moze nawet zyciem. »MieliSmy ich obok
siebie jako tarcze niezwyciezong przeciw okrutnemu ludowi
Tataréw«, pisat po ich $mierci krél polski do Avignonu2
skarzgc sie, ze obecnie grozi mu zajecie Rusi przez Tata-
row i bezposrednie z nimi sasiedztwo.

Na szczescie panstwo halicko-wtodzimierskie, ktérego
istnienie lezatlo w najzywotniejszym interesie Polski, od-
zyto raz jeszcze. Co wiecej, wihadze uzyskat ksigze pia-
stowski, siostrzeniec ostatnich ksigzat rodzimych, Bole-
staw Trojdenowicz, na Rusi przezwany Jerzym. Pomijajac
jednak roztam miedzy kujawskg a mazowiecka linig Pia-
stow, tak widoczny w sprawach krzyzackich, inna jeszcze
okolicznos¢ wptyneta na to, ze przeciw Tatarom oparcia
szukat nie u ktokietka, lecz na Litwie. Oto Litwa, ktéra
juz za czas6w Danity, w chwilach zgody z nim, dawata
mu te czynng pomoc przeciw Tatarom, jakiej daremnie
oczekiwat od Zachodu, nietylko musiata opedzaé sie na-
jazdom mongolskim, jak Polska, lecz prowadzita zaczepng
walke z Tatarami, oswobadzajaca Ru$ od ich zwierzchni-
ctwa. Juz bowiem przed pojawieniem sie TatarOw na Rusi
Litwa rozpoczeta swag bezprzykiadng w dziejach eks-
pansye na ziemiach ruskich, Kktéra przygotowata
przyszte warunki wspdtzycia Rusi z Polskg i Litwg w Unii
jagiellonskiej.

Podczas gdy Polska w epoce dzielnicowej Rusi nie
zdotata ani na krok rozszerzy¢ jej kosztem swych granic,
Litwa, zanim sie rozpoczeta rywalizacya o spuscizne po
Romanowiczach. podbita i wcielita duzy obszar mniejszych
ksiestw i witosci ruskich, zwigzata z sobg cale dzielnice
dawnego panstwa Rurykowicz6w, a na inne juz rozciggata

1 Monutn. Pol. Vatic. Il nr. 138 (r. 1317).
2 Monum. Pol. Vatic. | nr. 83.
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chociazby luzne zwierzchnictwo. Rozpoczeta te podboje,
zanim na wiasnym gruncie wytworzyta jednolite panstwo,
nie przerwata swego pochodu w gtgb Rusi ani w chwi-
lach wewnetrznego ostabienia, ani w $miertelnych zapa-
sach z Krzyzakami, i cho¢ o tyle nizsza kulturalnie, choc¢ tej
nizszosci Swiadoma, skoro od podbitej Rusi stopniowo przyj-
mowata nawet wiare i jezyk, postawita sobie jako za-
sade, jasno sformutowang przez Olgierda, ze wszystka
Rus$ powinna naleze¢ do Litwinow.

Do wyttdémaczenia tego zjawiska nie wystarczy ani
bitnos¢ plemienia litewskiego, ani stosunkowo bardzo
wcze$nie wyrobiona organizacya stuzby wojennej, ani ge-
sto$¢ zaludnienia, na Litwie etnograficznej prawdopodobnie
znacznie wieksza, anizeli w przewaznej czeSci jej ruskich
zdobyczy. Litwa przedewszystkiem dlatego tak skutecznie,
bez pordéwnania tatwiej od Polski, mogta skorzystaé z roz-
bicia dzielnicowego Rusi dla witasnej ekspansyi, ponie-
waz to rozbicie wtasnie w sgsiadujacych z nia
obszarach byto najz upetniejszem.

Tylko z najsilniej wyodrebnionych czesci dawnego
panstwa kijowskiego, na potudniowym zachodzie i na p6t-
nocnym wschodzie, wyrosty rownoczesnie z jego rozktadem
nowe, mniejsze, lecz zwarte i silne organizmy pafstwowe.
Natomiast na olbrzymiej przestrzeni miedzy panstwem
halicko-wotynskiem a suzdalskiem nie dokonato sie nic po-
dobnego. Wszakze w samem ognisku potegi Ruryko-
wiczéw, nad Dnieprem, w Kijowie, wydzieranym sobie
przez wiadcow Rusi zachodniej i wschodniej, a wreszcie
zlekcewazonym i zaniedbanym, samodzielne zycie pan-
stwowe zamarto juz przed pogromem tatarskim; a w dziel-
nicy czernichowskiej rozdrobnienie udziatow ksigzecych
doszto do szczytu. Nie wiele lepiej byto tez w ziemiach ru-
skich. ktore oddzielaty Litwe na potudniu od Wotynia, a na
wschodzie od Suzdalszczyzny: na obszarze Rusi Czarnej i Po-
lesia, oraz Biatej Rusi.
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Tylko Biatorus miata dwa dawne osrodki polityczne
w Potocku i Smolensku; ale i te ksiestwa, cho¢ znacznie
obszerniejsze od pézniejszej ziemi potockiej i smolenskiej
za rzaddéw litewskich, nie tworzyty silnych, jednolitych
panstw; wskutek rozgatezienia ich dynastyi, i Potock i Smo-
lensk byly otoczone kotem IluZnie spojonych ksiestewek
i witosci, ktérych oderwanie, zwlaszcza podczas rozterek
wewnetrznych, nie mogto przedstawia¢ trudnosci. Na Rusi
za$ nadniemenskiej i poleskiej spotykamy wogo6le tylko
ksiestwa drobne, nieraz efemeryczne, zwykle juz pozba-
wione samodzielnosci, gdy zrddta po raz pierwszy o nich
wspominajg, nigdy nie zlgczone w jakikolwiek zwigzek
pafnstwowy.

Najsilniej wystepuje to tam, gdzie Ru$ nie miata za
sobg silnych tradycyi historyczno-etnicznych, tam, gdzie
wyparta lub zruszczyta zywiot pierwotnie litewski, wdarta
sie w podtoze geograficzne Litwy i nawet za czasow swej
najwiekszej potegi nie wytworzyta odrebnej, rurykowi-
czowskiej dzielnicy. Te wtasnie obszary Litwa, cho¢ etno-
graficznie nigdy ich nie odzyskata, podbita najwczes$niej
i najtatwiej, zaraz w pierwszem stadyum rozpadania sie
panstwa ruskiego a przed konsolidacya wtasnego. Za niemi
poszty dawne dzielnice: turowska i potocka, jak gdyby
drugi etap tej ekspansyi. W jej dalszym ciggu najlepiej
sie odstaniajg jej cechy charakterystyczne, jej zupeina za-
lezno$¢ od prawa stabszego oporu: tam, gdzie Litwa, po
pierwszych tatwych sukcesach, dotarta do granic panstwa
halicko-wotyrnskiego lub wkraczata w sfere wptywow Rusi
suzdalskiej, zaleskiej, ekspansya jej zatrzymywata sie, cze-
kajgc pomysSlniejszych warunkéw, a za to rozwijata sie
znowu z dawng, zdumiewajaca szybkosScig, gdy stanety jej
otworem nawpot bezpanskie obszary nad Dnieprem. State
za$ opanowanie tych witasnie obszaréw, przez ktdére prze-
ptywatla gtowna arterya zycia dziejowego Rusi, miato zna
czenie rozstrzygajace o jej przysztosci.
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Gdy Ru$. przedtem walczgca tylko z JadZwingami,
w r. 1040, za Jarostawa Madrego, po raz pierwszy wo-
jowata z wtasciwg Litwa, przewaga jej byta tak nie-
watpliwg, ze tradycya o dani, jakg jej Litwa ptacita, znana
w Kijowie jeszcze w XV wiekul zupetnie zastuguje na
wiare.

Niestety brak Zrddet nie pozwala $ledzi¢ dokladnie,
jak we wzajemnym stosunku powoli przewaga prze-
chodzita do litewskiej strony. Pierwszy $lad tej
zmiany, to kleska, jakg ponie$li Kijowianie w r. 1132, na
schytku rzgdéw ostatniego wiadcy wszech Rusi, MScistawa
Witodzimierzowicza, gdy wracali zwyprawy na Litwe2Odtad
Litwini coraz czeSciej wystepuja zaczepnie. W ciagu naste-
pnych stu lat ich najazdy, Polsce jeszcze niemal nieznane,
objety juz caly obszar ziem ruskich az po Czernichow-
szczyzne i potudniowy Wolyn. W tych dalekich stronach
szerzyty tylko dorazne pustoszenia i nieraz konczyty sie
kleskg. Ale za to blizsze okolice tg drogg zostaly podbite
na trwate lub conajmniej poddane pod wptyw litewski.
Proces ten za czasOw Mendoga, gdy zrédta zaczynajg pty-
na¢ obficiej, juz byt dokonany. Co do jego poczatkow,
to tylko wywnioskowaé mozna, ze zachodnia cze$¢ t. zw.
Rusi Czarnej, okolice Grodna i Wotkowyska, moze tez No-
wogrodka i Stonimia, dostaty sie pod wiadze litewskg juz
na schytku XIlI wieku, a wschodnia, jak n. p. NieSwiez,
zapewne po bitwie nad Katka. Kniaziowie ruscy, jakich pé-
Zniej jeszcze spotykamy w tych stronach, juz znajdujg sie
pod litewskiem zwierzchnictwem, a powoli tracg nawet
swe udziaty. Rychto podzielili ich los kniaziowie w potu-
dniowo zachodnich witosciach pierwotnej ziemi potockiej, na
Swistoczy lub Minsku. Chociaz trwate podboje Litwy w Kie-
runku wschodnim posunety sie moze nieco pdézniej, anizeli

1 Dtug. V 547, por. Il 177.
2 Potnoje sobr. 1l 12.
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w potudniowym, dorazne napady, mieszanie sie Litwy do
wasni wewnetrznych, zalezno$¢ od jej wptywdw, tu, na
Biatejrusi, mozna nawet stwierdzi¢ jeszcze wczesniejl bo
od potowy XIlI wieku. Ksiestwo potockie nie umiato nawet
przeszkadza¢ temu, ze wyprawy litewskie siegaty poprzez
jego dzierzawy az do Rusi pskowskiej i nowogrodzkiej.

Pierwsze sukcesy litewskiego oreza powigzaty tylko
mgliste podania z imionami pierwszych bajecznych ksig-
zat Litwy. Ich rezultat objagt juz w spus$ciznie historyczny
twdrca panstwa litewskiego, Mendog, ktoéry, zespalajgc
pierwotne siedziby litewskie i dotychczasowe zdobycze
ksigzat plemiennych, wcielit do tego panfAstwa znaczne ru-
skie obszary.

Pomijajagc dorywcze wyprawy w dalekg Czernichow-
szczyzne i podBriansk, polityka ruska Mendoga obracata sie
okoto dwéch odrebnych zagadnien. Na potudniu rywa-
lizowat z Romanowiczami halickowotynskimi o Rus$
Czarng i Polesie, na wschodzie starat sie utrwali¢
zwierzchnictwo litewskie nad catg ziemig potockag.

Pierwszej sprawie zawdzigeczamy pierwszg o nim wia-
domos$é: w r. 1219 jest wymieniony jako jeden z ksigzat
rozdrobnionej jeszcze Litwy w uktadzie pokojowym z Ro-
manowiczami. Dobre tez utrzymywat stosunki z Danitg
na poczatku swych rzgdéw wielkoksigzecych. Ale juz wow-
czas, w latach 1244/52 w walkach Romanowiczéw z na-
wpét niezawistymi wodzami litewskimi, ujawniat sie przed-
miot zasadniczego sporu miedzy panstwem litewskiem
a halicko-wtodzimierskiem. Pierwsze, objawszy Ru$ nad-
niemienska, siegato po poleska; drugie nietylko chciatlo za-
chowaé zwierzchnictwo nad Polesiem, dawng dzielnicg tu-
rowska, i przeciagnagé na swojg strone drobnych kniaziow

1 Por. Latkowski: Mendog, krél litewski, Rozpr. Akad. hist. t.
28, str. 304/6.

2 Potnoje sobr. Il 181, 182; chronol. Hrusz. z 31/2.
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pinskich, trzymajacych sie zwykle strony mocniejszej, ale-
czekalo tez tylko na sposobnos$é, aby Litwie wydrzeé Rus-
Czarng. Bagna nad Prypecig, zamiast rozgraniczy¢ oba
panstwa, dla obu byly jak gdyby terenem przejsciowym.

Sposobnosci pozadanej dostarczyli Danile ksiazeta li-
tewscy Towciwit i Edywit, wrogowie Mendoga, ktdrzy
zbiegli do niego, z prosha o pomoc. Walki, rozpoczete-
w r. 1249, wyprawy Danity na Wotkowysk, Stonim i Zdzi-
téw, w Nowogrodzkie, na Grodno i pod Bielsk, zakonczyt,
po koronacyach obu wspotzawodnikdéw, pokdj chetmski;
zr. 1254/51, zawarty za posSrednictwem zruszczonego syna
Mendogowego, Wojsietka. Oznacza on chwilowe cofniecie
sie Litwy wstecz, ale zarazem, w pare lat zaledwie po-
przyjeciu katolicyzmu, krok naprzéd w jej zblizeniu sie
do zywiotu ruskiego. Oto Mendog, wydajac corke za je-
dnego z Danitowiczéw, Szwarna, drugiemu, Romanowi, od-
daje Nowogrddek i dzielnice Wojsietka: Stonim z Wotko-
wyskiem. Oznaczato to oczywiscie, obok chwilowej rezy-
gnacyi Litwy z Polesia, kompromis co do Rusi Czarnej.
Kompromis tylko, bo Roman, cho¢ syn kro6la Rusi, jako
ksigze Rusi Czarnej niewatpliwie podlegat zwierzchnictwu
kréla Litwy; zajmowat wobec niego podobne stanowisko,
jak owi drobni ksigzeta ruscy, ktérzy sie jeszcze utrzymy-
wali na obszarach, zdobytych przez Litwinéw, n. p. Hieb
wotkowyski, z ktérego corkg sie ozenit. Chwilowo jednak
sporne ziemie znalazty sie w pewnym stosunku zalezno-
$ci od obu wspoétzawodnikow, jak to nieraz stwierdzié
mozna przy rywalizacyach o poszczegdlne dzielnice i wto-
§ci ruskie.

Danito mogt to wyzyskacé tylko wtedy, gdyby mu sie
udato podbi¢ Jadzwingow, ktérych siedziby przecinaty
mu droge do zachodniej czes$ci Rusi nadniemenskiej. O ile
przedtem chciat sie nimi postugiwaé przeciw Mendogowi

11b. s. 192.
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o0 tyle po uktadzie chetmskim wytezyt wszystkie sity, aby
podda¢ ich pod swa witadze przez ukiady z Zakonem i Ma-
zowszem, w ktorych mu przyznano trzecig cze$¢ Podlasia,
a zwiaszcza przez walng wyprawe r. 1254/5, z pomocg Ro-
mana i ksigzat polskichl Chwilowo cel swdj osiagnat.
Jadzwingowie ptacili mu dan. a Szwarno Danitowicz, osa-
dzony na Brzesciu i Drohiczynie, miat ich zapewne utrzy-
mywaé w zaleznosci.

Plany Danitowe udaremnit niebawem nowy roztam
z Litwa, ktdry ujawnit sie podczas wspoOlnej wyprawy przeciw
Tatarom, na Zwiahel, w r. 12552 a spowodowany byt naj-
pewniej sporem o dzielnice nowogrodzkg Romana3 Mimo
ciezkich przejs¢ nastepnych lat, Litwa ostatecznie wyszia
z tych walk zwyciesko. Po Romanie zaden Kksigze ruski
juz nie witadat na Czarnej Rusi; przeciwnie, te strony naj-
Scislej sie zespolity z Litwa etnograficzng, ktdra zaczeta je
zabezpiecza¢ od strony Wotynia osadnikami pruskimi,
a tylko catkiem chwilowo, w r. 1289, udzielny kniaz li-
tewski na Wotkowysku ustgpit tego grodu jednemu z Ro-
manowiczow4

Przedtem jednak Romanowicze, nie zdotawszy wy-
drzeé Litwie spornego pogranicza, ws kutek wiasnej nie-
zgody zmarnowali sposobno$¢, aby zawiladngé catem
pafistwem litewskiem . Oto Szwarno, ktdry stat po
stronie swego tescia Mendoga, gdy Kkrél litewski juz zer-
wat z chrzescijarniskimi sgsiadami, po $mierci Mendoga i ry-
chtym wupadku Towciwita i Treniaty zaczat »pomagac«
w rzadach nowemu wiadcy Litwy, Wojsietkowi. Syn ten
Mendoga, w przerwach swej dziatalno$ci politycznej mnich
prawostawny, sktaniat sie do wptywdw ruskich tak, jak

1 Potnoje sobr. Il 192/4, chronol. Hrusz. s, 38; Cod. dipl. Pol.
I nr. 30.

2 1b. s. 195, chronol. Hrusz. s. 40.

31b. s. 197 (1258).

4 1b. s. 225.
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wielki jego ojciec do zachodnich. Zawtadngwszy Litwg
z ruska pomocag (kniazia pinskiego), Wasilke, ktéry od
Smierci brata Danity przewodzit Romanowiczom, uznat
swym »ojcem i panem«, a wiec jak gdyby zwierzchnikiem
Litwy, a wreszcie wog0lle rzady litewskie oddat Szwar-
nowil. Nastgpito pierwsze potaczenie Litwy i Rusi,
z przewaga Rusi nietylko kulturalna, ale i polityczng, pod
ruskg dynastyg.

Zwigzek ten nie potrwat diugo. Lew Danitowicz, za-
zdrosny o0 potege brata, podstepnie zgtadzit Wojsietka
i podkopat w ten sposdb stanowisko Szwarna, po ktdrego
rychtej $Smierci wiadza nad Litwg nie wrdcita juz do za-
dnego z Romanowiczéw, lecz przeszta do rodzimych, li-
tewskich ksigzat. Mimo ich krwawych wasni wewnetrz-
nych, mimo ze malkontenci, jak za Mendoga, szukali po-
mocy na Rusi, nie udato sie Lwowi, najstarszemu z Ro-
manowicz6éw po $mierci stryja Wasylka (1269), odzyskac
przewagi nad Litwg. Podczas gdy Szwarno, #tgczac sie
z Litwinami przeciw Polsce, narazit Ru$ na kleske w walce
z Bolestawem Wstydliwym2, Lew, Litwie wrogi, z ksieciem
Matopolski dobre utrzymywat stosunki; nie gardzit jednak
litewska, pomoca, gdy sie ubiegat o jego spuscizne.

Panstwo halicko-wtodzimierskie nie zdotato juz przy-
wroci¢ dawnego stosunku zaleznosci Litwy od Rusi, ale
w czasie swej potegi wstrzymato skutecznie ekspansye
Litwy w kierunku potudniowym. Gdy jednak Litwa od
konca XIIl wieku pod nowa dynastyg dzwigata sie z roz-
stroju po $mierci Mendoga, potega Romanowiczéw nie-
mal réwnoczesnie, conajmniej od $mierci Lwa koto r. 1301,
zaczyna upadaé¢ nadzwyczaj szybko. Mimo to nie od razu
skorzystata Litwa z tych pomyslniejszych warunkéw dla
rozszerzenia swej potudniowej granicy; zatatwita przedtem

1 Potnoje sobr. 11 202.
2 MPh 1l 878, Ill 75; Potnoje sobr. 1l 203.
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druga sprawe, ktorg w zakresie polityki ruskiej juz Men-
dog przekazat swym nastepcom, mianowicie dalszg eks-
pansye w kierunku wschodnim, opanowanie Potocka.

Drobniejsze ksiestwa i wiosci biatoruskie, luznie tylko
zwigzane z Potockiem, jak zwiaszcza cata Minszczyznel
Litwa mogta odrywac stosunkowo tatwo i— prawdopodobnie
juz za Mendoga lub jeszcze wcze$niej — wciela¢ do swego
pierwotnego obszaru, taksamo jak Ru$ Czarng. Inaczej
byto z samym Potockiem, oraz z drugim os$rodkiem histo-
rycznym rozdrobnionego obecnie ksiestwa potockiego, zWi-
tebskiem. Gdzie Litwa spotykata sie na Rusi z siinemi
tradycyami odrebnosci dzielnicowej, tam nie rozszerzata
swej wiladzy droga prostego podboju, ale postugiwata sie
in nym systemem. Zostawiajgc takiej ziemi zupetng od-
rebnos$¢ terytoryalng i samorzad partykularny, starata sie
tylko najpierw poddaé ksiecia miejscowego pod
swoje zwierzchnictwo, a nastepnie osadzi¢ na
jego miejscu ksiecia litewskiego, zwigzanego juz
samem prawem rodowem z w. ksieciem Litwy. Trzeci
etap procesu dziejowego, zastgpienie ksiecia dziel-
nicowego z litewskiej dynastyi przez namie-
stnika wielkoksigzecego, przypada juz na czasy po
potaczeniu z Polskg.

W ziemi potockiej, gdzie wpltywy litewskie szerzyty
sie juz od XII wieku, nietylko przez najazdy, ale tez przez
wspolne walki z Zakonem inflanckim i rodzinne zwigzki
ksigzat, spotykamy kniaziéow litewskich juz za Mendoga.
Zrazu ci kniaziowie, ktorych udziaty na rdzennej Litwie
Mendog przy tej sposobnosci zagarniat dla siebie, zamiast
uznawac jego zwierzchnictwo, taczyli sie z jego wrogami;
tylko Towciwit chwilowo godzit sie z krédlem Litwy i pod-
legat mu.

1 Kniaz Wasil Minski jest w r. 1326 postem litewskim przy
u ktadach z Nowogrodem (Potnoje sobr. VII 199).
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Dwie jednak okolicznosci utrudnity i op6znity ugrun-
towanie sie wiadzy litewskiej w tych stronach. Jedna, ze-
wnetrzna, to siegajace az tutaj na zachdd wplywy suz-
dalskie. Wprawdzie stynny Aleksander Newski daremnie-
chciat wyprzeé Litwe z ziemi potockiej, poslubiajagc corke
tamtejszego ksiecia; ale juz ojciec jego, Jarostaw Wsze-
wotodowicz, wydart jej w r. 1239 chwilowo opanowany
Smolenskl ktdry — staty odtad przez cztery wieki przed-
miot rywalizacyi litewsko moskiewskiej — najpdzniej
z ziem biatoruskich dostat sie pod wiadze litewskg. W o-
kresie wewnetrznych zaburzen na Litwie po Mendogu dy-
nastya smolenska usadowita sie nawet w Witebsku, wy-
pierajagc kniaziow litewskich.

Rozstroj panstwa litewskiego po zamordowaniu jego
krola byt wtasnie drugim powodem, dlaczego zawistos¢
Potocka i Witebska od Litwy pozostata przez caly wiek
XIIl dosy¢ problematyczng, chociaz pojawiajg sie tam, na-
przemian z ruskimi, coraz to nowi kniaziowie litewscy.

Zmienito sie to dopiero po ugruntowaniu sie nowej
dynastyi litewskiej, wywodzacej sie od nawp6t bajecz-
nego Lutuwera: za w. ksiecia Witena. Gdy Potockowi
zagrozito zwierzchnictwo niemieckie, poniewaz rzadzacy
tam kniaz litewski, nieznanego imienia, przyjawszy kato-
licyzm, poddat sie arcybiskupowi ryskiemu, Witen zajat te
ziemie ostatecznie w r. 13072. By¢é moze, ze zrazu wtadat
nig bezposrednio, ale od poczatku ziemia potocka (w S$ci-
Slejszem znaczeniu), gdzie dzieki rzagdom wiecowym czyn-
nik spoteczny znaczny wptyw zachowat, zapewnita
sobie w formie osobnego uktadu utrzymanie swych praw
partykularnych3 a niebawem zyskata tez swego dziel-

1 Potnoje sobr. VII 144, XVII 22.

2 Date ustalit juz Naruszewicz: Historya narodu polskiego, VIII
137 przyp. L

3 Rekonstrukcye »riadu», zawartego przez Potoczan z knia-
ziami litewskimi w pierwszej pol. XIV w., podat Jakubowski: Ziem-
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nicowego ksiecia; zostal nim brat Witena Woin, wspom-
niany w r. 13261 jako ksigze potocki pod wtadzg zwierzch-
nicza trzeciego z braci, w. ksiecia Gedymina, ktory koto
r. 1315 nastgpit po Witenie.

Gedymin niedarmo sie tytutowat »krolem Litwindéw
i wielu Rusinéw«. Jak jego poprzednikowi, tak ijemu ciezka
walka z Krzyzakami nie przeszkadzata rozszerza¢ w dalszym
ciggu witadzy Litwy nad Rusig. Dokladnie wiemy, jakim
sposobem W itebsk podzielit niebawem los Potocka. Syn
Gedymina Olgierd, poSlubiwszy corke ostatniego Kksiecia
witebskiego z dynastyi smolenskiej, koto r. 1320 odziedzi-
czyl po nim ziemie witebskg2 #gczac ja ze swym udzia-
tem krewskim na wiasciwej Litwie. | tutaj nie byto mowy
o wcieleniu nowego nabytku do Litwy. Juz droga, jaka
Witebsk wszedt w rod Gedyminowiczéw, zabezpieczat jego
odrebnos¢ dzielnicowa; ale jego nowy ksigze, choé nastepca
dawnych ksigzat ruskich, podlegat poteznemu ojcu, a gdy
pézniej sam po nim nastapit na w. ksiestwo, zwigzek Wi-
tebska z Litwa stat sie nierozerwalnym.

Dalej w kierunku wschodnim nie posuneta sie jednak
Litwa Gedymina, chociaz ksigze smolenski juz nazywat go
swym »starszym bratem«3 Nawet stabo zaludnione, poli-
tycznie bierne witosci nad Berezyng i $rednim Dnieprem,
wschodnie przedtuzenie Minszczyzny, opanowano dopiero
za Olgierda i Kiejstuta, jak na to wskazuje ich podziat na
wilenskie i trockie potowy. Wiecej necity Gedymina pod-
boje w kierunku potudniowym, gdzie wtasnie wowczas
tak szybko stabt opér, jaki panstwo halicko-wtodzimier-
skie dotad stawiato ekspansyi litewskiej.

skije priwilei w. kniaz. lit., Zurnat minist, narodn. prosw. 1903,
zesz. 6, s. 296 (dod. III), por. s. 278.

1 Potnoje sobr. VII 199.

2 Poin. sob. XVII 71; Dtugosz 1ll 404.

3 LEK (tem skroceniem oznaczamy Liv-Est-u. Kurldnd. Urkun-
denb.) Il nr. 796.
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Zanim ito panstwo mogto popasé w zaleznos$é od Litwy,
musiat sie rozstrzygna¢ los Polesia, przedzielajacego je
od wczesniejszych litewskich zdobyczy, oraz Podlasia,
ziemi drohickiej i brzeskiej. Ziemie te, najluzniej spojone
z Wotlyniem, oddzielaty jeszcze klinem ziemie litewskie
od polsko-mazowieckich, z ktoremi sie stykaty dotad chyba
tylko u pétnocnych krancow dawnych siedzib jadzwinskich.

Zajecie Polesia i Podlasia przez Litwe skonczyto sie
ich wcieleniem do wtasciwego w. ksiestwa, gdyz dawna
dzielnica turowska rozpadita sie juz przedtem na drobne
ksiestewka, a ziemie Jadzwingow sitag wydarto Romano-
wiczom. Niestety szczego6ty tych podbojow sag catkiem nie-
znane. O Polesiu wiadomo tylko tyle, ze ostatni z jego
rodzimych ksigzat ruskich, ktérzy niegdy$ chwiali sie mie-
dzy Mendogiem a Danitg, wtadat Pinskiem az do $mierci
w r. 1289/901 i ze Gedymin jeszcze za zycia swego o0sa-
dzit tutaj syna Narymunta, ktérego potomstwo na Polesiu
bujnie sie rozrodzito. Wszelkie po6Zniejsze $lady, jakoby
sie tu jeszcze utrzymali na jakich$ wudziatach kniaziowie
z dawnej dynastyi ruskiej, sg wielce watpliwe. Kiedy ich
jednak wyparto, jaka w tem byta rola Gedymina, a moze
juz jego poprzednikéw, tego sie nawet domysla¢ nie mozna.

Walka miedzy ksigzetami halicko-wotynskimi a li-
tewskimi o Drohiczyn i Brzesé rozpoczeta sie zapewne po
Smierci Szwarna, a musiata sie zakonczy¢ na korzys¢ Litwy
jeszcze przed upadkiem panstwa Danitowego; gdy bowiem
Lubart zawtadngt Wotyniem, Podlasie juz nie nalezato do
niego, lecz do trockiej dzielnicy Kiejstuta. Poniewaz za$
ostatni ksigze lialicko-wtodzimierski, Bolestaw-Jerzy, pozo-
stawat z Litwg w dobrych stosunkach, oderwanie tej ziemi
przenie$¢ trzeba na czas ostatnich Romanowiczow. P6z-
niejsza tradycya przypisuje podboj ziem nadbuzanskich
badz to Gedyminowi, badZ tez jeszcze Witenowi; przyj-

1 Potnoje sobr. Il 226, chronol. Hrusz. s. 60.
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muje sie wiec zwykle date okoto r. 1315, lecz trudno na
niej polegac.

Jeszcze wiecej watpliwosci nasuwa legendarna i ba-
tamutna opowies¢ szerszej redakcyi latopisa litewsko-ru-
skiego, jakoby Gedymin, w szeregu walk z ksigzetami ru-
skimi, podbit ponadto takze sam Wotyn i Kijowszczyzne.
O zajeciu przez Litwe chociazby czesci Wotynia przed
r. 1340 mowy byé nie moze; oczywiscie nie jest wyklu-
czonem, ze walki o Brze$¢ przeniosty sie przejsciowo na
jego obszar, oraz ze zie¢ jednego z ostatnich wotyniskich
ksigzat, Lubart Gedyminowicz, juz za zycia Bolestawa-Je-
rzego cieszytl sie tam pewnym wplywem.

Co do Kijowszczyzny, to po zajeciu Polesia eks-
pansya Litwy niewatpliwie posuwata sie wzdiuz dolnej
Prypeci w gitab dawnej ziemi Drewlan. Chwiejna w p6z-
niejszych wiekach przynalezno$¢ powiatu mozyrskiego
wskazuje moze na wczesniejsze jego oderwanie od reszty
dzielnicy kijowskiej. Wdzieranie sie w jej obszar jeszcze
przed zajeciem samego Kijowa byto tem tatwiejszem, ze
w podupadtej kijowskiej stolicy siedzieli tylko jacy$ drobni
kniaziowie, zdaje sie z dynastyi czernichowskiej, gatezi
putywlskiej, niezdolni do silniejszego oporu. Z tych knia-
ziow Fedor, cho¢ za jego czasdw Kijoéw jeszcze nie nalezat
do Litwy, juz w r. 1331, a moze i 13261, pozostaje w pew-
nej zaleznosci od Gedymina. Ale ksigze kijowski podlegat
i innej jeszcze sasiedniej potedze, mianowicie chanowi ta-
tarskiemu, ktorego zwierzchnictwo byto tutaj o wiele
realniejsze, anizeli na Wotyniu, ktéory w Kijowie miat
swego baskaka. JeSli w rzekomych wyprawach kijowskich
Gedymina jest rdzen prawdy, to trwaty ich rezultat byt uda-

1 Swiadectwa latopiséw o wypadkach z r. 1331 zestawione
u Hruszewskiego: Istorija, Il 173 przyp. 1. Ozy Fedor Swiatostawicz
z r. 1326 (Poin. sobr. VII 199) jest identyczny z Fedorem kijowskim,
nie da sie stwierdzic.



48 GENEZA UNII

remniony przez wzglad na ordel z ktérg dopiero w chwili jej
wewnetrznego rozstroju rozprawi sie o wiadze nad Rusig
potudniowg syn Gedymina, Olgierd.

Gdy Litwa z bagien i laséw poleskich wysuneta sie
w stepy naddnieprzanskie, musiata sie rozpoczac jej ry-
walizacya o Ru$ ze Swiatem tatarskim. Obok niej jednak
Gedymin przekazat swym nastepcom jeszcze rywalizacye
druga, o wiele bardziej zasadniczg, bo wynikajacg z sa-
mego faktu, ze Litwa zaczeta zbiera¢ pod swa witadze co-
raz wieksze obszary Rusi. Jej sukcesy umozliwiato dziel-
nicowe rozbicie Rusi, ale wywotywaly one oczywiscie
wspotzawodnictwo kazdego rodzimego panstwa ruskiego,
ktore, wytoniwszy sie z jednej z dzielnic ruskiego S$wiata,
pragneto w nim zaja¢ naczelne miejsce dawnego panstwa
kijowskiego. Pierwszym takim rywalem Litwy bylto pan-
stwo Romanowiczéw. W tym samym za$ czasie, gdy ono
podupadato, potezniato inne, potozone na przeciwnym
krancu Rusi: panstwo suzdalsko-wt odzimierskie, niebawem
— od czaséw wspdbiczesnego Gedyminowi Iwana Kality —
moskiewskie.

Od czasu pierwszej walki o Smolensk w r. 1239 dtugo
nie styszymy o bezposrednich starciach Litwy z Rusig
zaleska. Nie przeszkodzita ona przejsciu Potocka i Witeb-
ska pod witadze litewska, gdyz byla wowczas pograzona
w rozterki wewnetrzne miedzy Moskwg a Twerem. Litwa
za$ nie kusita sie na razie o ksiestwo smoleniskie, ktore
wraz z ksiestwami siewierskiemi dzielito Ru$ litewska od
moskiewskiej. Rychto jednak zaczely sie krzyzowac¢ obu-
stronne wptywy dalej na péinocy, na obszarze pskowsko-
nowogrodzkim. Obie rzeczypospolite przez stosunki
handlowe, wynikajace z ich geograficznego potozenia, miaty

11324 Gedymin przyjmuje poselstwo tatarskie (LEK VI s.
481); styszymy tez za jego panowania o walkach tatarsko-litew-
skich, blizej nieznanych.
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dawne zwigzki zarowno z potudniem, z naddzwirnskimi gro-
dami potockim i witebskim, jak i z Rusig nadwotzanska,
ktéra w znacznej czesci byta produktem ich witasnej ko-
lonizacyi.

Wielkoruskiemi ziemiami Pskowa i Nowogrodu W.
Litwa nigdy nie zawtadneta w zupetnosci. Ale jej wpltywy
siegaty tam juz przed Gedyminem. W ich sile, wiekszej
lub mniejszej, odzwierciadlata sie przez blizko dwa wieki
wieksza lub mniejsza przewaga Litwy nad Moskwg, az zu-
peine wyparcie wptywéw litewskich byto pierwszym zna-
kiem, ze przewaga przechodzita do wschodniej rywalki.

Z blizszym Pskowem, ktdrego kosScielna i polityczng
odrebno$¢ od Nowogrodu Gedymin stale popierat, Litwa
taczyta sie juz w latach 1322/3, bronigc go przed Inflant-
czykami i Dunczykami przez swego najwybitniejszego wo-
dza, staroste grodzienskiego Dawidal; nieco pdzniej za$
popierata przesladowanego przez Moskwe kniazia Aleksan-
dra Michajtowicza Twerskiego, gdy go Pskowianie przy-
jeli na kniazenie2

W tym samym charakterze powotano (r. 1331/3) je-
dnego z syndw Gedymina, Narymunta, do W. Nowogrodu,
ktéry jeszcze niedawno taczyt sie z Zakonem przeciw Li-
twie. To powotanie miato zabezpieczyé Nowogrodzian przed
pretensyami lIwana Kality i pomogto im tez rzeczywiscie
w stosunku do Moskwy; bylo jednak tylko chwilowem,
gdyz w r. 1338, w czasie najazdu niemiecko-szwedzkiego,
Narymunt wraz z synem swoim wycofat sie z ziemi no-
wogrodzkiej3

Na razie kwestya wptywu na Ru$ nowogrodzko-
pskowska pozostata w zawieszeniu, a syn Kality poslubit
corke Gedymina. Rozprawa orezna z Moskwa, ktérej pierw-

1 Potnoje sobr. V 11, 216. Ss. rer. Pruss. | 187, 284, Il 589.
2 Potnoje sobr. V 12, 218.
3 Potnoje sobr. 111 77/8, IV 52/3, V 220/1, VII 203, 205.

O. Halecki: Dzieje Unii JagiellonAskiej.
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szg zapowiedzig byta wyprawa na Mozajsk w r. 13411, po-
zostata do stoczenia Olgierdowi taksamo, jak rozstrzygajaca
walka z Tatarami. Przedtem jednak, jeszcze w ostatnim roku
zycia Gedymina, Litwa spotkata sie na Rusi z nowym
wspétzawodnikiem, z Polska, tracagc w nigj tem-
samem sprzymierzenca z r. 1325 przeciwko Krzyzakom.

W innym zupeinie charakterze i dla odmiennych po-
wodow Polska i Litwa siegaly réwnocze$nie po panstw o
halicko-wtodzimierskie, cho¢ dla obu punktem wyj-
Scia byty zwiazki krwi z jego ostatnim wiadca.

Polsce, pomijajac odwieczne, lecz wéwczas juz na-
wpdt zapomniane pretensye do ziemi grodéw czerwien-
skich, chodzito o cel podwdjny. Pierwszym byto bezpie-
czenstwo wschodniej granicy. Nie zawsze je zapewniato
sgsiedztwo z samoéistnem panstwem ruskiem, chociazby
nawet pod witadzg Piasta; ale juz nader groZznem byto usa-
dowienie sie tam dynastyi litewskiej, z ktora stosunki wi-
docznie sie pogarszaly w ostatnich latach: wszak napady
Gedyminowiczéw, rozpoczynajace sie na nowo u rubiezy
mazowieckich, mogty sie tez rozszerzyé przy danej sposob-
nosci na Matopolske, gdyby ogromne panstwo litewskie
staneto u catej wschodniej $ciany rozkwitajacego krolestwa
Kazimierzowego. Zresztg litewski pretendent do Rusi ha-
licko-wotynskiej rychto zaczal sie porozumiewaé z Tata-
rami. Po drugie Polska, chcac przebole¢ Swieze straty na
zachodzie i pomnozy¢ zaséb sit dla ich odzyskania, musiata,
po wiekach zastoju, o nowej pomysleé ekspansyi, mozliwej
tylko w kierunku Rusi czerwonej.

Litw a dalszej ekspansyi pozornie nie potrzebowata.
Ale pozornie tylko. Prawda, ze nie zbywato jej na ziemi,
ale kazdy przybytek ludnosci byt niestychanie pozadany
w czasie ciezkich walk z Zakonem, w Kktdrych juz od cza-
sOow Witena obok rdzennej Litwy uczestniczyta Rus$ litew-

1 Potnoje sobr. VII 206, XVII 32.
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ska. Przedewszystkiem za$ Litwa nie mogta sie zatrzymac
w »zbieraniu« ziem ruskich, odkad prad zjednoczenia roz-
bitych dzielnic Rusi ogarnat miode panstwo litewskie. Nie-
tylko w luznie zespolonych dzielnicach potockiej i witeb-
skiej, ale tez w Litwie wiasciwej, do ktorej wcielono Rus$
Czarng i Polesie, oraz ruszczace sie szybko Podlasie, zy-
wiot ruski byt juz tak silnym, ze paAstwo to, zagrozone
od poéinocy przez Zakon, tylko wtedy mogto sie utrzymac,
jesli ono zastepowato Rusinom ich wtasne, zanikajgce twory
pahstwowe. Ten charakter pafnstwa Gedyminowiczow cierpiat
na tem, jezeli jakakolwiek cze$é dawnej Rusi
pozostawata po za jego granicami, mogac wywo-
ta¢ prady odsrodkowe wsrdd ruskiej ludnosci w. ksiestwa
litewskiego. Takie niebezpieczenstwo grozito ze strony
Rusi moskiewskiej, chociaz na swem obcem, kolonialnem
podtozu tak daleko odbiegta od pierwotnej macierzy i mu-
siata uznawac¢ w catej petni zwierzchnictwo tatarskie. Ale
bez poréwnania grozniejszem byto dla Litwy, ze ta wta-
$nie czes¢ rdzennej Rusi, ktéra w epoce dzielnicowej wy-
tworzyta powazny organizm panstwowy i po upadku Ki-
jowa stata sie jej gtéwnag przedstawicielkg, miata sie po-
taczy¢, zamiast z nig, z innem panstwem i narodem.

To téZ odktadajgc rozwigzanie antagonizmu do Moskwy,
caty rod Gedyminowiczéw wytezyt wszystkie sity, aby do
tego nie dopuscié. Jak Polska — Wegry, tak Litwa dopu-
szczata do walki o spuscizne Danitowg, do udzialu we
wiasnych pretensyach, niebezpiecznego sojusznika: Tata-
row. Sama za$ Ru$ halickowotynska, ktdrg Polska starata
sie zyska¢ przez szanowanie jej wiary, praw i zwyczajow,
Litwa chciata przeciggna¢ na swojg strone w analogiczny
sposob: uwzgledniajgc jej historyczng odrebnos¢ panstwowa”
nie mys$lata jej podbi¢ i wcieli¢, lecz wierna swemu syste-
mowi, na razie chciata tylko zastgpi¢ jej dawnych ksigzat
przez Gedyminowicza, solidarnego zresztg rodu.
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4. Walka Polski i Litwy o Ru$ halicko-wotynska.

Rok 1340. cho¢ nie zamyka jeszcze czasoéw dzielni-
cowego rozbicia Rusi, ma przeciez w jej dziejach znacze-
czenie przetomowe. Wszak wtedy zanikio ostatecznie
jedyne jej znaczniejsze wilasne panstwo na pierwotnym
obszarze Rusi, ktére co prawda juz przedtem, po $mierci
ostatnich rodzimych ksigzat, musiato powota¢ ksiecia z obcej
dynastyi. Wowczas nie ustat jeszcze byt odrebny tego panstwa,
gdyz zwigzek dynastyczny z Mazowszem nie mogt mu
zagraza¢. W roku za$ 1340 nawet utwierdzenie sie Lubarta
Gedyminowicza w catem parnstwie nie bytoby utrzymato
jego samoistnosci; caty bowiem proces ekspansyi litewskiej
dowodzi, ze osadzenie ksiecia litewskiego w jednej z dziel-
nic ruskich bylo zawsze tylko wstepnym krokiem do jej
przejscia pod wtadze Litwy.

Panstwo halicko-wotynskie, »Matorus« wedtug Zro-
det bizantynskich i tytutu swego ostatniego witadcy, byto
tez matoruskiem wedtug dzisiejszego, etnograficzno-lingwi-
stycznego znaczenia tej nazwy. Dlatego na pierwszy rzut
oka upadek tego tworu politycznego, nie obejmujgcego
nawet catej matoruskiej (w tem ostatniem znaczeniu) Rusi
potudniowej, wydaje sie przetomowym dla jednej tylko
czesci Swiata ruskiego. W istocie jednak jest nim dla ca-
tej Rusi, bo z tg dopiero chwilg Litwa zaczela tgczyé
w swem reku gtowne obszary i Biatej i Matej Rusi, ze-
spalajac je obie na diugie wieki w jednag catos¢, coraz sil-
niejsza zyskujacg odrebno$¢ w stosunku do Wielkiej Rusi
Odtad to wtasnie granice panstwowe na terytoryum ruskiem
stajg sie podstawa i wytyczng dla jego rozdziatu kultu-
ralno-narodowosciowego.

Rzecz jasna, ze stad tez wynika decydujgce znacze-
nie r. 1340 dla Litwy. Dopiero gdy sie stata jedynem
panstwem na obszarze panstwa staroruskiego, kijowskiego,
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mogta sie uwaza¢ za jego przedtuzenie, jego spadkobier-
czynig, co tak silnie zaznacza¢ beda Jagiellonowie w ry-
walizacyi z Moskwa.

Jest to jednak charakterystycznem w dziejach Rusi,
ze od czasu jej rozbicia na dzielnice kazde panAstwo, ktére
cze$¢ jej opanowuje, zaczyna dazy¢ i wytaczaC pretensye
do zagarnigecia catosci. W tem tkwi znaczenie wystapienia
Polski w r. 1340. Dla niej samej za$ juz z pierwszym
krokiem ekspansyi po za obszar etnograficzny rozpoczyna
sie, cho¢ Piast go dokonat, epokowa przemiana z »pia-
stowskiej« w »jagiell onskg« Polske. Wcielenie Rusi
czerwonej byto szkotg, ktora jej umozliwita podjecie
niebawem dzieta analogicznego, lecz w tyle szerszym za-
kresie: przytgczenie wszystkich ziem litewskich i ruskich.

Przysztosé okazata nawet, ze Unia byta nieodzowng
dla utrzymania zdobyczy Kazimierza Wielkiego. Co wie-
cej, dopiero przez sp6r o ziemie ruskie i nieprzezwycie-
zong trudno$¢ ich rozdziatu miedzy dwa odrebne panstwa
Unia stata sie jedynem mozliwem rozwigzaniem stosunku
polsko-litewskiego. Dla zazegnania wsp6lnego niebezpie-
czenstwa krzyzackiego wystarczato krétsze Ilub diuzsze
przymierze. Spor o Ru$ tylko wtedy mogt przybraé ta-
godniejszg forme, jesli z zagadnienia polityki zewnetrznej,
rozstrzyganego mocg oreza, zmieniat sie w wewnetrzny
problem ustrojowy jednej federacyi politycznej, gdzie uzy-
cie sity zbrojnej musiato by¢ czem$ wyjatkowem

Wiasnie wiec to, co przyszte uksztattowanie wspot-
zycia Polski, Litwy i Rusi niestychanie utrudnito, miano-
wicie poprzednie zanikniecie odrebnego panstwa ruskiego,
stato sie pierwszg pobudka do stworzenia tego wspoétzycia.
Teza roku 1325: konieczno$é ztgczenia sie Pol-
ski i Litwy wskutek wspdélnosci interesdw
w sprawie krzyz ackiej, dopiero przez antyteze
roku 1340: powstanie antagonizmu polsko-li-
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te wskiego w sprawie ruskiej, dojrzata do syn-
tezy: do Unii.

W poézniejszych zatargach polsko litewskich o Wotyn
i Podole, przez ktore spoér z r. 1340 przedtuzyt sie az do
r. 1569, nieraz obie strony siegaé beda po argumenty do
wypadkow z czasow Kazimierza Wielkiego, interpretujac
je zwykle bezkrytycznie i jednostronnie. Nalezyte ich zro-
zumienie zalezy bowiem znéw od wnikniecia w wypadKki
poprzedzajgce r. 1340, ktérych niestety zadne wyrazne
Swiadectwa nie przekazaly potomnym.

Witasnie bowiem tata poprzedzajgce bezposrednio kata-
strofe tego roku nalezg do najciemniejszych w mato znanych
dziejach Bolestawa-Jerzego Trojdenowicza. Tra-
giczna ta postaé, stojaca jak gdyby na przetomie dwéch
epok, to —jak $wiadcza same imiona, ktdére diugo bata-
mucity historykdw — potomek polskich kréléw Chrobrego
i Smiatego po ojcu, ruskich poprzednikéw po matce, przed-
gedyminowych ksigzat Litwy po babce. Wraz z panstwem
Romanowiczéw objat w spadku ich trudny, nieokreslony
Scisle stosunek do Tatarow, do Wegier, do witasnych bo-
jarow. Szwagier Kazimierza W. a zie¢ Gedymina, porzucit
katolicyzm, aby Rusig zawtadna¢, a zginat otruty za skton-
no$¢ do katolicyzmu i jego propagande. WS$rdéd wiru sprze-
cznych wptywow trudno stwierdzié, jak sie one uksztat-
towaty w ostatnich latach jego zycia.

Przez pierwsze dziesieciolecie swych rzadéwr nalezat
taksamo, jak inni Piastowie mazowieccy, do obozu prze-
ciwnego odrodzonemu krélestwu polskiemu; $wiadczg
o tem jego Kkilkakrotnie odnawiane traktaty z Krzyzakami
z lat 1325 do 13351 ROwnoczes$nie jednak, zenigc sie w r.
1331 z Gedyminbéwna, postarat sie tez o dobre stosunki
z Litwg, niewatpliwie dla zabezpieczenia sie od jej napa-

1 Reprodukcye fotograficzne przy zbiorowera dziele: Bolestaw-
Jurij I, kniaz wsiej Matoj Rusi, Petersburg 1907, tabl. 3, 4, 6, 9.
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dow, solidarny i pod tym wzgledem z mazowieckimi kre-
wniakami, u ktérych $lub sie odbyt. Katolicki obrzad slubny
nie jest jedynym dowodem, ze Bolestaw-Jerzy, cho¢ sam
nie powrdeit juz do wiary ojcéw, rzeczywiscie sktaniat sie
do Zachodu, jak mu to zarzucato stronnictwo, ktérego padit
ofiarg. On, ktérego papiez utwierdzal w zamiarze po-
wrotu do jednosci z Kosciotem rzymskiml zawisto$¢ od
Tatar6w musiat znosi¢ niemniej niechetnie od ruskich po-
przednikow. Udziat Rusi w O6wczesnych napadach tatar-
skich na Wegry, a w r. 1337 na polski Lublin2 byt albo
przymusowy, albo tez pozostaje w zwigzku ze stanowi-
skiem przeciwnikow ksiecia, ktérzy tez zaraz pojego Smierci
taczy¢ sie beda z Tatarami.

Z dotychczasowych sojusznikow, pomocy przeciwko
Tatarom nie mogli mu dostarcza¢ Krzyzacy, ktdérzy raczej
sprzymierzonych ksigzat ruskich uwazali za przedmurze od
pogan, lecz jedynie Litwa. Skoro za$ Gedyminowicze wta-
$nie w latach 1336/7 wrogo sie zwracali przeciwko Kksig-
zetom mazowieckim, to zapewne wowczas musiaty sie po-
psué¢ takze ich stosunki z Bolestawem Jerzym. Najtatwiej
moznaby to wyttémaczy¢ pretensyami Lubarta, zonatego
z ksiezniczka halicka (ale napewno nie z cérka Bolestawa3
lecz jednego z RomanowiczOw), do panstwa matoruskiego.
Lubart zblizyt sie moze juz wtedy do wrogiego ksieciu stron-
nictwa, ktére nastepnie pragneto go wynie$s¢ na tron gwat-
townie oprézniony.

Dlatego pod koniec zycia Trojdenowicza mozna stwier-
dzi¢ wyrazny zwrot w jego polityce zewnetrznej. Nim to
bowiem tylko moze by¢ 6w »dominus Lothka dux Ru-
thenorumu, ktéry w czerwcu 1338 r. bawi z czescig
swego rycerstwa na dworze wyszehradzkim, sprzymierza-

1 Theiner: Monum. Pol. nr. | 383/4.
2 MPh. 111 78, 295.
3 Por. Korzon: Dzieje wojen, | s. 87 przyp.
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jac sie z krolem wegierskim, Karolem Roberteml. Przy-
jaznh z nim nie byta jednak mozliwg bez réwnoczesnego
zblizenia sie do Kazimierza Wielkiego, do Polski, trzyma-
jacej sie wiernie sojuszu wegierskiego; co wiecej, w rok
zaledwo p6zniej stangt w tym samym Wyszehradzie pamietny
uktad co do sukcesyi andegawenskiej w Polsce, gdyby
Kazimierz nie pozostawit meskiego potomka.

Jesli sie teraz uwzgledni, ze wedtug wszelkiego pra-
wdopodobienstwa réwnocze$nie z tym ukladem stanat tez
pierwszy ukitad Kazimierza z Wegrami w sprawie Rusi,
ze w chwili zamachu na Bolestawa-Jerzego i Polska i We-
gry byly juz przygotowane do zbrojnej interwencyi, ze
wreszcie przed i po wyprawach na Ru$ w r. 1340 Litwini
nekaja napadami ksigzat mazowieckich, walczacych po
stronie Kazimierza, a Tatarzy pustoszg ziemie polskie i we-
gierskie, to nasunaC sie moze jedno tylko wytidmaczenie
tych faktow. Kazimierz w zamian za uktad sukcesyjny zy-
skat niewatpliwie od Wegier dozywotnie odstgpienie praw,
jakie sobie roscity do »krolestwa ruskiego«, ale to tylko wtedy
miato realna wartosé¢, jesli krél polski miat pewne widoki,
ze zawtadnie Rusig po Bolestawie. To tez zupetnie stusznie
wyrazano juz domyst, ze bezpotomny ksigze halicko-wo-
tynski, zwracajac sie pod koniec zycia do obozu polsko-
wegierskiego, wykonat rowniez prawo, przystugujace wszy-
stkim Piastom, aby wyznaczy¢ na swego nastepce
ktéregokolwiek z krewnych, a wybrat w tym
celu najpotezniejszego. Domystten popierajego pobyt
w Wyszehradzie przed traktatem sukcesyjnym z 1339 roku
i stanowisko Piastow mazowieckich po jego $mierci, ktd-
rzy, zamiast wystapi¢ jako najblizsi krewni z wlasnemi
pretensyami do jego spuscizny, stale popierajag Kazimierza
Wielkiego.

Taka dezygnacya dawata oczywiscie krdélowi polskie-

1 Cron. Budense, Hist. Hung. fontes dom Il 128.
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mu silng podstawe prawng do sukcesyi w panstwie ma-
toruskiem. Ale pozostawaly dwie powazne trudnosci. O ile
sgdzi¢ mozna z pdZniejszego odnowienia uktadu w spra-
wie Rusil Wegry od poczatku podtrzymywaty stanowisko,
ze »regnum Russiae« jest prawowitg wiasnoscig kréldw
wegierskich. Krol polski miat je otrzymac¢ tylko w formie
dozywotniej darowizny, a ewentualni jego potomkowie
mogli je dzierze¢ tylko az do wykupienia przez Wegry.
Dlatego Kazimierz, gdy istotnie zawtadnat Rusig, tytutu,
»krola (Matej) Rusi« uzywat catkiem wyjatkowo2 a zre-
sztg tytutowat sie tylko »panem i dziedzicem (po Bo-
lestawie!) Rusi«, pozostawiajac tytut »krdla Galicyi i Lo-
domeryi« wegierskiemu sprzymierzencowi. Formalng unie
panstwa ruskiego z polskiem pod polska dynastyg unie-
mozliwit wzglad na Wegry. Tradycya panstwowa Rusi ha-
licko-wotynskiej, zamiast sie zachowa¢ na miejscu i odzy¢
w ustroju federacyi jagiellonskiej, przylgneta teoretycznie
do korony $w. Szczepana.

Utrzymaniu sie tego panstwa jako catosci przeszko-
dzita tez druga okoliczno$é, utrudniajgca Kazimierzowi
jego opanowanie. Odkad bojarzy <czerwonoruscy,
ktorzy juz przeszto sto lat temu nasladowali swych mato-
polskich sasiadéw w usuwaniu i powotywaniu Kksigzat,
odegrali decydujgcg role przy obsadzeniu tronu po wyga-
$nieciu Romanowiczéw, pokrewienstwo z poprzednikiem,
a chociazby nawet przekazanie wiladzy przez niego, nie
mogto wystarczyé do jej objecia bez zgody bojaréw. | ot6z
taksamo, jak w czasie walki polsko-litewskiej o panstwo
halicko-wotyniskie, tak tez niewatpliwie w przeddzien jej
wybuchu bojarstwo dzielito sie na dwa obozy. Cze$é jego,

1 Kwart. hist. VI 31

2 Oprocz tytutu »kréla Lachii i Malej Rusi« w piSmie Kazi-
mierza do patryarchy carogrodzkiego (Russk. istoricz. bibl. VI dod.
nr. 22) znamy dwa dokumenty Kazimierza z r. 1356/8 (Kwp. Il nr.

1340, 1372) z tytutem w»rex Polonie et Russie«.
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»electus populus militum« ktéry w r. 1338 pojechat do
Wegier wraz ze swym Kksieciem, sprzyjata jego rozwigza-
niu kwestyi nastepstwa. Druga, niechetna katolickiemu Za-
chodowi, spiskujgca nawet przeciw obecnemu wiadcy, mu-
siata sobie upatrzyé innego po nim kandydata.

Rurykowicza zabrakto tak samo, jak kilkanascie
lat temu, gdy wygas$li Romanowicze. Niepodobienstwem
byto powotaé jakiego$ kniazia z p6inocy lub wschodu daw-
nej Rusi, oddzielonej obecnie przez dzierzawy Litwy lub
Tatarow, pod ktorych zwierzchnictwem utrzymywali sie
zaledwo drobni, efemeryczni ksigzeta bez politycznego zna-
czenia. Na samym Wotyniu za$ kniaziowie udzielni, jacy
jeszcze w XIIl wieku siedzieli na Peresopnicy lub Doroho-
buzu, zanikli bez $ladu, zapewne wymarli, a p6zniejsi knia-
ziowie wotynscy wedtug wszelkiego prawdopodobieinstwa
dopiero z Lubartem i jego krewnymi zaczeli naptywaé
z poinocy.

Na kandydata opozycyi nadawat sie za to sam Lu-
bart, jako jeden z tych Gedyminowiczéw, ktdérzy takze
w innych dzielnicach ruskich zaczeli zajmowaé¢ miejsce
Rurykowiczow, przyjmujagc wiare swych nowych podda-
nych; uczynit to tez odrazu Lubart- »Dymitr«1 ktory
w dodatku pod wzgledem zwigzkéw krwi z poprzedni-
kami miat podobne prawa do Matejrusi, co Kazimierz.

Zwigzek ruchu bojarskiego, wrogiego Bolestawowi-
Jerzemu, ze sprawg nastepstwa po nim ttémaczy bezpo-
$rednio, dlaczego Kazimierz i Karol Robert gotowali sie
do oreznego wystgpienia w jego obronie. Przynaglata ich
do tego konieczno$¢ zastonienia wiasnych panstw od Litwy,
popierajacej oczywiscie Lubarta, i od Tatarow, dla ktérych

1Jesli od niego pochodzi dzwon Iwowski z r. 1341 z napisem
(Bolestaw Jurij 1IlI, s. 79) wymieniajacym »kniazia Dymitra«, to mo-
znaby przejScie Lubarta na prawostawie zwigza¢ bezposrednio ze
sprawg jego sukcesyi po Bolestawie-Jerzym.
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dotychczasowego zwierzchnictwa nad Rusig sukcesya pol-
ska, poparta przez Wegry, byta najniebezpieczniejszg i kto-
rzy dlatego rdwniez staneli w przeciwnym obozie. By¢
moze, ze ich napad na Polske i Wegry w zimie r. 1339/
40 opdznit pomoc dla Trojdenowicza, ktérego otruli spi-
skowcy dnia 7 kwietnia 1340 r., prawdopodobnie we Wto-
dzimierzu. Bylo to jak gdyby hastem do walki o jego
pafAstwo, ktéra odtad, z kilkuletniemi przerwami, trwata
przez cate panowanie Kazimierza Wielkiego i Ludwika,
az przez Unie polsko-litewska inng zupetnie przybrata forme.

Na wies¢ o Smierci Bolestawa wojska polskie i we-
gierskie niemal réwnoczesnie, pod koniec kwietnia, wyru-
szyty na Rus. O wyprawie Wegréw, ktorych zapewne
uktad z r. 1339 obowigzywat do pomocy, wiadomo tylko,
ze na jej czele stanagt palatyn Wyllerml. Kazimierz, wy-
stepujac od razu z pretensyami do spuscizny po zamordo-
wanym, jako jego krewny i powinowaty2 ruszyt szybkim
pochodem na Lwow. Po krotkiem oblezeniu gréd sie pod-
dat; Kazimierz, uprowadzajgc z sobg nietylko cudzoziem-
cow, zwlaszcza katolickich — zapewne niemieckich i pol-
skich — kupcéw, zagrozonych przez ruch powstanczy, ale
tez znaczne skarby wraz z insygniami dawnych wiadcow
Rusi, powrécit do Krakowa, gdzie stangt z powrotem juz
15 maja3 W pare tygodni pdzniej, pod koniec czerwca,
druga przedsiewzigt wyprawe, aby utwierdzi¢ swa wiadze
nad Rusig. Wtedy jednak jeden z tamtejszych bojaréw,
Dymitr Diedko4, ktéry juz za poprzedniego Kksiecia zajmo-
wat wybitne stanowisko, wowczas za$ trzymat gréd prze-
myski, wraz z Damitg z Ostrowa, a bez wiedzy innych bo-

1 Cod. dipl. Andegav. IV nr. 20.

2 Por. zwtaszcza $Swiadectwa kronikarzy zachodnich, ktérych
teksty sg zestawione w cyt. dziele Bolestaw-Jurij II, s. 190—193.

3 Kod. matop. Il nr. 662.

4 O wtasciwem brzmieniu tego nazwiska por. uwagi B. Bar-
winskiego, W Mies. herald. 1909, str. 118.
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jaréw, sprowadzit Tatar6éw, donoszac im, ze Kazimierz za-
bronit ptaci¢ dotychasowej daniny chanowi. Dopiero nad
Wistg, a wiec juz na matopolskiej ziemi, udato sie wstrzy-
maé ich nawale z pomoca mazowiecka; obronit sie im tez
Lublin ale okazato sie. Ze na razie bezposrednie opano-
wanie Rusi byto niemozliwem. Jak wobec takiego przebiegu
wypadkdw, przedstawionego w wspotczesnych zrodiach
dziejopisarskichl postgpit sobie krél polski, o tem poucza
bulla papieska z czerwca nastepnego roku, na jego wia-
snej relacyi oparta2 Pozostawiony bez pomocy przez ka-
tolickich sasiadéw, gdyz Wegry za poczatkowe poparcie
rowniez doznaty spustoszenia tatarskiego, zadowolit sie
uznaniem swego zwierzchnictwa przez Rusindéw, skladajac
im za to przysiege, ze »staroste i naréd ruski ma
we wszystkiem ochraniaé¢ i zachowaé przy ich.
obrzgdkach, prawach i obyczajach«.

Wspomnianym tutaj starosta Rusi byt wtasnie Diedko,
ktory jako »provisor seu capitaneus terrae Russiae«donidst ze
Lwowa kupcom torunskim, ze nastat zndéw spokdj na Rusi
po jego ugodzie z krolem polskim3. Kazimierz, a posred-
nio krél wegierskidjako ten, ktory Kazimierzowi tylko chwi-
lowo ustgpit swych praw do Rusi, uwazali na podstawie tej
ugody Diedke za swego wasala. W rzeczywistosci je-
dnak Diedko, dgzgc do mozliwie niezaleznego od nich stano
wiska, nie przeszkodzit, ze witasciwie catem parnstwem ha-
licko wotynskiem zawtadnat na razie Lubarth

1 Rocznik matop. MPh 1l 860/1 (Kod. t zw. Traski, gdyz ten
wiasnie ustep konczy sie stowami »Thrasca eciam fuit ibidem«) i Ill.
199/200; Janko z Czarnkowa, MPh Il 620/2. Napadu tatarskiego oba-
wiat sie Kazimierz juz w lecie r. 1340; por. Theiner: Monum. Hung.
I nr. 958.

2 Theiner: Monum. Pol. | nr. 566.

3 Bolestaw-Jurij Il, tabl. 1I.

4 Fejér: Cod. dipl. Hung. IX/l s. 209 (20/5 1344).

5 Oprécz cyt. napisu na dzwonie lwowskim por. ustep Janka
z Czarnkowa: MPh Il 629; do Lubarta tez zwraca sie jeszcze w roku
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To tez Kazimierz, widzac, ze jego wiasne pretensye
stajg sie illuzoryczne, nosit sie od razu z planem ponow-
nego podjecia walki i w tym celu wystaral sie w Awi-
gnonie o zwolnienie z przysiegi, ztozonej przy ukladzie
hotdowniczym Rusi. Poniewaz Kazimierz, jak tego dowio-
dty po6zniejsze jego rzady, nie myslat narusza¢ »obrzadkow,
praw i zwyczajow« Rusinow, zwolnienia zadat niewatpli-
wie dlatego, aby sie uwolni¢ od tych zobowigzan, jakie
miat wobec starosty Rusi. Jesli sie teraz zwrdci uwage
na to, ze Kazimierz prawdopodobnie juz przy jednej
z swych wypraw na wiosne 1340 r. odebrat po raz pierw-
szy hotd Rusinowl ze jednak wowczas Diedko otrzymat
tylko Przemys$l w dzierzenie a starostg catej ziemi »lwow-
skiej« zostal podobno2 Polak, to postepowanie moznego
bojara staje sie catkiem zrozumiatem: powotujgc Tataréw
dla wyparcia Kazimierzowych rycerzy, chciat niewatpliwie
zmusic¢ krdla, aby jemu powierzyl naczelne na Rusi sta-
nowisko. Ustagpiwszy chwilowo, Kazimierz zamierzat mu
je odebra¢ na nowo.

Ttémaczy nam to takze osobisty charakter jego akcyi,
wyraznie zaznaczony przez Janka z Czarnkowa. Nie da sie
niestety rozstrzygnaé, czy wspoidziatajacy z nim Danito
byt bojarem z halickiego Ostrowa, czy tez jest identyczny
z kniaziem Danitg, ktéry z ramienia Lubarta trzymat Ostrog
na Wotyniu, protoplastg kniaziéw Ostrogskich. Gdyby ten
domyst byt stuszny, to okazatloby sie jeszcze wyrazniej, ze
na Rusi halickiej opor przeciwko Kazimierzowi byt tylko
catkiem wyjatkowy, gitéwne za$ ognisko miatl na Woty-
niu, gdzie witadza Lubarta, z Luckiem jako oS$rodkiem,

1347 cesarz bizantyfAski w sprawie metropolii halickiej, por. Russk.
istoricz. bibl. VI dod. nr. 6.

1 Wedtug Dtugosza (Hist. 11l 197) zaraz przy pierwszej wypra-
wie, wedtug rocznika Traski przy drugiej; sam fakt podaje tez Janko
z Czarnkowa pod r. 1340.

2 Dtugosz, 1 c.
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skutecznie sie utrwalita, ze nadto i tam kierowali walkg
przybysze z péinocy, z obszaru W. Ksiestwa litewskiegol
Sama tez Litwa od poczatku energicznie popierata
starania Gedyminowicza o opanowanie catej Rusi halicko-
wotyniskiej. Zrazu, w r. 1340, ograniczyta sie do dywersyi
przeciwko Mazowszu2 ale gdy Kazimierz, zerwawszy wi-
docznie bezskuteczny uktad z Diedkiem, walke podjat na
nowo, miat przeciwko sobie nietylko Tataréw i Rusindw,
ale i Litwindw; dla obrony przeciwko ciggtym napadom
z ich strony, musiat sobie w r. 1343 uprosi¢ od papieza
odstgpienie dziesiecin z dyecezyi polskich na dwa lata3
Zaledwo jednak ten czas uptynat, w jesieni 1345 r.,
krol polski ttdémaczyt sie przed stolicg apostolsky, ze ze
wzgledu na niebezpieczenstwo od strony Czech musiat za-
wrze¢ poko6j w»ze schizmatykami litewskimi«4,
a wiec z Lubartem i jego ruskimi zwolennikami. Zdaje
sie, ze ukiad ten poprzedzity szczeg6lnie ciezkie zapasy
w r. 1344; o ile bowiem Dtugosz5 niewatpliwie biednie
umiescit pod tg dat; szczegdty o powotaniu Tatarow przez
Diedka i Danite, o tyle sam fakt walk, w tym witasnie roku
odbytych, musiat zaczerpna¢ z nieznanego dzi$ zrodia.
Warunki tego pierwszego uktadu z Lubartem, réw-
niez nieznane, mozna wysnu¢ z faktu, ze gdy przewazng
cze$¢ Rusi halickiej Kazimierz opanowat dopiero przy zwy-
cieskim pochodzie zr. 1349, to cze$¢ jej potudniowo-zacho-
dnig, podgdrska, mianowicie wyodrebniong wtasnie od czasu

1 Ostrogscy pochodzg od kniaziow pinsko-turowskich, czy od
dawnych z rodu Ruryka, czy tez od nowych, Gedyminowiczéw, o to
sie jeszcze toczy spor genealogiczny.

2 Diugosz |1l 198, z nieznanego Zzrddia.
3 Theiner: Monum. Pol. | nr. 604/5, Monum. Pol. Vaticana I
nr. 214.

4 1b., nr. 628 (18/10 1346).
5 111 213/4.
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rzadéw polskich ziemie sanocka, mial pod swojg wta-
dzg juz w maju 1345 r.1

Ale chwilowo tylko zrezygnowat za tak niklg cene
zreszty spuscizny po Bolestawie-Jerzym. Skorzystat z ciez-
kiej kleski, jakg poniesli Litwini od Krzyzakéw w bitwie
nad Strawag, i zabezpieczywszy sie chwilowo od Tatarow?2
ktorzy, taksamo jak w walkach litewsko-moskiewskich, dla
zadnej strony nie byli wiernymi sprzymierzeAcami a za-
niepokoili sie szybkimi postepami ekspansyi litewskiej na
Rusi, w jesieni r. 1349 przedsiewzigt znowu
walna wyprawe na Rus$3 Jej nadzwyczajne sukcesy,
odniesione nawet bez wegierskiej pomocy, ttémaczg sie
tem, ze gdy ani Litwini, widocznie tym razem zaskoczeni,
ani Tatarzy nie stawali do boju, to sama Ru$ nie mysSlata
sie wysila¢ w walkach miedzy rywalizujagcymi o nig sa-
siadami. Gtos oburzenia wydata tylko daleka Ru$ poétnocno-
wschodnia, zapisujagc w swych latopisach4. ze »krél krakow-
ski« wowczas »duzo zta wyrzadzit chrzeScijanom, a cerkwie
Swiete obrocit na bezbozng stuzbe tacinska«, zarzut sprze-
czny z catym systemem rzaddw Kazimierzowych na Rusi.
W szybkim, bo zaledwo trzymiesiecznym pochodzie za-
ja wowczas nietylko Ru$ halickg, ziemie lwowskg
W szerszem znaczeniu, gdzie odtagd na state ugruntowat
swg wtadze, nietylko W otyn zachodni, Belz, Chetm
i Wilodzimierz, ale nawet Brze$¢, ktérego poOzniej juz

1 Wskazowki zrodtowe zebrat Hruszewskyj (Istorija 1V s. 31,
przyp. 1 i 3), ale trzeba zauwazyé, ze zaden z zaoytow. przywilejow
lokacyjnych Kazimierza na podgérzu jasielskiem z lat 1346/9 nie do-
tyczy osady, ktéragby mozna zaliczy¢ do sasiedniej Sanoczyzny. Za
to nalezy wskaza¢, ze w lutym r. 1346 po raz pierwszy pojawia sie
tytui pana Rusi na dok. Kazimierza W. (AGZ VII nr. 6).

2 MPh. 11 885.

3 MPh Il 629, 630, 885; Ss. rer. Pruss. Il 78; Diug. 11l 234.

4 Zestawit te wzmianki W. Abraham: Powstanie organiz., |
231 przyp. L
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nigdy nie dosiegnagt orez polski. Lubart utrzymat sie tylko
w ziemi tuckiej, ale pod zwierzchnictwem Kazimierza. Za-
pewne tez wowczas udato sie krolowi oderwaé¢ od Podola,
wowczas nawpdt bezpanskiego, choé ptacacego dan tatar-
skim baskakom, dwie wilosci, ztagczone od jego czasowl
z Rusig halickg, mianowicie Trembowle z obszarem mie-
dzy Strypa a Zbruczem i Scianke na poéin.-zachéd od niej,
koto Ztoczowa. Tryumfalny powrdédt do Krakowa, o ktérym
sie rozpisuje Dtugosz, byt w calej petni usprawiedliwionym.

Ale niebawem nastapit zwrot niepomys$iny, to-
maczony przez kronikarzy naszych ciezkg wing, jaka sie
splamit krol przez utopienie ksiedza Baryczki. Zaraz w r.
1350 napady litewskie ponowitly sie ze zdwojong sitg, tem-
bardziej, ze zabo6r Brzescia dotykat juz nietylko wotynskiej
dzielnicy Lubarta, ale ziem dawno przytaczonych do Litwy,
dzielnicy Kiejstuta. Juz nie sama solidarno$¢ rodowa, ale
wtasne niebezpieczenstwo zmuszato Gedyminowiczéw do
poparcia ksiecia tuckiego.

W grudniu 1350 r. Kazimierz ttdmaczyt sie papie-
zowi2 ze nie maégt sie udaé do Rzymu dla zyskania od-
pustu, poniewaz od wiosny znajduje sie wraz z woj-
skami swemi na wyprawie wojennej. Istotnie juz w maju
musiat odeprze¢ najazd litewski na ziemie teczyckal
Punkt kulminacyjny walki przypadt jednak na koniec
sierpnia, gdy Litwini dotkliwie spustoszyli Ru$4 Osobisty
pobyt kréla we Lwowieb uratowat Ru$ halickg od trwa-
tego opanowania przez Litwe, ktéra, zabijajagc i uprowa-
dzajac swym zwyczajem ludno$¢ miejscowg, zniechecata
ja sobie ostatecznie; podczas tych walk, ktére sie jeszcze

1Por. wzmianke w nadaniu Podola dla Spytka z Melsztyna
z 1395 r. (Cod. Vitoldi nr. 115).

2 Monum. Pol. Vaticana Il nr. 336.

3 MPh 11l 120.

4 MPh 11 630, 885.

5 Cod. dipl. Prussiae IIl nr. 65; Cod. dipl. Pol. Il nr. 104.
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przeciagnety na rok nastepnyl nie unikneta jednak stolica
Iwowska spustoszenia przez najezdzcow: sptonagt nawet jej
stary grod, zamiast ktérego Kazimierz wzniést dwa nowe
zamki, wyzszy i nizszy2

Zdaje sie, ze wtasnie podczas bezskutecznych walk
0 Lwéw Lubart dostat sie do niewoli. Ale za to zdobyta
w r. 1349 cze$¢ Wotynia, z Wlodzimierzem, Belzem
i Chetmem, zostata nietylko ztupiong, lecz odzyskang
przez Litwe. To samo stato sie z BrzeSciem, ktory tez
od razu odegrat na nowo role bramy wchodowej dla
najazdéw litewskich w gtab ziem polskich, po przez zie-
mie tukowska az do radomskiej i sandomierskiej3

Skargi Kazimierzowe w Awinionie4, ktore wykotataty
ustgpienie potowy dziesiecin z czterech lat, nie pozwalaja
watpi¢, ze Tatarzy, Kktorzy naprzemian nekali obie strony
wojujace, i tym razem nie pomineli sposobnosci, aby ucze-
stniczy¢ w tupie najezdzcow litewskich. Niema za to za-
dnego sladu o udziale ludnosci ruskiej w walkach; prze-
ciwnie, Kazimierz chwali sie nawet postepami katolicyzmu
wsérod swych nowych poddanych i otwiera przed papie-
zem widoki rozszerzenia organizacyi koscielnej na ziemie
ruskie, gdyby mu udzielono pomocy do ich obrony, ktéra
wymagata utrzymywania rot zacieznych i budowy twierdz.

| otéz istotnie w dwoch nastepnych wypra-
wach przeciwko Litwie, krél wegierski Ludwik nie-
tylko udzielit takiej pomocy, lecz nawet stanat na jej czele.
Widocznie Kazimierz odwotat sie¢ znowu do obietnicy po-
parcia w walkach o Ru$, zawartej juz w jego traktacie

1 MPh 11l 251 (Spominki lwowskie).

2 Por. rozprawe A.C zotowskiego p. t. Lwoéw za ruskioh cza-
sow w Kwart. hist. V, zwtaszcza s. 811/2 i mapke.

3 MPh 11 630; Dtug. 111 238/40.

4 Monum. Pol. Vatic. Il nr. 80 (14/3 1851).

O. Halecki: Dzieje Unii Jagiellonskiej.
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z ojcem Ludwika. Uktad odnowionol na wiosne 1350 r:
na tych samych warunkach i w rok zaledwo, w czerwcu
r. 13512 rycerstwo wegierskie wyruszyto z Budy, aby sie
z polskiem potgczy¢é w Lublinie. Wskutek choroby Kazi-
mierza Ludwik objat dowddztwo, odebrawszy wprzdd od
panow polskich przysiege, ze w razie $Smierci swego kréla
przyjmg go jako pana, i zapewniwszy im za to szereg kon-
cesyi, objetych po6zniej stynnym przywilejem koszyckim.
Po tem waznem ugruntowaniu prawnem wptywu
i znaczenia wielmozow polskich nadeszta niebawem chwila,
gdy po raz pierwszy zaswitat plan, urzeczywistniony przez
ich synbw: rozwigzanie sporu zLitwg przez przy-
jazny z nig zwigzek. Plan ten wylonit sie na wypra-
wie wojennej, ktora, jak Swiadczyt juz punkt zborny, nie
skierowata sie na gtéwny przedmiot rywalizacyi, na Wo-
tyn, ktérego ksigze, Lubart, i tak byt wowczas w niewoli
polskiej, lecz na ziemie brzeskg i Podlasie, punkt wyjscia
dla wycieczek litewskich do ziem rdzennie polskich, na
dzielnice Kiejstuta, ktérego udziatowi w walkach o Wo-
tyn chciano widocznie kres potozy¢. Dwutygodniowa droga
przez nadbuzanskie bory zaprowadzita wojsko polsko-we-
gierskie az do pogranicza wtasciwej Litwy. Nie $miac
jednak posungé sie dalej, nie mogac widocznie wroga zmu-
si¢ do bitwy, zdecydowano sie na uktady. Inicyatorem ta-
kiego projektu byt magnat wegierski Mikotaj. Kont, po-
wiernik Ludwika, ktéry starat sie stale omija¢ trudnosci

1 Kwart. hist. VI 31, gdzie wydawca A. Prochaska, ustalit date
na 4/4 1350; watpliwosci Swiezo podniesione przez Korzona: Dzieje
wojen | 90 przyp. 1, ktory sie oSwiadcza za dawniej przyjetym ro-
kiem 1352, nie sg uzasadnione, gdyz Ludwik wyruszyt do Wtoch do-
piero w drugiej potowie kwietnia 1350 r.

2 Opis wypraw zr. 1351 i 1352 w czesto omawianym fragmen-
cie kroniki dubnickiej, ogtoszonym przez A. Lewickiego w Kwart.
hist. 111 208—213. Do pierwszej z nich odnosi sie zapewne zapiska
w MPh 11 885.
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orezne drogg pokojowa, przez polubowng ugode. Tre$¢ zas
uktadu, ktory Kiejstut, zatrzymawszy postéw wegierskich
jako zaktadnikéw w obozie litewskim i udawszy sie 0so-
biscie do Ludwika, zaprzysiagt dnia 15 sierpnia z zachowa-
niem catego ceremoniatu poganskiego, ze wszech miar za-
stuguje na uwage.

Oto Kiejstut z braémi i catym narodem miat przyjac
chrzest, a za to, jak niegdy$S Mendog, uzyska¢ od papieza
za poSrednictwem Ludwika korone krolewskag dla
Litwy, gdzieby powstato osobne arcybiskupstwo z bi-
skupstwami i klasztorami. Trzy krolestwa: wegier-
skie, polskie i nowe litewskie, miato ztgczy¢
przymierze, nacechowane jednak pewng, jak
gdyby lenng podlegtoscia Litwy wobec We-
gier, ktorym w catym zwigzku uprzywilejowane przypa-
dato stanowisko. Wszak krolowie wegierski i polski po-
dejmowali sie tylko obrony Litwy przed Tatarami i Krzy-
zakami, i odzyskania ziem, zajetych przez Zakon, Kiej-
stut za$ zobowigzat sie, ze w kazdej wojnie przytgczy sie
»wiasnym trudem i kosztem« do wojska krola wegier-
skiego; Wegrom zabezpieczono ponadto, ze bez wszelkich
optat beda mogli udawaé¢ sie na Litwe, tam przebywac
i ztamtad powracaé. Chrzest miat Kiejstut przyja¢ w Bu-
dzie, towarzyszgc tam Ludwikowi.

Trudno tu nie dostrzedz jak gdyby przebtysku
idei unii z Litwag drogag jej nawrdcenia na ka-
tolicyzm. Pomijajac jednak, ze zgoda Kiejstuta — bez
upowaznienia w. ksiecia Olgierda — okazata sie obtudnym
wybiegiem, brak temu ukladowi owego genetycznego
zwigzku z uktadem krewskim, jaki przyznaé trzeba nie-
ktorym pokrewnym, cho¢ mniej wyraznym planom Kazi-
mierza Wielkiego. Projekt z 1351 r., wyszediszy z kot
wegierskich, wybitne tez nosi pietno tego pochodzenia.

Sporu polsko-litewskiego o Ru$ projekt nie rozwigzuje
wcale, a nawet w zakresie organizacyi koscielnej nie i3-
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czy Litwy z Polska. Daje za to Wegrom nowe panstwo,
od nich zawiste, i rozszerza wptywy dynastyi andegawen-
skiej na calg wschodniag Europe. Wobec tych widokdw,
Ludwik nie zawahatl sie pozbawi¢ Polski jedynej korzysci
z poprzednich walk, uwiezienia jej najniebezpieczniejszego
wroga, Lubarta. Wypus$ciwszy go od razu z niewoli, wy-
brat sie wraz z Kiejstutem w droge powrotng wzdtuz gra-
nic ziemi wotynskiejl

Ucieczka Kiejstuta w trzy dni po uktadzie szybko
rozwiata zwigzane z nim nadzieje. Zdaje sig, ze walka od
razu rozgorzata na nowo; musiano przynajmniej wtargnac
do dzielnicy Kiejstuta od strony Mazowsza, skoro 20 sier-
pnia ks. Bolestaw ptocki zgingt pod Mielnikiem2 Odwet
za upokarzajacy zawdd miata jednak przynies¢ dopiero
druga walna wyprawa polsko-wegierska w roku
nastepnym.

Pierwszy tym razem, wyzdrowiawszy widocznie, wy-
ruszyt Kazimierz W. Juz 25 stycznia wydaje w Sanoku
przywileje lokacyjne dla podgdrskich obszaréw swej Rusi3
a nie zapuszczajac sie sladami Ludwika w dalekie puszcze
podlaskie, przystepuje do oblezenia najblizszego grodu, ktory,
w reku litewskiem, zagrazat ziemi Ilwowskiej od poinocy,
mianowicie Betza. Pod jego murami potaczyt sie z nim
21 marca krol wegierski, ktory roéwniez przez Sanok po-
spieszyt z pomoca. Kasztelan betzki Drozge przez tydzien
tudzit ich uktadami, a tymczasem w ich oczach obwaro-
wat grod. SzczegoOty bohaterskich walk, stoczonych w na-
stepnych dniach, ktére nam przekazal kronikarz wegier-
ski, potwierdza w uderzajacy spos6b wspdiczesne nadanie

1 Fejér: Cod. dipl. Hung. IX/2 s. 77 (16/8 1351); o dacie por.
Hruszews$kyj: Istorija, 1V 440 przyp. L

2 MPh 11 120, 284, 309/10.

3 Cod. Pol. I nr. 117; Kmp. | nr. 696; AGZ VIII nr. 1. Por. St.
Ketrzynski: Elementy chronolog. w dok. Kazimierza W., Rozpr. Ak.
hist. t. 56 s. 180, oraz Przegl. hist. XVIII 98/9, 110.
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Ludwika dlajednego ztowarzyszgcych mu chorwackich ryce-
rzyl. Ale daremnie gineli Polacy i Wegrzy przed twierdza,
potozong w omal niezdobytem potozeniu u sptywu dwdch
rzek. Wreszcie ten sam Mikotaj Kont, ktory zainicyowat
zesztoroczny uktad z Kiejstutem, znowu wynalazt wyjscie
ugodowe: Ludwik zadowolit sie hotdem Drozgi i wywie-
szeniem choragwi wegierskiej zamiast litewskiej i odstg-
pit od oblezenia.

Powr6t jego w»przez ziemie Bialych Rusindw«, rzeki
i stawy Rusi halickiej i lesne pustkowia Karpat, peten nie-
bezpiecznych przygéd i trudéw, mimo barwnego opisu,
jaki sie zachowat, nie da sie doktadnie wykresli¢ na
mapie. Zdaje sie jednak, ze, odestawszy rannych i wozy
blizszag, wygodniejsza droga, Ludwik chcial wynagrodzic
Kazimierzowi zawod, jaki mu sprawit pod Betzem, przez
probe opanowania W todzimierza wotynskiego2 Ze sie
to udato chociazby chwilowo, za tem przemawia pojawie-
nie sie wojewody wtodzimierskiego przy boku krola pol-
skiego w roku nastepnym3 Trwate sukcesy wyprawy
uniemozliwito jednak to, ze z Litwinami wspotdziatali ich
dawni sojusznicy tatarscy, ktérzy nietylko zagrazali od-
wrotowi krdla wegierskiego, lecz juz podczas oblezenia
Betza wpadli do Polski, spustoszyli Lubelskie i, pod prze-
wodem Litwy, poprzez Ru$ mieli i$¢ na Krakow4.

Jesli sie uwzgledni, ze réwnoczes$nie rozpoczety sie
kilkuletnie walki Polski i Wegier z Tatarami o pogra-

1 Zap. Tow. Szewcz. t. 73, s. 158. Dok. Kazimierza »in expe-
ditione nostra prope castrum Belz« z 23/3 1352 w Arch. m. Krakowa.

2 Cho¢ kronikarz wegierski wszystkie nazwy miejscowosci
przekrecit do niepoznania, trudno »Lodomeriam, najlepiej mu chyba
znang, interpretowac inaczej jak przez W todzimierz, co zarazem
wyjasniatoby dwukrotng wzmianke Diugosza (Il 240, 246, cho¢ pod
r. 1351 i 1353) o zajeciu Wtodzimierza przez Kazimierza i Ludwika.

3Kmp. Il nr. 701,

4 Bohmer: Fontes rer. Germ. IV 284, 539; MPh Il 885.
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nic ze podolskiel to tatwo zrozumie¢ coraz to nowe
skargi i prosby, z jakiemi Kazimierz zwracat sie do Awi-
nionu; taksamo jak w r. 1340, papiez ogtosit Kkrucyate
przeciwko poganom, z ktéorymi walczyt krdl polski, i po-
lecat go w zapasach z Litwag i Tatarami modlitwom Swiata
katolickiego2.

Kazimierz, cho¢ juz bez udziatu Ludwika, ktory dzie-
kowat u grobu $w. Witadystawa za wyratowanie z »pa-
szczy S$miercix, gotowatl sie jeszcze w tym samym r. 1352
do nowej wyprawy. Zapozyczywszy sie u mieszczan kra-
kowskich, w sierpniu stangt pod Szczebrzeszynem, na po-
graniczu Chetmszczyzny3 Mimo poparcia przez przedsta-
wicieli moznego w tych stronach rodu bojarskiego Kor-
czakow, ktérych wynagrodzit niebawem hojnemi nadaniami
w ziemi sandomierskiej4 zadowolil sie uzyskaniem ro-
zejmu, jaki juz we wrze$niu udato mu sie zawrzec z ksig-
zetami litewskimi az do 24 czerwca 1355 rb5

Uktad ten, mimo rychtego zerwania stat sie podstawa,
na jakiej sie utozyly stosunki na Rusi az do r. 1366. Po
stronie Kazimierza wystepujg, jak zwykle, ksigzeta mazo-
wieccy, wsrod Gedyminowiczow za$ zjawiajg sie juz przed-
stawiciele nowego pokolenia, Jerzy Koryatowicz i Jerzy
Narymuntowicz. Niepodobna rozstrzygnaé, czy Koryatowi-
cze juz wolwczas, za wzorem Kazimierza, zawtadneli cze-
$cig Podola, gdzie ostatecznie utwierdzili sie dopiero dzie-

1 Diugosz, 1l 245; por. Hruszews$kyj: Istorija IV, ekskurs 11.

2 Theiner: Monum. Pol. I nr. 713, 715; Mon. Pol. Vatic. Il nr. 347.

3 Kod. m. Krakowa, | nr. 27; AGZ V nr.3. Co do itineraryum
krola por. St. Ketrzynski: Elementy chronolog. s. 137/8. By¢ moze,
ie rowniez dla uzyskania $rodkéw na te wyprawe Kkrol zastawit
Krzyzakom ziemie dobrzynska, ale data zastawu nie da sie ozna-
czy¢ dosy¢ doktadnie (St. Ketrzynski w Przegl. histor. X1V 191 przyp.3).

4 Kmp. Il nr. 701; o ioh pochodzeniu por. Piekosinski: Ry-
cerstwo Il 629 nn.

5 Faksimile w Paleogr. snimkach ruskich gramot, Petersh. 1903,
nr. 46.
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sie¢ lat pdzniej, po zwyciestwie Olgierda nad Tatarami.
Jesli jednak 6w ksigze ruski, o ktérego chrzcie krdl pol-
ski donosit papiezowi juz na poczatku 1351 r., jest iden-
tyczny z Aleksandrem Koryatowiczeml, to bardzo by¢
moze. ze takze brat jego Jerzy siedziat wspoliczes$nie na
jakiejs witosci na pograniczu Rusi halickiej i Podola.

Sam uktad z r. 1352 kwestyi Podola wcale nie po-
Tusza. Kazimierz, oprocz ziemi lubelskiej, ktérej, pozor-
nie niepotrzebne, wymienienie mialo jg zapewne za-
bezpieczy¢é od napadow litewskich, zatrzymal ziemie
Iwowska, podczas gdy jego zdobycze wotynskie z 1349 r.
wraz z BrzeSciem, faktycznie i tak juz utracone, przyznano
ksigzetom litewskim. W najciekawszy sposéb rozwigzano
na razie sprawe Krzemienca, jednej z pogranicznych
wiosci ziemi tuckiej, o ktorg musiaty sie toczyé nieznane
blizej walki. Oto Jerzy Narymuntowicz, ktéremu jako dziel-
nica z ramienia Litwy przypadta ziemia betzka, miat trzy-
maé¢ Krzemieniec »od kniaziow litewskich i od
krola«. Ten charakterystyczny stosunek podwéjnej zale-
znosci dat poczatek wyodrebnieniu Krzemieniecczyzny
od ksiestwa tuckiego i uczynit pierwszy wytom w Scistej
solidarnosci Gedyminowiczéw przy walce o Wotlyn.

Niemniej znamiennem jest, ze Ludwik wegierski,
ktdry na osobnym zjezdzie na wiosne miat rozstrzygnag,
0 ile ucieczka Kiejstuta w roku poprzednim byta upraw-
niong, nie byt objety rozejmem. Kazimierz, przekonawszy
sie 0 bezskutecznos$cijego pomocy, zobowigzat sie nie uczest-
niczyé w ewentualnej wyprawie wegierskiej, skierowa-
nej na ziemie ruskie, przyznane Litwie; ta za$ nawzajem
przyrzekta nie wspieraé TatarOw w najazdach na ziemie
lwowska.

1 Domyst ten, woale prawdopodobny, przyjat prof. Abraham:
Zatozenie biskupstwa tacinskiego w Kamiencu pod. (Ksiega pam.
Uniw. Lwow, 1), s. 5.
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Te postanowienia, w ktérych tkwita realna korzys¢
rozejmu dla samej Rusi, znekanej ciggtemi pustoszeniami,
pozwolity Kazimierzowi rozpoczagé pokojowag prace,
zwlaszcza osadniczgl, w tej ziemi, gdzie odtad panowanie
polskie silnie sie utwierdzito. Ziemia »lwowska« w swych
owczesnych granicach odpowiadata pdzniejszemu woje-
wodztwu ruskiemu, z ta ro6znica, ze obejmowata nadto
witos¢ lubaczowska?2 gdy przeciwnie wio$¢ oleska pozostata
jeszcze przy Wolyniu.

Kazimierz nie zrzekat sie pretensyi do Wotynia, skoro
oprocz starosty generalnego ruskiego czyli Iwowskiego
i podwtadnych mu urzednikéw powiatowych miat w swem
otoczeniu takze wojewode wlodzimierskiego, a poOzniej
i krzemienieckiego3. Nie on jednak zerwat rozejm z 1352r.,
tylko Lubart, ktory zaraz na wiosne roku nastepnego na-
padt na Lwoéw, w lipcu dotart az do Halicza, spalit go po
rzezi mieszkancow, a we wrze$niu nawiedzit nawet oko-
lice Zawichostu, podczas gdy rownoczesnie Litwa zagra-
zata tez Mazowszu4

Nie dziw, ze wobec tego krol polski, szlagc nowe
skargi do stolicy apostolskiej5 i chcac zastoni¢ Ru$ czer-
wona od dalszych najazdow, wyruszyt w jesieni r. 1353
pod Betz§ co prawda bez widocznego skutku.

Odtad trwata przez szereg lat niemal nieustanna
walka graniczna, ktéra jednak nie zmienita stanu posiada-
nia a Kazimierzowi tem bardziej sie dawata we znaki, ze
wobec braku gorliwosci kleru polskiego nie mogt korzy-

1Z roku 1352 posiadamy pierwsze przywileje lokacyjne i akty,
dotyczgce spraw majatkowych na Rusi, z czaséw Kazimierza W.

2 Oprocz po6zniejszych wypadkdéw, nizej oméwionych, Swiad-
czy o tem dok. z r. 1360 w Kod. miasta Krakowa I nr. 33.

3 Krap. Il nr. 701 (1353); AGZ | nr. 5 (1361).

4 MPh |1 885; Dtugosz, Il 246.

5 Monum. Pol. Vat. Il nr. 97 (10/2 1354).

6 Kmp. Il nr. 702 (23/10 1353).
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staé nalezycie z pomocy materyalnej, przyznawanej mu
przez papieza, przyczem utrudniaty mu walke z Litwag in-
trygi krzyzackiel A kiedy jego sprzymierzeniec wegierski
wspierat go zgota niedostatecznie, Tatarzy zrazu wyste-
pujg ciagle po stronie litewskiej.

W tej przynajmniej sprawie Kazimierz pragnat za-
radzi¢ »wspdlnemu dobru Polski i Rusi«, wysytajac ryce-
rza matopolskiego, Jana, syna Pakostawa ze Strozysk, w nie-
bezpiecznem poselstwie do ordy. Wynagrodzony za to nada-
niem witosci rzeszowskiej2 Jan odegrat takze w nastepnych
latach3 gtdwna role w usitowaniach kréla, aby rozerwac
sojusz litewsko-tatarski. Starania te, przeplatajace dalekie
wyprawy przeciw Tatarom, narazaly nawet Kazimierza na
rozmaite zarzuty i plotki, szerzone na Zachodzie4; za to
Rusi, z ktorej, jak twierdzili Krzyzacy na schytku 1356 r.,
krél polski zobowigzat sie rzekomo ptaci¢ Tatarom roczng
danine, zapewniaty cho¢ chwilowo spok6j z ich strony.

Mniej udatne byly réwnoczesne wysitki krélewskie,
aby przygotowaé¢ odpdr i odwet takze wobec Litwy. Tylko
Ludwik wegierski na poczatku r. 1355, w przeddzien zto-
zenia mu nowego hotdu przez stany polskie5 udzielit Kazi-
mierzowi pozyczki az do czasu, gdy za wzorem przodkdéw
swoich wejdzie w spokojne posiadanie Rusi, i obiecat
znaczniejsza; niz kiedykolwiek pomoc w zamierzonym
pochodzie przeciwko Litwie6 Za to, mimo posrednictwa
Ludwika brandenburskiego, nie udato sie porozumienie

1 Theiner: Monum. Pol. | nr. 739, 742, 769/70 i 779; Monum.
Pol. Vatic. Il nr. 110, 113.

2 Cod. Pol. I nr. 119; poprawki u St. Krzyzanowskiego: Po-
selstwo Kaz. W. do Awinionu, 6 przyp. 2.

3 Mon. Pol. Vatic. Il nr. 421 (1363).

4 Por. np. Theiner, | nr. 776.

5 Por. dok. jego z 13/4 1355, wyd. przez Prochaske w Kwart.
histor. VI 31/2.

6 Dogiel: Cod. dipl. I s. 37/8 (24/1 1355).
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z Krzyzakami co do wspélnego podjecia tej wyprawyl
Natomiast, przy wzrastajagcej nieufnosci miedzy Polska
a Zakonem, nastgpito chwilowe zblizenie sie Kazi-
mierza do ksigzat litewskich. Powraca mysl, aby
to, czego sita oreza nie mozna byto wywalczyé, uzyskac
przez ugode szczerszg i trwalsza, anizeli w r. 1351 i 1352.

W czerwcu r. 1358 Kazimierz w otoczeniu licznych
dostojnikéw udaje sie na Lubelszczyzne, ku litewskiej gra-
nicy2 Nie mamy wyraznego S$wiadectwa jakiego$ zjazdu
z Gedyminowiczami, ale juz w sierpniu doszto do uktadu
Ziemowita mazowieckiego z Kiejstutem3 w sprawie gra-
nicy na Podlasiu, gdzie krol, ktéry jeszcze niedawno za-
braniat lennikowi mazowieckiemu traktatéw z Litwa4 te-
raz w porozumieniu z Patyrkiem Kiejstutowiczem zaczat
budowac¢ twierdze w Rajgrodzie przeciwko Krzyzakom5s
Nadto w latach 1357/60 pojawiaja sie plany chrystyaniza-
cyi Litwy za posrednictwem Kazimierza, pozostajace w nie-
zaprzeczonym zwigzku6 z planem przymierza jej ksigzat
z cesarzem Karolem 1V.

Plany i zwiazki polityczne tych lat mozna uwazac za
pierwsze wyrazne zwiastuny idei Unii; na razie jednak nie
zdotaly one usung¢ antagonizmu w sprawie ruskiej. Walki
Kazimierza z Litwa, Tatarami i »schizmatykami«, a wiec
z Rusig litewska, najp6zniej koto r. 1363 rozgorzaty na
nowo7 z tg tylko réznica, ze niebawem walka Olgierda
z Tatarami, lepiej od witasnych zabiegéw Kazimierza w or-

1 Zrbdta zestawione u Abrahama: Powstanie organiz., | 223,
przyp. 3.

2 Kwp. Il nr. 1380 (7/6); Kmp. Il nr. 722 (14/6).

3 Kod. dypl. mazow. nr. 80 (w transumcie z XV wieku), oryg.
w MS. Czartor. 307 s. 1

4 Arch. Komisyi histor. 1V 328.

5 Voigt: Cod. Pruss. Il nr. 87.

6 Por. wywody K. Chodynickiego w Przegl. histor. XVIII 292/3.

7 Theiner, | nr. 833; Monum. Pol. Vatio. Il nr. 432.



WALKA POLSKI | LITWY O RU$ HALIC KO-WOLYNSKA 75

dzie, zabezpieczyta Polske przed wspotdziataniem Tatarow
z Lubartem.

Juz na wiosne r. 1364 Kkrdl polski prosit papieza, aby
go uwolnit od dotrzymania uktadéw, zawartych na nieko-
rzy$¢ swego panstwa; wspoiczesni wiedzieli dobrze, Ze
prosba ta Swiadczyta m. i. takze o0 zamiarze odzyskania
Wotynia, a nawet i Brzescia na Gedyminowiczachl Na
walng rozprawe z nimi Kazimierz zdecydowal sie jednak
dopiero wtedy, gdy w r. 1366 zaniechat ostatecznie za-
miaru wojny z Krzyzakami2 Korzystajagc z tego, ze nie-
dawno przedtem w. mistrz Winrich v. Kniprode az trzy
razy wyprawiatl sie w gtgb Litwy3 krol uzyskat na Wo-
tyniu nadzwyczajne sukcesy, niemal réwne tym z r. 1349.

Zebrawszy pod koniec czerwca znaczne wojsko, Ka-
zimierz po miesiecznych przygotowaniach szybkim pocho-
dem wyruszyt najsamprzdd, jak zwykle, na Betz. Siedzacy
tam ksigze litewski, Jerzy Narymuntowicz, ktory wido-
cznie juz przed wyprawg porozumiewat sie z krdlemi4,
ztozyt mu hotd, unikajgc walki. Tem szybciej udato sie
zajag¢ na Lubarcie grody SciSlejszego Wotynia, podobno
nawet tuck, napewno za§ W todzimierz, gdzie 28 sier-
pnia Kazimierz wystawia dokument w otoczeniu woje-
wodow i kasztelandw matopolskichs Wyprawe, skonczong
juz pare tygodni poéZniej, uwienczyto zajecie Chetma,
ktéry dodano Narymuntowiczowi do jego dzielnicy betzkiej6

1 A. Mosbach: Wiad. do dziejow polskich, str. 43/4; date roczng

ustaliiy ostatecznie Monum. Pol. Vatic. Ill nr. 458.

2 Ss. rer. Pruss. Il 556, Il 85.

3 Dtugosz, 11l 310; co do chronologii por. Ss. rer. Pruss. Il
550 nn.

4 Wystepuje jako Swiadek na dwoch jego dokumentach z 9
marca 1365 r. (Mosbach: Wiadom. s. 45/6; Kwp. Il nr. 1557, o dacie
rocznej por. Balzer: Geneal. Piastow, s. 391 przyp. 9).

5AGZ Il nr. 16.

6 MPh Il 631; Dfugosz, Il 307/8; dla chronologii por. zesta-
wienie u Hruszewskiego, IV 46 przyp. 2
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Najwazniejszem bylo, ze tym razem Gedyminowicze-
w uktadzie pokojowyml musieli uzna¢ podziat ziemi
wotynskiej. Co wiecej, w ukiadzie tym nietylko ksigze
betzko-chetmski, lecz takze Koryatowicze: Jerzy, wow-
czas juz niewatpliwie wtadajgcy Podolem, oraz Aleksan-
der, ktoremu Kazimierz oddat w dzierzenie ziemie wto-
dzimierska, wystepujag po stronie polskiej. Jak silnie sie
zachwiata solidarno$¢ Gedyminowiczow, o tem Swiadczy
takze osobny uktad uzupetniajgcy, zawarty niebawem z Ka-
zimierzem przez Lubarta2 ktéry utrzymatl sie przy zna-
cznie uszczuplonej ziemi tuckiej: i on bowiem wchodzit
w stosunek zaleznos$ci od Polski, skoro jej krdélowi zobo-
wigzal sie do wzajemnej pomocy przeciw wrogom, gdy
w. ksieciu Olgierdowi miat pomagaé tylko w wojnach, pod-
jetych wspolnie z Kazimierzem.

Po za tem oba uktady uzupetniaty sie w dokiadnem
oznaczeniu nowej granicy. Pierwszy odstepowat Kazi-
mierzowi, ktéry sie wyrzekal pretensyi tylko do Podlasia,
Brzescia i Kobrynia, caty pas zachodnich wtosci wotynskich,
od Ratna nad Prypecig az po Olesko, zabezpieczajgcych
Lwéw od poétnocnego wschodu. Po czesci oderwano je od
ziemi tuckiej, po czesci za$ przypadty Polsce wraz z Wto-
dzimierzem, najcenniejszg wogdle zdobyczg. Wschodnie je-
dnak witosci witodzimierskie przytagczono do Lucka, kté-
ryby inaczej znalazt sie zbyt blisko nowej granicy; czesé
ich péinocng, lezacqg za Turja, wymienia traktat gtowny,
dalsze rozgraniczenie az ku rubiezom ziemi Ilwowskiej po-
daje drobiazgowo umowa z Lubartem.

Chcac tym razem stworzyé pokoj trwaty, dodano sze-
reg postanowien, zwiaszcza o obustronnym sadzie granicz-

1 Najlepsze wydanie u B. Barwinskiego: Istor. pryczynki, Il
57-61.

2 Arch. Sang. | nr. 1.
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nym w Horodle nad Bugiem, ktéreby zapobieglty zer-
waniu. Zaledwo jednak minety dwa lata, gdy styszymy na
nowo o napadach »niewiernych Litwinow i schizmaty-
kéw«, nietylko na Mazowsze, ale i na ziemie bezposrednio
podlegte Kazimierzowil Zwazywszy, ze jak poprzednio,
najwiecej od nich cierpiat Lwow, to widocznie ksigze tucki
nie dotrzymat obietnicy zawartej w dodatkowym ukitadzie,
ze w razie wyprawy braci na krola nie bedzie im po-
magat. Natomiast nie ma powodu przypuszczaé, jakoby
juz wowczas odpadt Jerzy Narymuntowicz2 z Chetmem
i Betzem. Inaczej trudnoby wyttdmaczy¢, jak utrzymano
Witodzimierz az do $mierci Kazimierza. Przewidujac je-
dnak dalsze walki z Litwg, do ktérych gotowano sie na-
wet w dalekiej Wielkopolsce3 krol jeszcze w ostatnich
chwilach zycia zajmowat sie budowag nowego, murowa-
nego zamku w stolicy zachodniego Wotynia4

Ale Lubart z Kiejstutem skorzystali z tego, ze wierny
Polsce »ksigze wtodzimierski« Aleksander Koryatowicz
w chwili $mierci krolewskiej bawit w Krakowie,
aby niespodzianym napadem skioni¢ polskiego dowddzce
zamku wtodzimierskiego do poddania sie5 Budowla Ka-
zimierzowa ulegta zniszczeniu, a Polska az po czasy unii
lubelskiej nie miata juz osiggng¢ wytknietej przez niego
granicy.

Nowy podziat Wotynia, ktéry tylko ziemie betzka
i chetmskag na trwate zespolit z Rusig halicka, ustalit sie
w kilkunastoletnich walkach po jego $mierci. Towarzyszyt

1 MPh Il 631; D#ug. Il 312/3; Theiner, | nr. 882 = Mon. Pol.
Vatic. Il nr. 226 (15/5 1369); AGZ I1Il nr. 19; Ss. rer. Pruss. Il 87.

2 Koto Nowego roku 1368 bawi we Lwowie, w otoczeniu sta-
rosty kroélewskiego; por. Hruszews$kyj: Istorija, 1V 49 przyp. 3, ktory
jednak przypuszcza, ze Betz i Chetm utracono juz w r. 1368/9.

3 Kwp. Il nr. 1639 (25/7 1370).

4 MPh Il 643/4.

51b. i Dtug. 111 330/1.
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im jednak proces inny, ktéry jeszcze dotkliwiej zagrazai
dzietu jego zycia: stopniowe odtgczenie w»krolestwa ru-
skiego« od polskiego a przytgczenie do wegierskiego.
Jeszcze w r. 1371, kiedy to prawdopodobnie po raz ostatni
Lubart pokusit sie o sam Lwow }, starostg Rusi byt pan
polski, ustanowiony przez Kazimierza, i wtadata nig rejent-
ka krélestwa polskiego, Elzbieta Lokietkowna2 Ale juz.
w roku nastepnym wsp6lny monarcha polsko-wegierski przy-
gotowal zmiane w potozeniu prawnopanstwowem Rusi,
osadzajgc tam Witadystawa Opolczyka3 w charakterze na-
wpo6t namiestnika, nawpo6t lennego dziedzicznego ksiecia.
Liczne jego nadania na prawie feudalnem, dalszy cigg na-
dan Kazimierzowych, réwniez S$cisle okreslajgcych obowia-
zek stuzby wojennej, nie zdotaty zapewni¢ Rusi lepszej
niz dotad obrony, zwilaszcza odkad niepewny lennik, Jerzy
Narymuntowicz, odpadt ostatecznie i w r. 1376 wywotat
Smiaty napad Lubarta i Kiejstuta wgtgb Matopolski, az
pod Krakow4

Matopolskie tez rycerstwo poniosto gtowny ciezar
wyprawy odwetowej, na jakg sie Ludwik wreszcie
zdecydowat w r. 1377 s. Podczas gdy krél przez 7 tygodni
»vidoriosissime«, ale bezskutecznie oblegat Betz, ono, pod
wodzg Sedziwoja z Szubina, szybko zdobyto Chetm i mniej-
sze grody ziemi betzkiej. Wtedy Kiejstut zaposredniczyt
ugode, pragnac sity Litwy, ktérej witasnie odumart Olgierd,
skupi¢ przeciwko Krzyzakom. Chetm i Betz przytaczono
do ruskiego ksiestwa Opolczyka, uczestnika wyprawy, osa-

1 Cod. epist. Vitoldi, dod. nr. 1; co do daty por. Hruszews$kyj
IV ekskurs 15, oraz AGZ Il nr. 21

2 AGZIl nr. 3; Kmp.lll nr. 844 (8/10 1371).

3 AGZIIl nr. 20.

4 MPh Il 675, Il 201, 212; Ss. rer. Pruss. 11111/2; Dtug. Il
367/8.

5 MPh Il 674/8, 111 212; Ss. rer. Pruss. Il 114/5, 11l 106; Dtug.
11 372; Kmp. I nr. 893, 894.
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dzajac Narymuntowicza na niewielkiej wiosci lubaczow-
skiej, otoczonej zewszad ziemiami tego ksiestwa. »Wiel-
kim ksieciem Witodzimierza i tucka« pozostat Lubart, lecz
uznawat odtad zwierzchnictwo Ludwikal

Nawet najsporniejsze witosci graniczne, najluzniej spo-
jone z Rusig czerwong, Krzemieniec, Olesko, Peremil, to-
pacin, Horodto i Ratno, Lubart zdotal oderwac dopiero
przy sposobnosci $mierci Ludwika2 ktérego corka Marya
toczyta z nim dalsze o nie walki »dla rozszerzenia kréle-
stwa ruskiego«3 Ale sukcesy oreza polskiego w r. 1377,
pomijajac lepsze zabezpieczenie rdzennej Matopolski od
napadow litewskich, samej Polsce na razie nie przyspo-
rzyty zadnych korzysci; wszak zaledwo po roku Ru$ dostata
sie z pod przejsciowych rzadoéw $laskiego Piasta, ktory
miat obja¢ chwilowo regencye w Polsce, pod bezposredni
zarzad wegierski4 Polacy dopiero w czasie burzliwego
bezkrdlewia po $mierci Ludwika upomnieli sie o jej zwrot5;
mimo to pozostata pod wtadzg wegierskich starostéw i »wo-
jewodow«, az w r. 1386 stangt zndw po nad nimi ks. Wta-
dystaw opolskig jako bezposredni zwierzchnik Rusi, oczy-
wiscie z ramienia Wegier.

Powrdt jego do tej ziemi, ktoérg porzucit pare lat
przedtem, sprzykrzywszy sobie rzekomo ciggte walki z Li-
twa, pozostaje juz w bezposrednim zwigzku z nowg zu-
petnie sytuacya, stworzong przez potagczenie
Litwy z Polskg.

W chwili uktadu krewskiego i $lubu Jadwigi
z Jagiela Polska, ktora w ciezkich, wieloletnich zapa-
sach nie dopuscita do zagarniecia catego panstwa halicko-

1AGZ Il nr. 30; por. tez Kod. m. Krakowa | nr. €6.
2 MPh Il 722; Dtug. Il 415.

3 AGZ VII nr. 14

4 AGZ V nr. 14; por. MPh Il 680 i Dtug. 11l 374.

5 MPh Il 735.

6 AGZ Il nr. 14, 15; VI nr. 1
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wotynskiego przez réd Gedymina, nie posiadata ani
czastki Rusi. Cala korzy$¢ polityczna z podziatu tego
panstwa przypadta sojusznikowi wegierskiemu. Przerwaty sie
w ten sposdb réwniez i stosunki Polski z Podolem; zmalata
ogromnie przestrzen, na ktérej panstwo polskie bezposre-
dnio stykato sie z litewskiem. Mimo to wtasnie taki
zwrot walki o RuS wptynat nadzwyczaj silnie
na potgczenie Polski z Litwag. Ich interesy, dotad
w tej sprawie zasadniczo sprzeczne, zbiegty sie przez to
we wspbélnem przeciwienstwie do trzeciego wspdtzawod-
nika. Wobec tego walki wzajemne predzej mogty p6jsc
w niepamie¢, a odzywaty sie te donioste czynniki zblizenia,
ktére juz w przebiegu wojny wytaniaty sie chwilowo. Kilka-
krotnie przeciez sprébowano usungé rywalizacye przez
ugody polubowne, potgczone z planami chrztu Litwy ipo-
rozumienia przeciw wspolnym wrogom, a réwnoczesnie
nawigzano S$ciSlejsze stosunki miedzy Polskg a poszcze-
golnymi Gedyminowiczami.

Przed rozpatrzeniem istotnej roli, jakg odegraty te
czynniki w genezie uktadu krewskiego, nalezy jeszcze
uwydatni¢ pierwsze upodobnienie sie obu panstw co do
sktadu wewnetrznego i zadan zewnetrznych na wschodzie,
ktore wynikio z ich réwnoczesnego wmigszania sie do
spraw Rusi potudniowej.

Polska, zupetnie wyparta z Rusi przez Wegry pod
wzgledem politycznym, przeciez nie zatracita zwiagzku
z nig dzieki moznowtadcom matopolskim, ktorzy za czaséw
Kazimierza W. nietylko piastowali starostwo ruskie, lecz
otrzymywali tam na wtasno$¢ cate obszerne witosci x, dzieki
rycerstwu z wszystkich stron Korony, ktére krél osadzat
na tamtejszych pustkowiach2 Przy tych nadaniach, ktore
miaty przyczyni¢ sie do zagospodarowania i obronnosci

1Cod. dipl. Pol. I nr. 119; AGZ XIX s. VL
2AGZ Il nr. 2; Kmp. Il nr. 739, 816.
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kraju, nie pomijano ani wowczas, ani za Opolczyka, miejsco-
wego zywiotu ruskiego i obdarowywano tez przybyszéw
z Wegierl Pozostat jednak na Rusi halickiej zna-
czny zastep rodzin polskich2irozlegta polska
witasnos$é ziemska, co nie dawalo zagasngé preten-
syom do tak rychto utraconej prowincyi. Zdarzato sie tez
naodwrét, ze ruscy bojarzy, ktérzy tutaj tylko catkiem wy-
jatkowo3 sprzyjali Litwie, na ogdt zas wiernie sie wystu-
giwali Kazimierzowi, otrzymywali za to majatki na ob-
szarze rdzennej Polski4 Przekroczywszy raz etnograficzne
granice, rozpoczawszy ekspansye ku wschodowi, w dorze-
cze Morza Czarnego, panstwo, ktérego odumart Kazimierz,
nie mogto juz zatraci¢ dwoistego charakteru o dwdch
kulturach, dwoistosci sfery intereséw i programow poli-
tycznych.

Réwnoczes$nie Litwa, wyparta z wiekszej potowy
spuscizny po Romanowiczach, powetowata sobie te straty
przez ekspansye po wschodniej potaci Rusi potudniowej.
Przynalezno$¢ Podola pozostata chwiejng, nawet po bitwie
nad Sing Wodag koto r. 13635; ale w zwigzku z tem zwy-
ciestwem nad Tatarami przypadta Litwie cala ogromna
Kijowszczyzna, wraz z zadnieprzanska Perejastaw-
szczyzng. Na potnocnym wschodzie nie udato sie Olgier-
dowi wyprze¢ wptywdéw moskiewskich z Nowogrodu
i Pskowa, gdzie tylko przelotnie osadzit syna Andrzeja6
Mimo trzykrotnych wypraw na Moskwe7 nie zdotat tez

1 Nadania Kazimierza W. dla Rusinéw w Kmp. [l nr. 716,
737, 743, 797; AGZ | nr.5, X nr.9; Akty jugo zap. Rossii Il nr. 62. —
Dla Wegrow w Kmp. Il nr. 741, 807.

2W r. 1381 Otto z Pilczy, za Kazimierza W. starosta Rusi,
wystawit dokument w swym tancucie (AGZ Il nr. 34).

3 Kmp. I nr. 739.

4 Kmp. I nr. 701, | nr. 255.

5 Rozbior zrédet u Hruszewskiego, IV 74 nn.

6 Potnoje sobr. V 13, 223, VII 208 etc.

7 1b. XVII 37-39 etc.

O. Halecki: Dzieje Unii Jagiellofiskie j
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skutecznie poprze¢ wspdtzawodniczacego z nig Tweru,
a chociaz nieraz zmuszat Smolensk do pomocy wojennej,
nie mégt go opanowaé. Wydart jednak ksigzetom smo-
lenskim Rzew, Biate i Toropiec z jednej, a Msci-
staw i Briansk z drugiej strony, a wcieliwszy widocznie
juz przedtem t. zw. wtosci podnieprskie, podzielone
miedzy wilenskg itrocka potowe Litwy, otoczytrozdrobniony
Swiat ksiestw siewierskich. Musial je tez zaja¢ nie-
baweml, skoro zaopatrywat niemi synéw, a wpilywem
swym siegal nawet po za wododziat Dniepru i Wolgi, do
pokrewnej grupy ksiestw wierchokskich2

Teraz, gdy zywiot ruski zyskal bezsprzeczng prze-
wage w panstwie litewskiem, w ktorem sie zespolity
wszystkie dzielnice pierwotnej Rusi zachodniej oprocz Ha-
licza i Smolenska, rozwigzanie sprawy ruskiej
stato sie dla Litwy drugim — obok odparcia Krzy-
zakébw— warunkiem istnienia.

Nasuwato sie jedno rozwigzanie, na pozor bardzo pro-
ste: usuniecie coraz wyrazniejszej dwoistoSci pafstwa przez
zupetne poddanie sie wptywowi zywiotu ruskiego. Ozna-
czalo to jednak poswiecenie rodzimej Litwy: czes¢ jej,
przy zaniedbaniu zadan politycznych na pétnocnym za-
chodzie, bytaby ulegta Zakonowi, reszta za$ zanikneta
w Swiecie ruskim. To tez Gedyminowicze wahali sie przed
takg decyzya. Podjeli za to $mialg probe przystosowania
sie do dwoistego charakteru panstwa i jego zadah przez
dwoistoséwtadzy wielkoksigzecej. Nadto, podzie-
liwszy wiasciwe wielkie ksiestwo na dwie potowy, zacho-

1 Fakt ten, woale nie zaznaczony w zrédtach, pozostaje moze
w zwigzku ztem, ze do walki o Briansk, zajety przez Olgierda praw-
dopodobnie koto r. 1358 (réwnoczes$nie z MsScistawiem), wmieszat sie
tez jeden z ksigzat czernichowsko-siewierskich, Roman; daty o nim
u Hruszewskiego 1V, ekskurs 17.

2 Por. jego pismo do patryarchy carogrodzkiego z r. 1371
w Russk. istoriez. bibl., dod. nr. 24 s. 187.
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dnig: trocka i wschodnia: wilenska, utrzymywali odreb-
nos$¢ polityczng znaczniejszych dzielnic ruskich.

| oto panstwo litewskie, rozdwojone miedzy pogah-
stwem a prawostawiem, przerzucajgce swe wysitki raz ku
obronie brzegéw battyckich, raz ku ekspansyi w kierunku
wybrzezy czarnomorskich, zetkneto sie w rywalizacyi
0 Ru$ z panstwem polskiem, ktére stato na podobnem
rozdrozu przeznaczenh dziejowych, cieszyto sie
jednak widokami o tyle pomys$iniejszymi, ze przy ekspan-
syi wschodniej miato zapewniong kulturalng, a zrazu i li-
czebng przewage wiasnego, rodzimego zywiotu.

Odtad musiata wisie¢ w powietrzu mysl wspdélnego
rozwigzania problemu ruskiego. Gingc zrazu w za-
cietosci walki, mysl ta stawata sie coraz naturalniejszg i zro-
zumialszg, odkad sie zmienit zasadniczo stosunek obu rywali
do poczatkowych sojusznikéw, najpierw Litwy do Tata-
row, potem Polski do Wegier, odkad ci sprzymierzefncy —
zawsze niepewni — stali sie wspolnymi dla Polski i Litwy
wspotzawodnikami o Rus.

Do przyjecia tej mysli dojrzewata tez sama Rus$
w ciggu blisko potwiekowej walki o panstwo halicko-wo-
tyniskie. Po upadku tego panstwa rodzimego, ktdre zresztg
nie obejmowato catego obszaru ruskiego, tylko potgczenie
Polski z Litwg mogto tez wprowadzi¢ Ru$ w je-
den organizm paAstwowy i zabezpieczyé¢ ja
mozliwie najlepiej od plagi ustawicznych wo-
jen o jej posiadanie i podziat, oraz od tupiez-
czych napadow.

5. Geneza uktadu krewskiego.

Zwigzek genetyczny uktadu krewskiego ze sprawg
ruska nie moze ulegac¢ watpliwosci. Bez niego Polska bytaby
musiata wykresli¢ te sprawe ze swego programu politycznego,
Litwa za$ rozwigzaé¢ jg kosztem poswiecenia swego wia-
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snego bytu; Ru$ mogta wprawdzie zyska¢ przewage
w panstwie Gedyminowiczow, ale za cene nieustannej
walki z wrogami, otaczajacymi Litwe ze wszystkich stron,
od ktérej niepewnego wyniku zalezata mozliwos$¢ jej zje-
dnoczenia w w. ksiestwie litewskiem.

Zwigzek Unii z walkg o Ru$ jest nadto szczegoOlnie
wazny ztego powodu, ze dzieki niemu Unia musiata przy-
bra¢c forme prawnopanswowa o wiele bardziej
skomplikowang, anizeli w razie potgczenia trzech panstw
odrebnych i rédwnorzednych, jak to sie dawniej wydawato
mozliwem, albo samej tylko Polski i Litwy, gdyby je zbli-
zyta tylko sprawa krzyzacka.

Mimo tak widocznej doniostosci kwestyi ruskiej dla
genezy Unii nie wystarcza ona bynajmniej do jej wytté-
maczenia. Go wiecej, zwiagzek obu problemdw nie jest na-
wet bezpos$rednim. Zaznaczyt sie dopiero, gdy inne czyn-
niki wysunety plan potaczenia Polski z Litwg. Bezposred-
nie zetkniecie sie obu panstw w dziedzinie spraw ruskich
przerwato sie jeszcze przed ukladem krewskim przez
przejscie Rusi polskiej pod wtadze Wegier. Rola Rusi,
ktéra w sporach o nig byla naogdt bierna, pozostata
tez bierng wobec decyzyi o jej losach, jaksa
przynidst r. 1385 Dla Polski za$, jak i dla Litwy,
w ostatnich latach, poprzedzajgcych te date, inne zagadnie-
nia chwilowe odepchnety sprawe ruska na znacznie dal
szy plan, anizeli za czaséw Kazimierza W. i Olgierda.

Oba panstwa przechodzity réwnoczes$nie podwdjny
kryzys polityczny: zewnetrzny, wskutek naporu nie-
mieckiego, dochodzacego wtasnie do szczytu, oraz we-
wnetrzny, w sprawach sukcesyjno-dynastycznych.

Litwe oba te czynniki stawialy przed konieczno-
$cig rozwigzania innego jeszcze zagadnienia, ktérego do-
tychczasowe odktadanie bylo powodem ciggtej chwiej-
nosci i zatamywan sie jej rozwoju od czasé6w Mendoga.
Chodzito o okre$lenie stosunku Litwy do chrzesScijan-
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stwa, o wynalezienie dla niej miejsca w Swiecie kultury
europejskiej. Mimo wszystkich sprzyjajacych okolicznosci po-
litycznych, Unia nie bytaby przyszta do skutku, gdyby nie
decydujgca rola, jaka dzieki dawnym przestankom histo-
rycznym w tej wiaSnie najdonioslejszej sprawie przypasc
musiata Polsce.

W alka o byt z nawatg germanska, moment
dynastyczny i religijny, oto czynniki, ktére dopro
wadzity bezposrednio do Unii. Z chwilg za$, gdy one
ja powotaly do zycia, problem wschodni wptynagt na
forme, w jakiej przyszta do skutku, i dalsze przed jej twor-
cami postawit zadania. W blizszym zakresie,jako spraw a
ruska, problem ten stat sie obok stosunku prawnopanstwo-
wego w. ksiestwa do Korony najwazniejszem zagadnieniem
wewnetrznem wspolnego panstwa W zakresie dalszym
i szerszym, jako cigzagca na Rusi od zarania dziejéw, ko-
niecznos$¢ obrony przed azyatyckim wschodem,
problem ten stangt obok obrony przed $wiatem niemieckim
jako drugie decydujace zagadnienie polityki zewnetrznej.

Dzieki tym rozgatezionym zwigzkom przyczynowym
Unia, wedtug zgodnej opinii historykéw wszystkich obo-
zO0w, stata sie faktem przetomowym, epokowym
w historyi wschodniej Europy. Fakt ten nastgpit
jednak jak gdyby nagle, po przygotowaniach i wstepnych
rokowaniach albo zdumiewajgco szybkich i gtadkich, albo
tez dziwnie ukrytych przed okiem wspo6tczesnych, zaledwo
zaznaczonych w zabytkach zrédtowych. Dlatego teoretyczne
wnioski 0 jego genezie, domniemany stosunek wzajemny
jego przyczyn, trudno sprawdzi¢ w przebiegu wypadkow,
ktére go poprzedzity.

Punktow wyjscia nalezy szukaé bezsprzecznie w cza-
sach Kazimierza W. Niedarmo jeszcze w r. 1390 je-
den z pandw polskichl pamietajgcych czasy ostatniego

1 Bartosz z Wezemburga; por. Voigt: Gesch. Preussens, V 576
przyp. (urywek listu Wallenroda do Bartosza).
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Piasta, wyraZznie wskazat Krzyzakom, ze pierwszg inicyatywe
do potaczenia Litwy z Polska dat poniekad juz krol Kazimierz.
On, ktéry wprowadzit problem ekspansyi na ziemiach ruskich
do zycia dziejowego Polski, z ktdrego szkoly wyszio po-
kolenie, kierujace jej losami w pamietnym r. 1385, pierw-
szy tez sprébowat zuzytkowac wszystkie okolicznosci, ktore
przedtem tylko dorywczo zaznaczaly wspdlnos¢ intereséw
Polski z Litwga, w systematycznych planach i kombinacyach
politycznych.

We wczesnej miodosci wielkiego krdla $lub z Aldong
byt jak gdyby symbolem pierwszego przymierza
polsko-litewskiego. Wywotane li tylko wsp6lnym anta-
gonizmem do Zakonu. przymierze to odbito sie we wzajem-
nych stosunkach jedynie przez przerwe w najazdach litewskich
na ziemie polskie. Nie pozostawato w zwigzku ani z potrze-
bami duchowemi obu narodow, chociazby z Gedymino-
wymi planami chrztu, ani tez z przysztoscig obu dynastyi,
ktérych istnienie byto wéwczas zapewnione a trony silnie
ugruntowane. Dlatego przymierze to nie przetrwato kon-
stellacyi politycznej, ktorej byto wynikiem.

Poczatki rzgddw Kazimierza nie rokowaty
rychtego powrotu podobnej sytuacyi. Zrazu jego $miata ini-
cyatywa w polityce wschodniej, ktéra doprowadzita do zbroj-
nego starcia z Litwg, szta w parze z ustepstwami wobec Za-
chodu. UwienAczone traktatem kaliskim z 1343 r. zdawaty
sie usuwac¢ na dalekg mete jedyny wspdlny z Litwg czyn-
nik polityczny. Juz przedtem, gdy Aldona nie data Kazi-
mierzowi meskiego potomka i zmarta w r. 1339, ukitad
sukcesyjny z dynastyg andegawenska miat rozstrzygnac i te
sprawe w kierunku oparcia sie o Zach6d. Unia z Wegrami
otwierata przed Polskg inne zgota widoki, anizeli mozli-
wos$¢ zblizenia sie do Litwy.

Ale zanim w toku walk o Ru$ wyniknat stad rownie
niespodziany, jak nierealny plan zwigzku i Polski i Litwy
z Wegrami, z ktérym spotkaliSmy sie w r. 1351, dwa lata
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przedtem, w chwili pozornie najmniej odpowiedniej, bo
w przeddzien wielkiej wyprawy przeciw Gedyminowiczom,
pojawia sie projekt chrystyanizacyi Litwy za po-
Srednictwem Polskil po stuletniej niemal
przerwie w pracy na tem polu.

Bulle papieskie z 16 wrze$nia 1349 r., wystosowane
rownoczesnie do ksigzat Litwy, oraz do Kazimierza W.
i do arcybiskupa gnieznienskiego, nie pozostawiajg watpli-
wosci, ze nadzieje nawrocenia sie GedyminowiczOw spo-
wodowatly starania krola Polski, ktérej duchowienstwo
miato podja¢ prace apostolskag na Litwie. Plan sie nie po-
wiodt. Zanim mogty nadejs¢ pisma Klemensa VI, porzucit
go Kazimierz, podejmujac za to walke orezng. Ale zna-
miennem jest, ze przelotny zwrot ku pokojowym stosun-
kom z Litwg zostat wywotany przez nowe zaostrzenie sie
antagonizmu do Zakonu krzyzackiego, przeciwko ktéremu
krél polski gromadzit sprzymierzencdw2 ktorego zarzuty,
ze sie taczy z poganami, odpierat przez zabiegi okoto ich
chrztu.

To tez znaczenie niedosztego projektu polega na tem,
ze po raz pierwszy starat sie chwilowg chociazby zgod-
no$¢ interes6w politycznych Polski i Litwy oprze¢ na
trwalszych podstawach, na zblizeniu w dziedzinie
duchowo-kulturalnej. Dojrzewaniu tej mys$li staty na
przeszkodzie zwroty polityczne; cel blizszy: opanowanie
jaknajznaczniejszej czeSci panstwa halicko-wotynskiego
i obrona zdobyczy przed napadami Litwy, odsuwat zwykle
cel dalszy: przygotowanie akcyi przeciwko Krzyzakom.
Gdy jednak prad ku porozumieniu z Litwg powtoérnie
sie zaznaczyt w latach 1357 do 1360, w ktérych
stwierdziliSmy najwyrazniejsze ostabienie w walkach o Rus,
wtedy powraca rowniez mys$l wspotdziatania przy chrzcie

1 Theiner, | nr. 691—693.
2 Kwp. Il nr. 1277; Kwart. hist. VI 31.
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Litwyl,ato w formie o wiele wyraZzniejszego
programu, anizeli poprzednio.

Program ten, przedstawiony w Awinionie na schytku
1357 r.2 tgczy juz catkiem $cisle moment polityczny
z religijnym. Juz nie teoretyczny zaszczyt korony Kkro-
lewskiej ma wynagrodzi¢ GedyminowiczO6w za przyjecie
wiary $w., lecz obrona nowochrzczehAcdw przez
kréla polskiego wraz zjego sprzymierzencami, krélem we-
gierskim i cesarzem Karolem IV, w ktérego rokowaniach
0 przymierze z Olgierdem i Kiejstutem Kazimierz posred-
niczyt jeszcze w latach nastepnych. Gildéwna rola w tej
opiece politycznej nad Litwag przypadtaby oczywiscie,
w przeciwienstwie do projektu wegierskiego z 1351 r., ini-
cyatorowi catej akcyi obecnej i najblizszemu sasiadowi,
Kazimierzowi. Zapewniat to chociazby drugi punkt jego
programu: wtaczenie organizacyi kos$cielnej, ma-
jacej powsta¢ na Litwie, do archidyecezyi gnie-
znienskiej. Tutaj plan Kazimierza W. jest juz najwy-
razniej poprzednikiem dzieta Unii za Jadwigi i JagieHy,
gdyz od razu bytby stworzyt trwaty czynnik jednoSci
Litwy z Polska.

Ale ostatni z Piastow poszedt jeszcze dalej. W zwig-
zku z projektem z 1357 r. szczeg6lnego nabiera znaczenia
ostatnie ze Swiadectw Zrodtowych owego Kkilkuletniego
zblizenia do Litwy. Oto blisko trzy lata p6zniej, w lecie
r. 1360, Kazimierz stara sie u papieza o dyspenze z prze-
szkody pokrewienstwa dla utozonego juz matzenstwa
swego wnuka Kazka szczecinskiego ze Swiezo
nawrocong cdérkg Olgierda Joanng3 Kto wie, czy
nie witasnie ponowne spowinowacenie obu dynastyi byto

1Ze rzekomy projekt chrztu Litwy w r. 1355 polega tylko na
pomytce Theinera, wykazat Chodynicki w Przegl. histor. XVIII 285,
przyp. L

2 Abraham: Poczatki organiz.,dod.nr.4Mon. Pol.Vatic.lll nr.375.

3 Abraham, o. c., dod. 8; Mon. Pol. Vatic. Ill nr. 393 371.
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przedmiotem domniemanych rokowan z Litwg, dla ktd-
rych krél w r. 1358 zjechal w gronie dostojnikow z ca-
tej Polski na lubelskie pograniczel W kazdym razie wiel-
kie do tego Slubu przywigzywat nadzieje, skoro przedstawiat
papiezowi, ze za nim po6js¢ moze wreszcie, oczekiwane
od paru lat, nawré6cenie catego »niewiernego na-
rodu litewskiego na chrzes$cijanstwo«.

W tym wypadku $miate widoki w dziedzinie wiary
Scislej, niz kiedykolwiek przedtem, taczyty sie z politycz-
nymi. Przeciez ksigze Kazko, wnuk Gedyminéwny Aldony
a obecnie zie¢ Olgierda, wedtug planéw Kazimierzowych,
przejrzysScie zaznaczonych w pozniejszym zapisie Kujaw,
Leczycy i Sieradza dla ksiecia szczecinskiego, miat za-
sigés¢ na tronie Piastéw po Ludwiku wegierskim,
pozbawionym meskiego potomstwa. Zwigzany z dynastya,
panujacg na Litwie, ktéraby za wzorem jego zony przy-
jeta chrzest i poddata sie metropolii polskiej, miat wyra-
znie wskazang droge dla swej przysztej polityki. Droga ta:
Scista solidarnos$¢ z Litwg, wiodta do tego samego
celu, ktéry wyptywat =z geograficznego rozmieszczenia
dzierzaw, zapisanych Kazkowi, t. j. do okrgzenia Za-
konu krzyzackiego i wyparcia go z Pomorza i Prus.

Litewska matzonka domniemanego wiadcy Polski po
Ludwiku wegierskim umarta jednak jeszcze przed $mier-
cig Kazimierza W., 27 kwietnia 1368 r.2 | oto, jak gdyby
w dowdd, jak uporczywie powracata mysl powigzania
przysztych losdw Polski z Litwg, okoto tego samego czasu
pojawia sie inny jeszcze projekt sukcesyjny, podejmu-
jacy ja najwyrazniej i najSmielej. Jest to projekt wyda-
nia cérki Kazimierza za jednego z ksigzat po-
dolskich, Konstantego Koryatowicza, wraz
z przelaniem na niego prawa nastepstwa
w Polsce.

1 Por. wyzej, str. 74.
2 MPh Il 920; por. Balzer: Genealogia Piastow, 471
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Prawda, ze szczegdt ten przekazato nam tylko zrédio
pézniejsze i niezbyt pewne, nacechowane tendencyjnosciag
i przewagg ustepdw o charakterze anegdotycznym, mia-
nowicie latopis litewsko-ruski; ale zgodnie powtarzajg te
wiadomos$¢ nietylko jego redakcya szersza, najp6zniejsza
i najbatamutniejsza, t. zw. kronika Bychowca, lecz takze
dwa kodeksy redakcyi pierwotnej, znacznie wiarygodniej-
szejl. Co najwazniejsze za$, rzecz wydaje sie catkiem mo-
zliwg w Swietle stosunkow, tgczacych Kazimierza W. z Ko-
ryatowiczami.

Stosunki jego do innych Gedyminowiczow po r. 1360
rychto sie popsuty i, odkad rozgorzaty na nowo walki o Rus,
mimo pokoju z r. 1366 nie poprawity sie juz az do jego
$mierci. Za to jednak zwiazki z Koryatowiczami réwno-
cze$nie zacie$nialy sie coraz bardziej. Wtasnie uktad z r.
1366 dowiodt stanowczo, ze chwiejne dotad stanowisko
ksigzat podolskich ustgpito wyraznemu uznaniu zwierzch-
nictwa polskiego. Zwyciestwo Olgierda nad Tatarami koto
r. 1363 zapewne nie pozostato bez wpltywu na utwierdze-
nie wiadzy Koryatowiczow na Podolu; ale »pomoc litew-
skiej ziemi«, ktorej wedtug latopisa mieli te wtadze za-
wdziecza¢, musiata by¢ dosy¢ illuzoryczng, skoro trzy lata
pézniej staneli w obozie polskim i, w przeciwienstwie do
Jerzego Narymuntowicza, wiernie w nim wytrwali. Ko-
rzy$¢ tego stosunku byta obustronna. Koryatowiczom za-
pewniat oparcie o najblizsze, potezne panstwo sasiednie.
Ru$ polska zabezpieczat od wschodu, usuwat zatargi gra-
niczne, a otwierat natomiast, wytknietag przez samg przy-
rode, droge handlowg z Rusi Czerwonej przez Po-
dole ku Morzu Czarnemu, oraz droge dla wptywow
kulturalnych Zachodu, przygotowang przez misye francisz-
kanskie i dominikanskie.

Zwilaszcza odkad w r. 1359 plan Kazimierza, aby

1 Potnoje sobr. XVII 82, 100, 497.
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otworzyé sobie te droge poprzez Motdawie, doprowa-
dzit do dotkliwej kleskil, sprawa Podola nabrata pierw-
szorzednego znaczenia. Wspdlnos¢ interesdw jego ksigzat
z Polska, rozszerzona w r. 1366 takze na sprawy wotyn-
skie, wyrazata sie w ich podrézach do Krakowa, tak za
Kazimierza, jak i po jego $mierci. Zrodta, cho¢ fra-
gmentaryczne, $Swiadcza o tem Kkilkakrotnie, po raz pierw-
szy w r. 13682

I ot6z witasnie pojawienie sie Aleksandra Koryato-
wicza przy boku Kazimierza w sierpniu tego roku mozna
tatwo wprowadzié¢ w zwiazek z opowieScig latopisa o planie
$lubu jego mtodszego brata z corkg krolewska. Krotko
przedtem bezdzietna $mieré Joanny Olgierdowny usuneta
chwilowo na dalszy plan projekty, zwigzane z osobg KazZka.
Kazimierz, ktéry pare lat temu utracit obie corki z pierw-
szego matzenstwa, doczekat sie potomstwa z matzenstwa
z Jadwiga Gtlogowska, S$wiezo uznanego przez papieza,
a wzmianka latopisa, ze miat wtedy jedna corke, da sie
catkiem dobrze pogodzi¢ z r. 13683 Wtasnie w tej chwili
dawny uktad sukcesyjny z Wegrami mogt sie krélowi
wydawaé mniej pozgdanym4 a podczas gdy nastepstwo
Ludwika powaznie zagrazato przynalezno$ci Rusi do Pol-
ski, nowy projekt otwierat dla tej sprawy najpomySlniej-
sze widoki.

1 Dtugosz, Il 277/8; wiarygodnos$¢ jego opowiadania wykazat
A. Czotowski w Kwart, histor. IV 258—285.

2 AGZ VII nr. 7; 24/8 1368 r. Aleksander Koryatowicz wyste-
puje jako S$wiadek na dokumencie Kazimierza W., wystawionym
w Drugni koto Szydiowa.

3 Por. Balzer, 0. c., s. 411 nast.; legitymacya dla dwéch star-
szych cérek Kazimierza z Jadwigi (Theiner: Mon. Hung. Il nr. 171)
jest datowang z5/121569, dlatego sadzimy, ze trzeciej corki, legitymowa-
nej dopiero w r. 1371, wdwczas jeszcze nie byto, tak, ze urodzin dru-
giej nie potrzeba przesuwa¢ wstecz do r. 1367.

4 Dlatego tez Ludwik postarat sie¢ o jego odnowienie w lutym
r. 1369 (Dogiel | 39/40).
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Niestety nie da sie rozwigzac pytanie, dlaczego projekt
ten nie przyszedt do skutku. Nie mdgt sie rozhi¢ o niechec
Konstantego do przyjecia katolicyzmu, jak twierdzi latopis,
skoro ten sam ksigze niebawem prosit papieza o zaloze-
nie biskupstwa katolickiego w Kamiencu podolskim. Prze-
ciwnie, wobec gorliwo$ci Koryatowiczé6w w wierze rzym-
skiejl, splatajg sie znowu czynniki polityczne, dynastyczne
i religijne, zwiastujgce Unie, ktéra w razie zapanowa-
nia Gedyminowicza na tronie polskim bytaby doszta do
skutku predzej czy pOzniej.

Trudno sie oprze¢ przypuszczeniu, ze powtdrny po-
byt Aleksandra Koryatowicza w Krakowie przy samej
Smierci krolewskiej w r. 13702 dowodzi conajmniej cia-
gtego interesowania sie kwestyg sukcesyi w Polsce ze
strony ksigzat podolskich Jeszcze wyraZzniej, w bezpoSre-
dnim juz zwigzku z genezg Unii, Swiadczy o tem przyjazd
Konstantego Koryatowicza do Krakowa na wiosne 1385r.3
gdy radzono nad poselstwem swadziebnem jego brata stry-
jecznego Jagietty. W ten sposéb rola posSrednikéw,
zblizajgcych Polske do rodu Gedymina, ode-
grana przez Koryatowiczdw w czasie walk
o Rus$, ciggnie sie az w przeddzien wuktadu
krewskiego, chociaz rzagdy wegierskie w Halickiem od-
ciety ich ksiestwo od Korony, tak, ze nawet sprawe biskup-
stwa w Kamiencu, poruszong w tym samym czasie, trzeba
byto powierzy¢ wegierskim dostojnikom koscielnymd4.

Za to w latach, gdy pod panowaniem Ludwika we-
gierskiego, przyjaciela Krzyzakéw, zdawala sie zanikac

1 Por. co do Aleksandra bulle papieska z r. 1378 u Theinera:
Monum. Pol. | nr. 1015.

2 MPh I 643.

3 Kod. m. Krakowa, | nr. 60 (17/4); brat jego Aleksander bawi
w Krakowie2/4 1375 r., ib. nr. 47.

4 Bulla z lat 1382/4, ogtoszona przez Abrahama: Zatéz, biskup-
stwa fac. w Kamiencu, s. 12 przyp. 2.
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w Polsce wszelka mys$l politycznego zblizenia do Litwy,
idea zapewnienia sobie wptywu na Litwe przez za-
biegi okoto jej chrztu coraz bardziej ogarniata
spoteczennstwo polskie. W nowym projekcie chry-
styanizacyi Litwy zr. 1373 gtdwng role odegratljeden z du-
chownych dostojnikéw polskich, ktéry miat zawie$¢ bulle
papieskag2 do Olgierda. Kiejstuta i Lubarta. Byt nim poz-
niejszy biskup poznanski i arcybiskup gnieznieAski, Do-
brogost z rodu Nateczédw. Zwiazany pochodzeniem,
dobrami i beneficyami koScielnemi z wszystkiemi dzielni-
cami Polski, byt jednak szczegdlnie bliski Ziemowitowi
mazowieckiemu, na ktérego juz dwa lata przedtem skar-
zyli sie Krzyzacy, ze sie taczy z Litwag3 Znowu Mazo-
wsze, dzieki stosunkom rodzinnym swych ksigzat— Zie-
mowit wydat corke za owdowiatego KaZzka szczecinskiego,
— a zwlaszcza ze wzgledu na bezposrednie sgsiedztwo,
zdawato sie wyprzedzac inne ziemie polskie w zrozumieniu
potrzeby zblizenia sie do Litwy.

Tymczasem jednak nietylko plany z r. 1373 prze-
brzmiaty bez echa, lecz niebawem stanowisko Piastéw ma-
zowieckich stato sie czynnikiem wielce utrudniajgcym
Unie. Niedo$¢, ze podczas walk wewnetrznych na Litwie
w r. 1382 wybucht tez na nowo odwieczny miedzy nig
a Mazowszem spor o Podlasie, ktére zajat ks. Janusz
mazowiecki zamiast przyjs¢ na pomoc tesciowi Kiejstu-
towi4; wazniejszem byto, ze w bezkrolewiu po
Smierci Ludwika otwarci przeciwnicy jego niemieckich
zieciow popierali kandydature brata Januszowego, Ziemo-
wita miodszego, tak, ze inny jeszcze plan sukcesyjny nie
zdawat sie wcale wchodzi¢ w rachube.

1 Chodynicki, 1 c., s. 300 nn.

2 Theiner: Monum. Pol. | nr. 934/6.

3 Raczynski: Kod. dypl. Litwy, s. 45/6. Por. MPh 11 694.

4 MPh ii 720; Diug. 11l 409/10 (por. Kwart, histor. Il 199); Pot-
noje sobr. XVII 87, 145/6, 158.
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Stusznie sie przypuszcza, ze taki plan mégt sie wyto-
ni¢ tylko w gronie tych, ktorzy nie chcieli dopusci¢ do
tronu ani niemieckiego Kksiecia, ani tez Mazowszanina, po-
pieranego przez rycerstwo wielkopolskie, mianowicie
wsérod matopolskich wielmozédw. Wszak ich osobi-
ste interesy taczyly sie z Kazimierzowska ideg ekspansyi
wschodniej, ktora tym razem, dokonana bez przelewu krwi,
pozwalata wspotdziataé odtad z Litwg wobec Krzyzakéw
i na Rusi, rozwigza¢ kwestye nastepstwa w Polsce i roz-
szerzy¢ wiare i cywilizacye ku dalekim, niezmierzonym
obszarom.

Zupetny jednak brak wspétczesnych Swiadectw Zr6-
dtowych w tej sprawie zastepowata dotad tylko wzmianka
latopisa litewsko ruskiegol, ktéra, opowiadajac — zreszta
do$¢ niescisle — o chrzcie i $lubie JagieHy, geneze Unii
ttdmaczy w ten sposéb, ze »zaczeli Lachowie posy-
ta¢ z Krakowa do w. ksiecia Jagietty, aby przyjat
chrzest starego Rzymu, pojat ich krolewne Jadwige i stat
sie ich krolem«. Nadto i w Polsce jeszcze po dwoch wie-
kach utrzymywata sie tradycya, ze »gdy przodkowie nasi
starali sie o krdla JagieHa, aby go za pewnemi kondy-
cyami za pana przyjeli, stali do niego posty nie-
raz«2 Dtugosz wreszcie twierdzi3 ze z pos$réd kierowni-
kéw polityki polskiej w czasie bezkrolewia wedtug prze-
konania samego Jagiety gtownie sie przyczynit do jego
powotania na tron wojewoda krakowski Spytek z Mel-
sztyna. Po za tem bezposrednia geneza najwazniejszego
faktu w dziejach naszych zdawata sie ostonieta mrokiem
niedocieczonej tajemnicy, zaréwno co do czasu i okolicz-
nosci, w jakich sie porozumiano z w. ksieciem Litwy, jak

1 Potnoje sobr. XVII 77, 90, 148, 162.

2 Mowa biskupa Padniewskiego na sejmie warszawskim z r.
1564, Zrédtopisma do dziejéow Unii, /1 s. 272.

311 463.
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i co do os6hb, od ktédrych wyszia inicyatywa. Jasnem byto
tylko, ze zgodnie z owag poéZniejsza tradycyg takie poro-
zumienie musiato nastgpi¢ przed przybyciem poselstwa li-
tewskiego do Krakowa w styczniu r. 1385.

Na szczeScie jednak zachowat sie w oryginale jeden
dokument wspdtczesnyl btahej na pozdr tresci i dlatego
dotychczas przeoczany, ktéry znakomicie wyjasnia te za-
gadnienia. Oto dnia 18 kwietnia r. 1383, w Wilnie,
Jagietto »wielki krol Litwy« i Skirgietto wy-
stawiajg »kochanym naszym mieszczanom lu-
belskim« przywilej, w ktérym im pozwalajg na wolny
i bezpieczny handel na Litwie. Uderzajgcy fakt, ze mie-
szczanie polscy, ktorzy dotad zabiegali tylko o otwarcie
drogi handlowej na potudniowy wschéd przez przywileje
ksigzat wotynskich i podolskich, wiasnie w zawierusze
bezkrolewia i wsréd niewyjasnionych stosunkoéw na Litwie
tam sie starajg o koncesye handlowe i otrzymujg je w jej
dalekiej stolicy, mozna wyttdmaczyé tylko w ten sposdb,
ze bawito wdéwczas w Wilnie jakie$S poselstwo z Polski
i prowadzito z JagieHa nieznane blizej uktady. Jesli sie za$
uwzgledni, ze starostg lubelskim, ktory najtatwiej
mogt wyjedna¢ 6w przywilej dla tamtejszych mieszczan,
byt czesnik krakowski Witodek z Charbinowic
i Ogrodzienca?2 ktory w r. 1385/6 stanie na czele
trzech znanych poselstw w sprawie elekcyi Jagietty,
do Budy, Krewa i Wotkowyska, to nasunie sie od razu
wniosek dalszy, ze witasnie on w tej samej sprawie juz
w kwietniu r. 1383 pojechatl do Wilna.

Wniosek ten zamienia sie¢ w pewnik w zestawie-
niu ze znanymi skadingd wypadkami, ktére po-
przedzity te date i po niej nastgpity. W Pol-
sce trzy tygodnie przedtem, na zjezdzie sieradzkim, jeden

1 Kmp. Il nr. 931.
2 Arch. komisyi histor. VIII 91 i 213.
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z panéw matopolskich, kasztelan wojnicki Jasko z Teczyna,
udaremnit w ostatniej chwili elekcye Ziemowita, a rowno-
cze$nie zaczeto sie domaga¢ od Wegier zwrotu Rusil; pare
tygodni po6zniej za$, w Koszycach, najwyzsi dostojnicy ko-
ronni, godzac sie na dalsze odroczenie przybycia Jadwigi,
zaznaczajg — wedtug twierdzenia Dtugosza2 ktore nie-
stusznie sie zwykle odrzuca,— ze sami jej wybiorg meza.
Na Litwie znow JagieHo, ktdry jeszcze w uktadzie z 1 li-
stopada poprzedniego roku3oddawat sie niemal pod zwierzch-
nictwo Zakonu, teraz odwleka i udaremnia ostatecznie
nowy zjazd nad Dubissg, ktory sie miat odbyé w maju,
i nie waha sie doprowadzi¢ do wypowiedzenia wojny
przez w. mistrza4 chociaz na pozér jego stanowisko w ni-
czem sie nie. wzmocnito. Nadto w. ksigze, ktéry jeszcze 6
stycznia oswiadczal Krzyzakom gotowo$¢ zachowania ro-
zejmu z ksigzetami mazowieckimi chociazby przez dalszy
rok5 jeszcze tej samej wiosny niespodzianym najazdem
odbiera Mazowszanom Podlasie6 corowniez przyspieszyto
zerwanie z Zakonem.

Wszystkie te fakty tatwo wyttémaczyé, jesli sie przyj-
mie, ze wtasnie ze zjazdu sieradzkiego wystano
staroste lubelskiego do Jagietly zpropozycya
wyniesienia go na tron polski przez $lub z Ja-
dwigg, zachecajgc go zarazem, aby zerwat z Krzyzakami
i przytaczyt sie do akcyi Matopolan przeciwko Mazowszu.

Nasuwa sie jeszcze pytanie, kto wilasciwie stal za
Wiodkiem z Charbinowic, a poniekad i za kasztelanem
wojnickim, kto z posrod pierwszych dygnitarzy panstwa

1 MPh 1l 735.

2 111 429: »Regnum Poloniae, sponso ex sententia praelatorum
et baronum illi iungendo, possessura«.

3 Raczynski: Kod. dypl. Litwy, s. 56 nn.

4 1b., s. 62/8.

51b., s. 60/1.

6  MPh Il 734/5; Dtug. Il 441/2.
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kierowat catg ta akcya. Otdz przytoczona wzmianka Dtu-
gosza o Spytku z Melsztyna znajduje potwierdzenie iuzu-
petnienie w znamiennym szczegOle, rowniez zaczerpnietym
z wspétczesnych dokumentéw. Niedos$¢, ze zaraz po $lubie
i koronacyi Jagietty, w latach 1386/7, panowie z Tar-
nowa i Melsztyna, zwtaszcza Jan z Tarnowa,
wojewoda sandomierski, atakze i brat jego Spytek,
podkomorzy, oraz stryjeczny Spytek z Melsztyna, wojewoda
krakowski, niezwykle hojne otrzymujg przywilejel, ale, co
jest bardziej doniostem, ze w tych nadaniach, obok zwykitych
ogo6lnikowych zwrotéw o zastugach odbiorcéw, stale sie
powtarza wzmianka, ze »multae diligentiae conatibus«
pracowali »ad nostros et regni nostri Poloniae instauran-
dos honores«, co w tym wypadku odnosi sie najpewniej do
wyniesienia Jagietty na tron polski. Jako ogniwo naszych
wnioskéw niech wreszcie stuzy spostrzezenie, ze, kiedy
Witodko z Charbinowic w r. 1385 z postami JagieHy po-
jechat do Wegier po odpowiedz krolowej Elzbiety na ich
propozycye, miat witasnie od Jaska z Tarnowa specyalne
polecenia do kardynata-arcybiskupa ostrzyhomskiego, ktory
krotko przedtem sprowadzit Jadwige do Polski2

Pdzniej poznamy jeszcze kilku innych panow, ktérzy
musieli braé wybitny udziat w powotaniu Jagiey. Decy-
dujaca role odegrali jednak ci sami, ktérzy rownoczes$nie
starali sie najusilniej i najcierpliwiej o przybycie Jadwigi:
wnukowie owego kasztelana krakowskiego Spicymira, ktory
nalezat do najblizszych powiernikdw politycznych Kazi-
mierza Wielkiego. Najprawdopodobniej tez z nadania Ka-
zimierzowego dzierzyli Melsztynscy powiat samborski na
Rusi3 ktorej starosta z ramienia Wegier, Emeryk Bebek,

1 Arch. Sang. nr. Il nr. 59; Kmp. IV nr. 972, 991, por. tez

1022 (r. 1393).
2 Kmp. I nr. 940; por. Koneczny: JagieHo i Witold, s. 32

przyp. 2.
3 AGZ VI nr. 2

O. Halecki: Dzieje Unii Jagiellorskiej.
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wydat cdrke za Tarnowskiego, p6zniejszego staroste ru-
skiego za Jagiehy.

Najlepszy to dowodd, ze inicyatorowie uktadu
krewskiego wyszli ze szkoty politycznej ostat-
niego Piasta irozwijali jego program ekspan-
syi wschodniej. Czy oni tez utozyli warunki uktadu
z r. 1385, ktore, nie wyjmujac najwazniejszego: o wciele-
niu ziem litewskich i ruskich do Polski, postowie JagieHy
przywiozg gotowe do Krakowa? Wedtug wspomnianej tra-
dycyi z XVI wieku, panowie polscy przedtozyliby rzeczy-
wiscie swe »kondycye« Jagielle, ktoéry zrazu byt wobec
nich »perplexus« Jesli je jednak potem przyjat bez za
strzezeh jak o tem juz $wiadcza wypadki z 1383 r., to nie
uczynit tego bynajmniej pod naciskiem Polski,
ktéra woéwczas mniej niz kiedykolwiek byta w stanie wy-
musi¢ przytagczenie Litwy. Postowie polscy mogli conaj-
wyzej oSwiadczy¢, ze w razie odmowy »my to mozem
gdzie indziej nalezé«, t. zn. wybraé kogo innego. Ale ich
propozycya, aczkolwiek moze zdumiewajgca w pierwszej
chwili, byta zbyt pozadang i korzystng dla Jagietty i dla
Litwy, aby ja odrzuci¢. Zwracajac sie bowiem ku stro-
nie litewskiej, znajdziemy tam w przeddzien uktadu
krewskiego catkiem podobne jak w Polsce czyn-
niki, sktaniajgce do Unii.

Nadzieja korzys$ci w polityce zewnetrznej
musiata dziata¢ jeszcze znacznie silniej, anizeli w Polsce.
Dos$¢ przypomnieé¢, ze nawet w szcze$Sliwych dniach O-
gierdowej potegi Litwa, jak S$wiadcza wspomiane roko-
wania z Karolem 1V koto r. 1358, gotowa byta do chrztu,
do przymierza z zachodniemi potegami, byleby odzyskac
ziemie, opanowane przez Zakon. Od tego czasu jej poto-
Zzenie znacznie sie pogorszyto. Antagonizm do Krzyzakéw,
ktéry dla Polakéw ograniczat sie ciagle do pragnien re-
windykacyi Pomorza, stal sie dla Litwinéw takim cieza-
rem. ze skianiali sie do rozpaczliwego planu porzucenia
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siedzib ojczystychl Na Rusi, z ktérej Polska byta chwi-
lowo zupeinie wypartg, Litwa zajeta wprawdzie ogromne
obszary, ale wtasnie przewaga terytoryalna i kulturalna
tych zdobyczy stawata sie dla pafAstwa litewskiego czyn-
nikiem rozktadu.

Niebezpieczenstwo to byto najwidoczniejsze w dzie-
dzinie religijnej, w ktorej zardwno utrzymanie po
ganstwa, jak i przyjecie chrztu z ragk Zakonu grozito od-
padnieciem ziem ruskich, za§ w razie przyjecia prawosta-
wia przez samego w. ksiecia, Litwa musiata sie rozptynac
w Swiecie ruskim.

Ale ta alternatywa nie wystarcza do wyttémaczenia
wewnetrznego kryzysu, jaki przechodzito panstwo, prze-
kazane Jagielle przez ojca. Dwoisty, litewsko-ruski chara-
kter tego panstwa dopiero wtedy zaczat zagrazac jego ca-
tosci, a nawet i istnieniu, odkad uwidoczniat sie takze wsrdd
rozrodzonego grona Gedyminowiczow. Najgtebszym bo-
wiem powodem zachwiania sie potegi litewskiej byt wielce
skomplikowany problem dynastyczny. Na te
wtasnie okoliczno$¢ gtownie nalezy zwrdci¢ uwage, chcac
zrozumie¢ konieczno$¢ oparcia sie Litwy o jedno z panstw
sgsiednich.

Panstwo litewskie bylo wspo6lng ojcowizng
wszystkich cztonkdw rodu panujgcego. Ich nie-
zwykle szybkie rozmnozenie sie w dwoch ostatnich po-
koleniach umozliwiato podejmowanie réznorodnych przed-
siewziec politycznych na zewnatrz, ale podkopywato spoistosc
panstwa na wewnatrz, gdyz kazdy ksiaze mial prawo do
zaopatrzenia wpostaci osobnej dzielnicy. Odbi-
jato sie to juz na rozcztonkowaniu terytoryalnem $cislej-
szej Litwy. Tu jednak udziaty ksigzece, dowolnie wykro-
jone przez w. ksiecia, nie tworzyty odrebnych jednostek hi-
storycznych o silnych tradycyach partykularnych. Nadto po-

1 Dtugosz, Il 382 (r. 1378).
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nad podziatem na te ksiestwa o zmiennej liczbie i obszarze
gorowat od czaséw Olgierda i Kiejstuta podziat catej Scislej-
szej Litwy na dwie wielkie potowy, zcentralizo-
wane okoto dwoch osSrodkow: Wilna i Trok.
W reku ksigzat na Wilnie i Trokach, z ktérych pierwszy
byt zarazem naczelnym wtadcg catego panstwa, skupiat sie,
zwtaszcza pod wzgledem wojskowym, zarzad tych dwoch
czesci sktadowych witasciwego w. ksiestwa. Miedzy siebie
dzielili udziaty, opr6znione po innych kniaziach, i nowe ob-
szary, wcielane do Litwy.

I ten system miat swoje niebezpieczne strony, o ile
mu nie odpowiadata harmonijna solidarno$¢ miedzy oboma
wyszczegO6lnionymi cztonkami rodu. Ale istniatlo jeszcze
drugie zrodto rozterek wewnetrznych. Byto niem wyod-
rebnione stanowisko »ziem ruskich« panstwa,
tych odwiecznych ksiestw i dzielnic dawnej Rusi, ktdre
w catosci, jako osobne jednostki historyczne, popadty w za-
wistos¢ od Litwy. Szanowanie ich odrebnos$ci tradycyjnej,
ich »stariny«, byto co prawda tajemnicg szybkiej eks-
pansyi Litwy, ale zarazem tez powodem stabej spoistosci
jej organizmu paAstwowego.

Wprawdzie po zhotdowaniu ksigzat miejscowych, Ru-
rykowiczéw, osadzano niebawem na ich miejsce jednego
z Gedyminowiczdéw; ionijednak,wnikajgcnadzwyczaj szybko
W swe nowe otoczenie, stawali sie w ustroju panstwa li-
tewskiego przedstawicielami tego samego systemu dziel-
nicowego. ktéry na wieki przed podbojem litewskim roz-
bit jedno$¢ panstwowag dawnej Rusi.

Stosunek tych dzielnic do wtasciwego w. ksiestwa
nie byt bynajmniej ujednostajniony. Tylko Witebsk byt
osobistym wudzialem w. ksiecia, zaopatrzeniem wdowiem
matki JagieHyl ktéremu podlegatl bardziej bezposrednio,
anizeli znaczne czesci Scislejszej Litwy. Za to na Woty-

1 Potnoje sobr. XVII 77, 89.
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niu, gdzie Lubart nastepstwo po ksigzetach miejscowych
opierat na prawie krwi i na powotaniu przez jedno
stronnictwo bojarskie, pewne zwierzchnictwo naczelnika
rodu, w. ksiecia Litwyl wytworzyto sie dopiero przez
pomoc innych Gedyminowiczéw, udzielong Lubartowi
w walce z Polskg i Wegrami. Nie przeszkadzato mu to je-
dnak zawieraé osobnej umowy z Kazimierzem W., w kto-
rej poniekad odstepowat braci, lub nazywaé swym panem
krola wegierskiego. Taksamo tez Koryatowicze podol-
scy, ktérych wiadza miata swe pierwotne zrédio w po-
rozumieniu z ludno$cia miejscowa i jej »atamanami«2,
trzymali sie tego panstwa sasiedniego, ktore zdawato sie
zabezpieczac ich najlepiej przed Tatarami. Wtodzimierz ki-
jowski znowu, cho¢ przez ojca osadzony w swej dzielnicy,
uznawat prawdopodobnie zwierzchnictwo ordy3 ktéra do-
piero za czas6w Witotdowych zrzeknie sie swych praw
do Rusi na rzecz Litwy.

Luznos$ci zwigzku zLitwa, jakg stwierdzi¢ mozna
w potudniowych dzielnicach ruskich, odpowiadaty we
wschodnich wyrazne pragdy od$Srodkowe wsrod
malkontentéw kniaziowskich, wyzyskiwane przez Moskwe
i Zakon niemiecki. Ich gtownymi przedstawicielami byli
w Potocku, pod bokiem witebskiej dzielnicy JagieHy,
Andrzej Olgierdowicz, a ws$réd Olgierdowiczow, miedzy
ktéorych podzielono ksiestwa siewiersko-czerniechowskie,
Dymitr brianski i trubczewski. W chwili potgczenia
Litwy z Polskg pierwszy z nich brat wtasnie swa dzielnice,
jako osobne w»krolestwto potockie«, w lenno od Zakonu in-
flanckiego4, drugi za$, odpadiszy do Moskwy w r. 1379B je-

1Jest ono widocznem w ukiadzie z Kazimierzem W. co do
podziatu Wotynia w r. 1366.

2 Potnoje sobr. XVII 82 etc.

3 Por. Hruszewskyj: Istorija IV 84 przyp. 2

4 LEK Il nr. 1226/7.

5 Potnoje sobr. VIII 34.
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szcze nie powrdcit do ulegtosci wobec Jagietty. Stanowisko
Andrzeja podkopywato dawne wplywy litewskie w Pskowie
i Nowogrodzie, cofato je wstecz w upragnionym Smolen-
sku; odstepstwo Dymitra odcieto Litwe od ksiestw wierch-
okskich, ktére po czeSci juz Olgierd zdotat zhotdowac
w chwilach przewagi nad Moskwa.

Witadza w. ksiecia nie posiadata ani dostatecznej po-
wagi ani dos¢ silnych podstaw materyalnych, aby wytwo-
rzy¢ tacznik dla rozbieznych czesci sktadowych panstwa.
Tytutl wielkoksigzecy przybierali takze ksigzeta dzielnicowi,
jak Lubart wotynski, a dzielnica wilenska, chociaz,
zwtaszcza potgczona z witebsky, obszarem i zaludnieniem
przewyzszata inne, nie podlegata w cato$ci bezpo-
Srednio w. ksieciu; i z niej bowiem wydzielano zao-
patrzenia dla réznych cztonkéw dynastyi, podobne do dru-
gorzednych udziatéw kniaziowskich na obszarze ziem ru-
skich, zwtaszcza Wotynia. Nieraz za$ taki udziat w Wi-
leriskiem tgczono w jednem reku z dzielnica, lezaca po za
$ciSlejszem w. ksiestwem.

Powage i site wladzy wielkoksigzecej podkopata prze-
dewszystkiem zawierucha lat 1381/2. Po Smierci
Kiejstuta miejsce jego w Trokach, jako
zwierzchnika zachodniej potaci wtasciwej
Litwy, objat Skirgiettol Wierny Jagielle, nie mogt
jednak by¢ dla niego taka podporg, jak niegdy$ Kiejstut
dla Olgierda. Obszar bowiem, ktérym wiadat bezposrednio,
zmalat ogromnie, odkgd w r. 1384 powrét Witotda od
Krzyzakdw okupiono przez to, ze wykrojono mu z trockiej
potowy Litwy duzg dzielnice2 siegajaca od Grodna po
Brzes¢, az do udzielnych ksiestw poleskich, Pinska i Ko-

1 Potnoje sobr. XVII 77, 89; por. Cod. epist. Il nr. 1.

2 Zaginiony dokument streszczajg inwentarze archiwum ko-
ronnego, utozone przez Kromera (Kniga posolsk. mietriki w. kn. lit.,
s. 455) i Warszewickiego (Kwart, histor. IX 233).
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brynia. Skirgielle, obok wyszczeg6lnionego stanowiska,
zwigzanego z posiadaniem Trok, jako udziat osobisty po-
zostata tylko najblizsza ich okolica, do ktérej Jagieto da-
remnie starat sie dodac jeszcze ksiestwo potockie na Rusi.

Aby utrzymaé w zwigzku rozcztonkowane czesci pan-
stwa, tak Litwy wtasciwej, jak i ziem ruskich, Kktore
Litwa objeta w przedwczesnej, obecnie zresztg powstrzy-
manej ekspansyi, trzeba byto znale$¢ punkt oparcia
dla naczelnego wtadcy po za obszarem w.
ksiestwa.

Wykryto dotad jedno tylko, lecz wielce znamienne
Swiadectwo Zzrodtowe, ktore dowodzi, ze mysl ta pojawiata
sie istotnie na wielkoksigzecym dworze, podobno nawet juz
za czas6w Olgierda. Oto Swidrygieto twierdzit jeszcze po
wielu latach, ze wedtug woli ojca miat zajag¢ miejsce Ja-
gietty na Litwie, otrzymaé »ksiestwo litewskie«, zapewne
w znaczeniu ziem, bezposrednio podlegtych Jagielle, w ra-
zie, gdyby bratu udato sie »jakie$ krdlestwo osig-
gngcé«l

Nie moze ulegaé¢ watpliwosci, ze krolestwem tem
mogta byé tylko Polska, gdzie w dodatku sprawa sukce-
syi rzeczywiscie stata na porzadku dziennym. Jesli istotnie
juz Olgierd, zaniepokojony o przysztos¢ Litwy, nosit sie
z takg myslg, to tem natarczywiej musiata sie ona nasu-
wacé Jagielle, zwtaszcza od r. 1382. Przedtem JagieHo, na-
$ladujac réowniez przyktad ojcowski z r. 1358, starat sie
wzmochi¢ swoje stanowisko przez nawigzanie stosunkow
z dalszym Zachodem chrzescijanskim, nietylko z krélem
Polski i Wegier, wrogim dotagd wobec Litwy, lecz takze
z cesarstwem i papiestwem. Swiadczy o tem podr6z Skir-
giety na dwory zachodnie, ktdrej czas (lato r. 1379) i oko-

1 Na te cenng wzmianke z czaséw soboru bazylejskiego (Mo-
num. Conciliorum 1l 619) pierwszy zwrdcit uwage A Lewicki Po-
wstanie SwidrygieHy, s. 291 przyp. 8.
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liczno$ci udato sie ustali¢ doktadniel, cel za$ dotyczyt chyba
nietyle spraw ruskich, co raczej mocarstwowej powagi
panstwa litewskiego wogoéle. W roku za$ 1382 jego roz-
ktad wewnetrzny doszedt do takiego stopnia, ze podobne
rokowania lub nawet przymierza zagraniczne nie wystar-
czaly juz, aby go powstrzymac¢. Za to jednak réwnoczesnie
otworzyta sie inna droga ratunku, gdy tron polski sie
opréznit przez $mier¢ Ludwika. Obietnica
przyjecia chrztu w Kosciele zachodnim, ztozona
przy ukladzie z Zakonem w jesieni tego roku, dowodzi,
ze ustato dotychczasowe wahanie sie JagieHy i Litwy mie-
dzy chrztem katolickim a prawostawnym. Ale narzuca sie
domyst, ze zdecydowano sie na nig witasnie dlatego, bo
juz widziano droge do jej spetnienia przy réwnoczesnem
wyswobodzeniu sie z politycznej zawistosci od Krzyzakéw.

Droge te Litwie, taksamo jak Polsce, wska-
zat juz Kazimierz Wielki i dlatego nie jest
wykluczong pewna inicyatywa ze strony li-
tewskiej, gdy wstgpiono na te droge w pamietng wio-
sne r. 1383. O tem bowiem, co sie dziato w Polsce, do-
wiadywat sie Jagieto, wysytajac tam czesto postow na
wywiady, zapewne od samego poczatku bezkrdlewia, a nie
dopiero od przybycia Jadwigi, jak opowiada Dtugosz2 Co
wiecej, zanim jeszcze wie$¢ o przyjezdzie i koronacyi kro-
lowej w pazdzierniku r. 1384 pozwolita mu zgtosic sie juz
otwarcie o jej reke, musiat na Litwi e przygotowac-
grunt dla przetomowego planu, ktory powzigt zapewne
juz wowczas, gdy tajne poselstwo zjazdu sieradzkiego
zwrocito sie do niego z pierwszg propozycya ze strony
polskiej.

Gdy Jagietow dobrze zrozumianym interesie wiasnym
i swego panstwa przyjmowat »kondycye« o przytaczeniu

1 St. Smolka: Kiejstut i Jagieto, Pamietn akad. fil. VII 92 nn.
2 111 450.
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ziem litewskich i ruskich do swego przysztego krélestwa
polskiego, $miato rozporzgdzat wspoOlnem dzie-
dzictwem Gedyminowiczéw. A przeciez ich
przyzwolenie na to, co zamierzat uczyni¢, byto postula-
tem nietylko prawa rodowego.

Znajac stanowisko w. ksiecia w panstwie litewskiem,
tatwo zrozumieé, ze o ile porozumienie sie z bojarami li-
tewskimi przed pierwszg unig z Polskag jest anachronisty-
cznym wymystem pézniejszych Zzrodet, o tyle Jagieto nie
byt w stanie przeprowadzi¢ tej sprawy bez poparcia
najpotezniejszych ksigzagt, wiadajacych obok niego
ziemiami litewskiemi i ruskiemi.

Wrogi stosunek do niektérych braci wykluczat zgode
0g6lng. Najtatwiej byto pozyska¢ Skirgiette, ktdrego tez
juz przy uktadach z Polakami w kwietniu r. 1383 spotka-
lisSmy obok »wielkiego kréla Litwy«. Wszak dla niego,
ktory, najblizszy Jagielle, juz przed unig wspétwiladat Scislej-
szg Litwg w charakterze ksiecia na Trokach, z chwilg
wstapienia brata na tron polski otwieraty sie widoki, ze
on to wtasnie zajmiejego miejsce na Litwie, zwta-
szcza, ze miody Swidrygieo nie objawiat jeszcze wow-
czas swych poézniejszych pretensyi w tym Kierunku.

Ale potrzebng byta conajmniej jeszcze zgoda ze strony
tego, ktéry niebezpieczne, choé innego rodzaju pretensye
objawiat z catg stanowczos$cig, mianowicie W itotda. Ucie-
kajac sig pod opieke Zakonu i oddajac mu sie w ustugi,
chciat z jego pomoca dopigé swego celu t. j. odzyskac¢
»ojcowizne«]l catg dzielnice trockag Kiejstuta,
z ktérg sie tagczyto wyszczego6lnione stanowi-
sko obok w. ksiecia, dotagd zajete przez Skir-
giette. Jagieto, chociaz zdawal sobie sprawe z konie-
cznosci przejednania Witotda, zrazu nie mégt speinié tego
zadania Kiejstutowicza, jeSli nie chciat zrazi¢ sobie Skir-

1 Cod. Vitoldi, nr. 15.
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gietty. Mogt conajwyzej ofiarowa¢ Witotdowi ten udziat,
wykrojony z dzielnicy trockiej, ktérym wtadat juz za zy-
cia ojcal Tyle tez tylko otrzymat, gdy w r. 1384 rzeczy-
wiscie powrocit od Krzyzakow. Nie ulega jednak watpli-
wosci, ze na przysztos¢ Jagieto obiecat mu wtedy wiecej,
tj. catg upragniong ojcowizne2 Dlaczego za$ mogt to uczy-
nié¢, a Witotd zgodzit sie czeka¢, to kwestya ta staje sie
catkiem jasng, jesli sie przyjmie, ze byto to juz po poro-
zumieniu sie Jagiely z Polakami co do objecia ich tronu.
Jak Krzyzacy dobrze to zachowali w pamieci3 JagieHo wita-
$nie dzieki temu, ze sam miat zosta¢ krélem polskim, mogt
sktoni¢ Witotda do »zdrady«, robigc mu widoki na »w.
ksiestwo« Kiejstutowskie w Trokach, skad SkirgieHo po
koronacyi brata mogt sie przenies¢ na jego dotychczasowgq
rezydencye w Wilnie, zastepujagc go w naczelnym zarzg-
dzie wilenskiej potaci Litwy. W zglagd na mozliwos¢
takiego porozumienia z Witotdem byt niewagt-
pliwie silnym czynnikiem, sktaniajgcym Ja-
giette do przyjecia propozycyi polskiej. Powrdt
swego przysztego bohatera i Swietne sukcesy w walce
z Krzyzakami, ktére niebawem wynikly z jego pogodze-
nia sie z Jagiela, zawdzieczala zatem Litwa Unii, zanim
ona jeszcze przyszta do skutku. Mamy nawet wskazowke,
ze uktad z Witotdem zawarto z udziatem polskich twor-
céw Unii; gdy bowiem nastepnie Jagielo nie chciat
go wykona¢, wtedy wiasnie Jan z Tarnowa i Spytek z Mel-

1 Cod. Vitoldi, nr. 2

2 Sa. rer. Pruss., Il 713, V 224.

3 Por. znane memoryaty krzyzackie o zdradzie Witolda (Cod.
Vitoldi, str. 1028, i Arch. komisyi histor. XI 252), ktorych twierdze-
nia stajg sie przy takiej interpretacyi catkiem jasne. Oczywiscie nie
byio wowczas mowy o naczelnej wtadzy wielkoksigzecej nad calem
panstwem litewskiem, ktorg Witoid dostat dopiero w r. 1401 (por.
zwilaszcza w tek$cie niemieckim: »einen groszem fursten zu Li-
twan).
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sztyna, wraz z Sedziwojem z Szubina, beda sie wstawiali
za Witoldem, popierajac jego pretensyel

Plan z r. 1384, za pomocag ktorego pozyskano Wi-
totda, przygotowywat zarazem konsolidacye we-
wnetrzng wtasciwej Litwy. Ksigzeta na Wilnie ina
Trokach mieli bezpos$rednio witada¢ tak znacznymi obsza-
rami, ze podlegte im udzialy ksigzece w granicach $cislej-
szego w. ksiestwa nie mogty juz zagraza¢ jego politycznej
zwartosci. WsSrod nich bowiem tylko tymczasowy udziat
W itotda, obejmujacy, oprocz Podlasia, Grodno, Wotkowysk,
Kamieniec i Brzesé litewski2 odznaczat sie wiekszymi roz-
miarami. Ksiestwo nowogrodzkie, rozdzielone po Ko-
ryacie na dwie potowy: jedng zalezng od Wilna, druga
od Trok, zajmowat w czesci wschodniej Korybut Olgier-
dowicz, zachodnia za$ stuzyla jako zaopatrzenie mitod-
szych Kiejstutowicz6w3d Jeszcze silniej sie rozdrobnita
dawna dzielnica poleska Narymunta, gdzie po-
wstaty conajmniej trzy ksiestwa jego linii: pinskie i ho-
rodeckie, podlegte Trokom, oraz stuckie, nalezgce do wi-
leAskiej potowy w. ksiestwad Inne wreszcie ksiestewka,
jak zastawskie niedaleko Wilna i kobrynskie. ktére
zresztag nalezatlo wowczas prawdopodobnie do dzielnicy
brzeskiej W itotda5 jeszcze mniejsze posiadaty znaczenia.

1Ss. rer. Pruss. Il 713.

2 Kwart. histor. 1X 233.

3Przyjmujemy tutaj wyniki S$wiezych badan ks. J. Puzyny
w Mies. herald. 1914, s. 147, 150; mimo to nie jest wykluczonem
(Polnoje sobr. XVII 171 etc.), ze Fedor Koryatowicz, zanim po star-
szych braciach udat sie na Podole, miat jako zaopatrzenie jakg$
wto$¢ w Nowogrodzkiem, wraz z witoscig homelska, graniczaca z sie-
wierskg dzielnicg Korybuta.

4 Wynika to z pbézniejszego podziatu administracyjnego Pole-
sia; por. M. Lubawskij: Obtastnoje dielenije, s. 133—136, 192—200.

5 Por. nadanie Kobrynia przez Witolda Romanowi, synowi
Fedora Olgierdowicza ratnenskiego, w r. 1404, ogtoszone i omoé-
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Wspotdziatanie Skirgietty i Witotda w planach Ja-
giey mogto sie takze przyczyni¢ do $ciSlejszego niz
dotagd zwigzku miedzy Litwg a podl egtem ijej
ziemiami ruskiemi. SkirgieHo, majgc zastagpi¢ JagieHe
wszedzie, gdzie dotad witadat bezposrednio, musiat objac takze
jego osobistg dzielnice na Rusi, mianowicie witebska;
sgsiednig za$ ziemie potockag przeznaczano mu oddawna
i jej objecie zalezato tylko od zwyciestwa nad Andrzejem
Olgierdowiczem. W ten spos6b ziemie biatoruskie
miaty sie ztgczy¢ w jednem reku zewschodnig
potowg Litwy. Z zachodnig natomiast w reku
W itotda miat sie zespoli¢ Wotyn, zrazu przynaj-
mniej jego gtéwna czesé: ziemia tucka; wszak obiecywano
mu jg juz od czasu jego powrotu z Prusl prawdopodobnie
po S$mierci Lubarta, ktérego syna Fedora zamierzano ogra-
niczy¢ do Wtodzimierza wotynskiego.

Lecz nie do$¢ na tem. Jeden jeszcze z posrod braci
Jagiely juz w krytycznym roku 1382 =znalazt sie w jego
obozie, a obecnie musiat bra¢ udzial w jego zamiarach,
skoro po Skirgielle a przed Witotdem podpisze umowe
krewskg. Byt nim Dymitr-Korybut. Ze swym udziatem
nowogrédzkim na Litwie tgczyt ksiestwo siewierskie
na Rusi. Ksiestwo to obejmowato najprawdopodobniej2
nietylko Nowogréd siewierski, ale i sasiedni Czernichow,
skad Konstantego Olgierdowicza (mato zresztag znanego)
przeniesiono zapewne do Czartoryska na Wotyniu. Byto
to wiec najznaczniejsze ksiestwo w rozdrobnionej Czer-
nichowszczyznie, tak, ze jego wiadca mogt tam prze-
ciwdziata¢ skutecznie Dymitrowi starszemu, Kksieciu na

wione przez Z L. RadzimifAskiego w Monografii XX. Sanguszkow
I s 58, 13.

1Ss. rer. Pruss. V 225.

2 Por. Hruszews$kyj: Istorija 1V2 454.
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Briansku z Trubczewskiem i Starodubiem, ktéry odpadt
do Moskwy.

Utrzymanie tej ziemi w reku ksiecia, Scisle zwigza-
nego z Litwg, bylo tem wazniejsze, ze z jednej strony
graniczyta z ksiestwami wierchokskiemi, niegdy$ juz
poddanemi wptywowi Olgierda, z drugiej za$ z obszernem
ksiestwem kijowskiem Wiodzimierza, najspokojniejsze-
go. ale tez najmniej czynnego z Olgierdowych synéw.
Mocniejsze zespolenie Kijowszczyzny z Litwg zalezalo od
ugruntowania jej przewagi nad Ordg, podczas gdy zwigzek
z ksiestwem podolskiem Koryatowiczéw zalezat nie-
tylko od ostatecznego usuniecia zwierzchnictwa tatarskiego,
ale takze od stosunku do Wegier.

Te zadania panstwo litewskie mogto podjaé dopiero
po zitaczeniu sie z Polskg. Wtedy tez dopiero mozna byto
mys$le¢ o ponownej prébie ekspansyi w kierunku Smo-
leniska i Rusi nowogrodzko-pskowskiej, gdzie
podjecie polityki Gedymina i Olgierda byto koniecznem
do powstrzymania wptywdéw moskiewskich z jednej strony,
a inflanckich z drugiej. Stad nie jest to przypadkiem, ze
czwartym z ksigzat, podpisanych na akcie krewskim, be-
dzie ten z Olgierdowiczdéw, ktory, nie majgc jeszcze zadnego
udziatu na obszarze panstwa litewskiego, zaraz po pota-
czeniu z Polskag mial odegra¢ doniostg role w walce ze
Smolenskiem i w planach opanowania W. Nowogrodu;
mamy na mys$li Szymona Lingwena.

A wiec nietylko niebezpieczenstwo krzyzackie skta-
niato panAstwo Jagielty do oparcia sie o Polske; tego sa-
mego wymagaty utrzymanie jego spoistos$ci inaj-
konieczniejsze zadania polityki wschodniej.
Ale dlatego wiasnie to potagczenie z Polskg nie mo-
gto sie ograniczy¢ do luZznej unii osobistej. RO-
znorodny i rozbiezny S$wiat litewskich i ruskich ziem
i dzielnic, ktdére sie sktadaty na w. ksiestwo JagieHy, mu-
siat znaleS¢ osrodek polityczny nietylko w jego oso-
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bie, co dotad okazato sie zgota niedostatecznem, lecz takze
w owej Koronie polskiej, po ktora siegat. Inaczej trwatosé
nowych kombinacyi co do zarzadu panstwa litewskiego by-
taby zndéw zalezala od tego, jak diugo potrwa zgoda
miedzy ksigzetami, ktorym przypadaly przewodnie sta-
nowiska, i przewaga ich nad innymi wspdtdziedzicami Ge-
dyminowskiej ojcowizny.

Rzecz zrozumiata, ze nie ustalono od razu formy
prawnopanstwowej tego zwigzku z Polskg. Nie zdobyto
sie na to nawet jeszcze w Krewie. Dlatego niepodobna przy-
pusci¢, aby — wedtug opowiesci Dtugosza, opartej zresztg
wytgcznie na akcie krewskim — dobitne wyrazy o »inwi-
sceracyi i inkorporacyi« padty juz w Krakowie, gdy 18 sty-
cznia r. 1385 zjechali postowie Jagietty: gtowny jego
petnomocnik Skirgieto, inny »brat« jego ks. Borys i starosta
wilenski Hanulo czyli Hankol iuroczyscie poprosili o reke
Jadwigi dla w. ksiecia Litwy. Obietnic, z jakiemi przyby-
wali, byto tyle, a to tak doniostych, ze dokladniejsze usta-
lenie poszczegdlnych spraw trzeba bylo pozostawi¢ przy-
sztosci. W tym programie przysztosci odnajdu-
jemy wszystkie wielkie myS$li, ktére przyswie
caty juz ostatniemu z Piastow, gdy dazyt do
zblizenia do Litwy, a zarazem rozwigzanie
wszystkich decydujgcych zagadnien, przed kto-
remi stata Litwa sama: a wiec chrzest jej w KosSciele
katolickim za posrednictwemPolski,potagczony z uwolnieniem
chrzescijanskich, a w szczego6lnosci polskich jenicéw wojen-
nych; obietnice odzyskania ziem utraconych tak przez Polske

1 Zapiska w kalendarzu krakowskim (MPh 1l 609) wymienia
takze kniazia Olgimunta; jest to prawdopodobnie (Wolff: Kniazio-
wie, s. 95) Iwan Olgimuntowicz, ks. holszanski, szczeg6lnie bliski
W itotdowi. Borysa uwaza Wolff (R6d Gedymina, s. 28) za zigcia
Olgierda, Borysa Konstantynowicza, ks. suzdalskiego, Z. L Radzi-
miAski (Monogr. XX. Sanguszkow, | 4, 6), za§ za Wtodzimierza OlI-
gierdowicza kijowskiego.



GENEZA UKLADU KREWSKIEGO 111

(co dwukrotnie powtérzono), jak i przez Litwe; wreszcie
usuniecie watpliwosci dynastyczno-sukcesyjnych w obu
panstwach przez zobowigzanie Jagiety, ze wyptaci sume po-
reczong domowi austryackiemu, gdyby nie doszedt $lub
Jadwigi z Wilhelmem, a zwtaszcza przez lakoniczny punkt
koncowy o przytaczeniu ziem litewskich i ruskich do pan-
stwa polskiego.

Nie moze ulega¢ watpliwosci, ze na ten program, re-
zultat nieznanych blizej rokowan polsko-litewskich w dwaéch
poprzednich latach, ztozyly sie obustronne dazenia i po-
trzeby. Zanim jednak mozna byto pomysleé¢ o urzadzeniu
nowego panstwa wspolnego, trzeba byto usungé prze-
szkody, zagrazajgce S$Slubowi, ktéry dzieje catej wschod-
niej Europy mial zwrd6ci¢ na nowe tory. Przeszkody to
byty podwdjne: jedne, bezposrednie, wcze$niejsze zobo-
wigzania co do reki Jadwigi, drugie, posrednie, ze strony
tych, przeciwko ktérym sie zwracat cel polityczny zwig-
zku. Nalezeli do nich nietylko Krzyzacy, ktorzy dzierzyli
najwazniejsze kraje, jakie wspdlnemi sitami miano odzy-
skac¢, ale tez ci Gedyminowicze, ktorym zagrazat plan no-
wego ustroju ziem litewsko-ruskich, a wraz z nimi wszy-
scy przeciwnicy Litwy na Wschodzie; nalezaty poniekad
nawet Wegry, ktérych krélowa miata rozstrzygngé o przy-
jeciu propozycyi, lecz ktorym grozita utrata »krolestwa
ruskiego«; nalezeli wreszcie ksiazeta, ktéorym sie rozwie-
waty nadzieje sukcesyi w krélestwie polskiem.

| ot6z charakterystycznem jest, ze nie zwlekano, azhy
sie udato usung¢ wszystkie trudnosci. Gdy matka Jadwigi,
do ktorej pojechali niebawem Borys i Hanulo wraz z Wto-
dkiem z Ogrodzienca i dwoma innymi rycerzami mato-
polskimil data »skromng i zyczliwg«2 odpowiedZ, ze decy-

1 O ich pobycie na Wegrzech swiadczy cytowany wyzej (s. 97
przyp. 2) dokument z 7 marca.
2 Dtugosz, Il 452.
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zye pozostawia panom polskim, wystarczyto im to, aby przy-
spieszy¢ sprawe najwazniejszg: sam $lub. Po za tem na
razie postarano sie tylko o jaknajpewniejsze gwarancye,
ze Jagielo dotrzyma swych zobowigzan. Przejednanie
przeciwnikéw lub walke z nimi odtozono, stwarzajac
przedtem fakt dokonany. To tez jego nastepstwa mo-
gty wejs¢ w zycie dopiero po diugich wysitkach przed-
siewzietych w jego obronie.



CZESC 1l
Okres JagieHowy 1385-1440.

1. Wocielenie i wznowienie panstwa litewskiego 1385-1401.

Na zjezdzie krakowskim w lecie 1385 r., po Kil-
kudniowych naradach pandw polskich, ws$réd ktérych prze-
wazali Matopolanie, »wieksza i rozsadniejsza czes¢, uwzgle-
dniwszy przedewszystkiem pozytek i rozszerzenie wiary
chrzescijanskiej, spokoj krélestwa polskiego i inne warunki,
ofiarowane przez Litwina, postan owita wzigs$¢ sobie
Jagiette na kréla«l

Pochwata, jakg Ditugosz w tych stowach oddat decy-
zyi, ktoéra rozstrzygneta o przysztosci Polski, ma tem wie-
ksze znaczenie, ze obok niej odezwaly sie u niego raz
jeszcze, po blisko stu latach, wszystkie watpliwosci,
ktére wowczas niepokoity umysty. Ale przywigzanie do
dawnej dynastyi, wahanie przed powotaniem Kksiecia, nie-
odznaczajgcego sie wcale Swietnymi przymiotami, wiadcy
barbarzynskiego i wrogiego dotad narodu, wreszcie wzglad
na osobiste pragnienia krélowej Jadwigi i jej dzieciece
$luby z ksieciem rakuskim, to wszystko musiato ustg-
pi¢ wielkiej mys$li Unii.

Wytlaniajgc sie z podstaw dziejowego bytu Polaki,

1 Dtugosz, 1l 453.
«O. Halecki: Dzieje Unii Jagielloriskiej.
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Litwy i Rusi, dojrzawszy we wzajemnych walkach i chwi-
lowych zblizeniach, na ktdére patrzyto na przemian poprze-
dnie pokolenie, mys$l ta tagczyta w niezwykty sposéb ideat
prawdziwie chrzescijanski zrealng korzys$cig.

Calg wartos¢ ideowa mozna byto oceni¢ dopiero w dal-
szej przysztosci. »Swietym i $wietej pamieci godnym byt
ten Slub, ktéry przynidst chrzescijanskiemu Swiatu tyle nie-
wystowionych débr«, mégt napisa¢ po wielu latach obcy
i bezstronny Swiadekl o tem, co postanowiono w r. 1385.
Stanowczo jednak stwierdzi¢ mozna, ze ta Swiadomoséjuz
wspotczesnym nie byta obca: »wierzymy, ze stad wyniknie
chwata Bogu, zbawienie duszom, cze$¢ ludziom a pomno-
zenie krélestwu« 2 czyta sie w uktadzie krewskim.

»Pomnozenie krolestwa«, pozytek realny, niepo$ledniag
zapewne odgrywat role w pobudkach tworcéw Unii. Po-
zytek to jednak obustronny. Do$¢ przypomnieé, ze te sto-
wa wypowiada Jagieto. Ze za$§, przygotowujagc wspolna
Swietno$¢ i chwale w przysztosci, na razie obarczono sie
trudnemi zadaniami, ofiarami krwi i mienia, tatwemi do
przewidzenia, w tem tkwi madro$¢ i zastuga tych wiel-
mozow polskich, ktérych przedstawiciele wraz z dwoma po-
stami wegierskimi udali sie na Litwe, aby rokowania do-
prowadzi¢ do konca.

Opowiadajac krotko ich dotychczasowy przebieg, Ja-
gieho w akcie krewskim z 14 sierpnia uroczyscie
zatwierdzit obietnice, ztozone w Krakowie i w Budzie
przez jego poselstwo. Podkreslajac jako warunek ich speinie-
nia $lub z Jadwiga, a wiec osiggniecie tronu polskiego,
przedstawiajg sie one jak gdyby ,pacta conventa“, na
ktérych podstawie nastgpita potem elekcya Jagietty. For-
malnie nie byt to wiec jeszcze akt unii, ale stat

1 List arcybiskupa Upsali do Tomickiego z 30/6 1528, Tomi—
ciana X nr. 301.
2 Cod. epist. I nr. 3.
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sie punktem wyjscia dla wszystkich pézniej-
szych i stworzyt istotnie Unie w najogél-
niejszem, tradycyjnem tego stowa znaczeniu:
zjednoczenia Polski zLitwg. Prawnie za$ artykut
konicowy, stynne stowa, ze JagieHo »obiecuje ziemie swoje
Litwy i Rusi na zawsze przytaczyé (applicare) do Kroéle-
stwa polskiego«, nie oznaczat unii, lecz inkorporacyg,
wcielenie panstwa Gedyminowiczow do panstwa polskiego.

Ze to istotnie miano na mysli, tego, oprécz poézniej-
szych odwotywan sie do ukladu krewskiego, dowiodty
wypadki nastepnych zaraz lat. Trzeba jednak przyznaé, ze
w samym akcie to postanowienie sformutowano
tak lakonicznie i og6lnikowo, ze r6zne inter-
pretacye byty mozliwe. Ze odrebne panstwo litew-
skie miato wtasciwie przesta¢ istnie¢, mozna byto wysnu¢
stad, ze zamiast o W. Ksiestwie moéwiono tylko o jego
dwoch gtéwnych czesciach sktadowych, o ziemiach Litwy
i Rusi.

Losem ich rozporzadzit JagieHo, wedtug brzmienia
dokumentu z r. 1385, w porozumieniu z wszystkimi bra-
¢mi. Imiennie wyliczyt jednak tylko Skirgiette, Ko-
rybuta, Witotda i Lingwena. Zgoda innych »obe-
cnych i nieobecnych« byta tylko teoretyczng. Przy pracy
nad realizacya swych zobowigzan w. ksigze maégt liczyé
najwyzej na owych czterech.

Podejmowat ja w chwili nader trudnej, $wiadczacej,
ze przetomowa decyzya zapadta w sam czas, i dla niego
samego i dla Litwy. Wszak w dwa dni po traktacie krew-
skim1 Zakon Kkrzyzacki, zawiedziony w nadzieji, ze JagieHo
przyjmie chrzest z jego rgk i pod jego zwierzchnictwem,
wyprawit sie w gigb Litwy tak daleko, jak nigdy przed-
tem; w pare za$ tygodni p6zniej jeden z braci, wrogich Ja-
gielle, Andrzej potocki, stworzyt nadzwyczaj grozny zwigzek

1Ss. rer. Pruss. Il 137.
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przeciwko niemu, do ktérego weszli mistrz inflancki i w.
ksigze smoleriski Swiatostaw.

Ale i dla Polski zawarcie rozstrzygajgcej umowy na-
stapito w ostatniej niemal chwili. W dzieA po spisaniu
uktadu z Jagielg w Krewie, w Krakowie ledwo zdotano
przeszkodzi¢ dokonaniu matzenstwa Jadwigi z Wilhelmem
austryackim, ktdreby obalito caty plan Unii. To tez w na-
stepnych miesigcach jaknajpredzej przygotowano wybor
Jagiety przez calg spoteczno$¢ krdlestwa i jeszcze predzej
odbyto na poczagtku r. 1386 nieodwotalne juz ceremonie.

O zjezdzie elekcyjnym, zwotanym do Lublina na
dzien 2 lutego, poinformowato Jagiette ponowne poselstwo
panéw koronnych, wystane na Litwe. Obok starosty lubel-
skiego Wtodka i jego dotychczasowych towarzyszy w po-
drézach do Wegier i do Krewa, Mikotaja Bogoryi i Kry-
styna z Ostrowa, wystagpit tym razeml takze podstoli kra-
kowski Piotr Szafraniec i musiat sie szczegdlnie za-
stuzy¢ przy ostatnich przygotowaniach do wyniesienia
Jagiety; ten bowiem juz w przeddzien Kkoronacyi wyna-
grodzit go za to przywilejem2, wystawionym jeszcze pod
pieczecig litewska.

Postowie ci wreczyli Jagielle 11 stycznia w W otko-
wysku (a wiec juz w drodze z Wilna do jego nowego
panstwa) formalny akt »preelekcyi« i glejt dla niego »wraz
z bra¢mi i ziemianami«3 jak gdyby odpowiedZz na jego
obietnice krewskie. Rzeczywiscie przyjeto go w Lubli-
nie »jednomysinie jako krdéla i pana«4 a po dro-
dze do Krakowa spotykat Jagieto witajgcych go kolejno
inicyatorow wyboru.

Dwaj zwlaszcza potezni panowie oddali mu sie

1 Wedtug Dtugosza (Il 453) brat juz udziat w poselstwie do
Krewa.

2 Kmp. IV nr. 969.

3 Cod. epist. Il nr. 6.

4 1b. nr. 147.
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pierwsi w ustugil: Spytek z Melsztyna, wojewoda krakowski,
rados$nie przez JagieHe witany, i podskarbi Dymitr z Go-
raja, wystany z Sandomierza do w. mistrza z zaprosze-
niem na ojca chrzestnego. Wykazawszy wyzej przewodnig
role pierwszego i jego rodu w przeprowadzeniu Unii,
mamy wszelkie prawo przypisa¢ takze drugiemu znaczny
udziat w tej sprawie. Przeciez witasnie on, ktory tak sku-
tecznie przeszkodzit potaczeniu sie Jadwigi z Wilhelmem,
byt najwybitniejszym potomkiem moznego na Rusi halicko-
wotynskiej rodu Korczakéw, ktéry tam od poczatku gorli-
wie popierat Kazimierza W. Zblizywszy sie tez osobiscie
do ostatniego Piasta2 odznaczywszy sie za Ludwika w wal-
ce o Betz3, Gorajski byt taksamo jak Melsztynski szczegél-
nie zainteresowany w odzyskaniu Rusi, ktére zapowiadata
Unia.

Ale nietylko liczne zastepy pandéw polskich otaczaty
Jagiele wraz z jego litewskimi i ruskimi towarzyszami,
gdy 12 lutego wjezdzat do Krakowa. Podczas zabiegdw okoto
elekcyi udato mu sie tez pozyskaé¢ wrogich dotad ksig-
zat piastowskich, Ziemowita mazowieckiego
i Witadystawa: opolskiego. Pierwszy, pojednawszy
sie z Jadwigga4, na wezwanie JagieHy, Skirgiety i Witotda
udal sie nawet na Litwe i wspierat ich radg i pomoca,
za co szczeSliwy wspdtzawodnik obiecat go wynagrodzic
przez nadanie »wszystkich ziem ruskich, jakie woéwczas
do niego nalezaly«5. Ta obietnica, bodaj czy szczera, mo-
gta sie tylko odnosi¢ do Rusi litewskiej, gdyz Ru$ czer-

1 Dtugosz, 111 458/9.

2 O Dymitrze z Goraja i jego rodzie por. Piekosinski: Rycer-
stwo polskie, 111 482, 628—32, 648; ze podskarbi bronit przed Wil-
helmem takze insygniow krolewskich, $wiezo wykazat O. Balzer:
Skarbiec i archiwum Kkor., s. 467.

3 Kmp. Il nr. 893.

4 Cod. dipl. Pol. 11/2 nr. 532 (12/12 1385), por. Kmp. IV nr. 1043.

5 MPh VI 631/2.
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wong, gdzie po6zniej znalazto sie istotnie ksiestwo lenne
dla Ziemowita, na razie dzierzyt z ramienia Wegier Wta-
dystaw Opolczyk. | on jednak, chociaz wedlug Swiezej
umowy z Leopoldem austryackim miat doprowadzi¢ do
skutku matzeAstwo Jadwigi z Wilhelmem, niebawem sie
widocznie pogodzit z kandydaturg JagieHy, skoro postowie
polscy, wystani do Wotkowyska, takze od niego mieli pet-
nomocnictwo.

Trzy dni po wjezdzie JagieHo spetnit pierwsze ze
swych zobowigzan: »z pokorna poboznoscig« przyjat
chrzest wraz z trzema najmtodszymi braémil i »wielka
liczba Litwindw«2. Wtedy ziscita tez swe obietnice strona
polska: 18lutego poslubita Jagiete, aczkolwiek w petnem
poczuciu ciezkiej ofiary, dziedziczka krdlestwa polskiego,
ktérego przez to stat sie jego panem i »opiekunem«3 a 4
marca odbyta sie koronacya Jagiety na kréla.

Nie dziw, ze krdélowa i panowie polscy postarali sie
0 gwarancye, ze JagieHo dotrzyma takze dalszych zobo-
wigzan. Zdaje sied, ze juz przy S$lubie, otrzymujac jak
gdyby w posagu z Jadwiga panstwo polskie, uroczyscie

1 Korygielo, Wigunt i Swidrygieto, nie zaopatrzeni jeszcze
zadng dzielnicag, nie przyjeli tez jeszcze schizmy, jak to zwykle czy-
nili udzielni ksigzeta Gedyminowicze ze wzgledu na ruskich podda-
nych. Wiadomo, ze z tych ostatnich chrzest tacinski przyjat tylko
ten, ktory juz raz byi chrzczony w Kosciele rzymskim u Krzyzakow,
mianowicie W itotd.

2 Cod. epist. Il nr. 8.

3 Cod. epist. Il nr. 7 (18/2); Cod. Vitoldi nr. 24 (1/3); Kmp. IV
nr. 969 (3/3: dominus et gubernator).

4 Relacye Dtugosza (Il 460) potwierdza wzmianka w przyw.
z 22/2 1387 (X. Kurczewski: Biskupstwo wil., s. 610), wstep do aktu
horodelskiego i twierdzenie Jadwigi o zapisaniu jej przy S$lubie ziem
litewskich i ruskich jako wiana, z ktdrem wystapita w r. 1398,
a ktore omowimy nizej. O krolestwie polskiem jako posagu Jadwigi
por. uwagi W. Semkowicza w Przegl. prawai admin. r. 1898. Zdaje
sie jednak, ze nowego aktu pisemnego JagieHo w r. 1386 juz nie
wystawit.
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jej oddat jako wiano swe wtasne panAstwo, wznawiajac
obietnice chrztu catego narodu litewskiego. Nadto Gedy-
minowicze, obecni w Krakowie, mieli poreczy¢ wypetnie-
nie artykutéw krewskich, oddajac sie sami w zatogel.

Ale juz w pare dni po koronacyi trzeba byto uwolni¢
z niej niektorych ksigzat, zwitaszcza SkirgieHe i Witotda,
a wraz z nimi wyprawié¢ na Litwe pierwsze oddziaty
pomocnicze polskiego rycerstwa. Zaledwo Pol-
ska ztgczyta sie z Litwa, musiata stangé w jej obro-
nie przed zalewem wrogow, ktory nie zdotat powstrzy-
mac¢ Jagiely od wyjazdu po matzonke i korone, lecz mogt
zniweczy¢ w zarodku nadzieje, jakie przywigzywat do uro-
czystosci krakowskich.

Daremnie w. mistrz Zakonu przed samym wyjazdem
ksigzat litewskich do Polski sprébowat sktoni¢ Witotda do
nowego odstepstwa2 Ale za to podczas ich nieobecnosci
najechat Litwe mistrz inflancki, Andrzej potocki zdo-
byt tukomle, a jego sprzymierzeniec, ks. smolenAski
Swiatostaw, nie zdotawszy zajaé Witebska, przedziela-
jacego ich ziemie, zwr6cit sie przeciwko MsScistawowi,
ktéry niegdy$ nalezat do ksiestwa smolenskiego. Pomscity
sie jednak jego nieludzkie okrucienstwa: na czas nadeszli
wierni Jagielle Gedyminowicze, rozgromili go w bitwie
pod Mscistawiem, w ktérej sam zginagt, a niebawem tez
odzyskali £ukomle3.

Po tym pierwszym wspoOlnym sukcesie polsko-litew-

1 Cod. epist. | nr. 4, 5; Cod. Vitoldi nr. 24, 25; Arch. Sang. |
nr. 3; J. Zamoyskiego inwentarz arch. kor. Il 869 i 941. Sa to akty,
wystawione przy wypuszczeniu z zatogi; wspominane w nich do-
kumenty, w ktdrych ci ksigzeta przyjmowali poreke, wszystkie za-
ginety.

2 Cod. epist. | nr. 1. Date roczng 1386, ktorg uzasadnit F. Ko-
neczny (Rozpr. Akad. hist. XXIV 277/80) potwierdza inwentarz J.
Zamoyskiego, gdzie zarejestrowano oryginat w dziale »Lituaniae«,
nr. 9.

3 Potnoje sobr. XVII 77/9, 90/1; Diugosz IIl 463.
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skim przystapiono od razu do zatatwienia sprawy smolen-
skiej i potockiej. SmolefAska nie przytgczono jeszcze do
panstwa Jagietty, lecz przygotowano przyszte jego opanowa-
nie, gdyz syna Swiatostawowego, Jerzego, ktoérego sprowa-
dzono do Polski, sktoniono do $cistego przymierza z Jagieta
i Skirgielg i do zerwania z Andrzejem; uktad, zawarty
pod koniec maja w Sandomierzu, Jerzy we wrzesniu uzu-
petnit w Wilnie przez uroczyste »dokonczanie« z udziatem
swych kniaziéw i bojarowl Walka z Andrzejem przecia-
gneta sie do wiosny 1387 r., kiedy wreszcie udato sie
Skirgielle zajaé Potock i wzig¢ brata do niewoli.

Stato sie to juz podczas bytnosci krdéla W tady-
stawa na Litwie, ktory skorzystat z uSmierzenia za-
burzen na Biatejrusi, aby, ustali¢c nowy ustréoj i za-
rzad swych ziem, jaki musiat wynikngé z ich przyia-
czenia do Polski. Sprawa ta, zwigzana z wydaniem o0so-
bnego przywileju dla SkirgieHy »na towach skonstorskich,
28 kwietnia 1387 r.2, byta juz jednak przygotowang w roku
poprzednim.

Juz w r. 1386, pierwsi — zdaje sie — z pos$rod Ge-
dyminowiczdw, ztozyli krdlowi, krolowej i Koronie nieza-
chowane niestety akty homagialne ci dwaj ksigzeta, kt6-
rym wskutek wstgpienia Jagielty na tron polski zdawaty
sie otwiera¢ naczelne miejsca na Litwie: Skirgieto trocki
i Witotd grodzienski3 Skirgielle rzeczywiscie od razu

1 Cod. epist. I/1 nr. 7 i przypisek; Arch. Sang. | nr. 4.

21b. nr. 9.

3 Co do Skirgietty por. wzmianke w jego drugiem homagium
(Cod. Vit. nr. 33), co do Witolda wzmianke w akcie unii z r. 1401
(ib. nr. 233), ktorg sie jednak tgczy catkiem niestusznie z jego rze-
komym aktem homagialnym z 10 maja 1386 r. (Index actorum
saec. XV, nr. 29), a raczej btednym regestem jego poreki z 13 marca
(Cod. epist. I nr. 5). Zagingt tez akt hotdu jego brata Zygmunta,
wspomniany w jego aktach unii.
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przypadio zastepstwo Jagietyl i w ukiadzie z Jerzym
Swiatostawiczem wystepuje obok kréla jako »wielki kniaz«;
zapewne juz woOwczas objagt w zarzad namiestniczy
Wilno2 wraz z podlegtg w. ksieciu na Wilnie
potowg wtasciwej Litwy. Zdawato sie, ze obecnie
ojcowskie Troki stang otworem dla Witotda. Stato sie je-
dnak inaczej. Badz to nie ufajac synowi Kiejstuta, badz
tez, chcac zarzad wtasciwej Litwy skupi¢ w jednem reku,
krél w akcie z 28 kwietnia, wydanym podobno bez wie-
dzy Witotda, oddat Skirgielle nietylko Potock, »ktéry je-
szcze ojciec jemu udzielit«, ale i »kniazenie trockie«,
zapewniajac mu rownocze$nie stanowisko wyszczeg6lnione
ponad »wszystkich naszych braci«. Owe »kniaze-
nie trockie« oznaczato nietylko same Troki z przylegtemi
witosciami, osobistg dzielnice SkirgieHy, w innym uste-
pie dokumentu doktadnie odgraniczong, lecz zachowa-
nie dotychczasowej wtadzy naczelnej w ca-
tej trockiej potaci Litwy, w ktérej tez lezato ksie-
stwo grodzieAsko-brzeskie Witotda. Osobisty udziat Skir-
gielty pomnozono nadto przez nadanie Minszczyzny, wy-
krojonej z ksiestwa wilenskiego, oraz wtosci podnieprskich,
podlegtych po potowie Wilnu i Trokom.

Stusznie zaznaczyt Diugosz3 cho¢ finalizacye tego
urzadzenia Litwy odniést do r. 1388, ze krél ustanowit
tam Skirgiette »pro principali duce, aby stangt na czele
Litwy, ainnym ksigzetom kazat mu byé postu-
sznymi«. Do tych ksigzat dzielnicowych S$cislejszej Litwy,

1 Por. Cod. Vit. s. 1025.

2 Ze Skirgietto sprawowat rzady w Wilnie, dowodzi niezbicie
dokument, znany niestety tylko z p6zniejszego streszczenia bez daty
(Metryka koronna Kks. 38, s. 275; por. tez Mies. herald. 1914 s. 13
przyp. 1), wedtug ktoérego starosta wilenski Hanul zrobit nadanie
dla Franciszkanow wilenskich »consensu ser. principis Skyrgallo
supremi ducis Lithvanie«.

311 477.
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ktérzy mieli podlega¢ wtadzy SkirgieHy, Swiezo przybyli
Korygieto i Wigunt, przed rokiem jeszcze niezaopatrzeni
zadnym udziatem. 20 lutego 1387 r. podpisali bowiem,
obok Skirgietty, Witotda i Korybuta nowogrodzkiego,
przywilej Jagietty dla bojaréw scislejszego wielkiego ksie-
stwal Korygieto jako ksigze MsScistawia, ktdry juz w cza-
sie wojny r. 1386 dzierzytjako namiestnik brata2, Wigunt
zas jako ksigze Kiernowa; tem drobnem ksiestewkiem mégt
sie zadowoli¢ tembardziej, ze zareczony juz przedtem
z corkag Opolczyka3 madgt liczy¢ na odziedziczenie jego
ksiestw lennych w Koronie.

Poniewaz jednak SkirgieHo nie sprawowat swej wiadzy
zwierzchniczej w charakterze wielkoksigzecym, cho¢ go
nieraz tym tytutem obdarzali postronni, lecz tylko jako
namiestnik krdlewski, jak gdyby »starosta generalny« ziem
litewskich JagieHy, takie zarzadzenie administracyjne
nie naruszato uktadu krewskiego, w ktéorym te ziemie Li-
twy przytgczono do Polski. Zarzadzenie to przyszio tez
niewatpliwie do skutku za zgodg owych licznych panéw
polskich, ktérzy wowczas towarzyszyli krélowi w jego
podrézy litewskiej4. i uzupetniato pod wzgledem ustrojo-
wym réwnoczesng prace apostolskg i prawodawczg dla Sci-
Slejszej Litwy.

Roéwnocze$nie jednak domagata sie rozwigzania
0 wiele trudniejsza sprawa ziem ruskich. Zachowane

1 Dzialynski: Zbiér praw. lit., s. 2

2 Potnoje sobr. IV 92, V 239.

3 Cod. epist. V1. nr. 6 (11/7 1386). — Zaginione nadanie ksie-
stwa kiernowskiego przez JagieHe stosunkowo najlepiej, chociaz pod
mylng datg r. 1385, streszcza Kromerowski inwentarz arch. Kkor.
(Kniga posolsk. lit. mietr., s. 455); z Kiernowem byta potgczona m. i.
jedna z t. zw. wiosci podnieprskich, Czeczersk nad Soza.

4 Nazwiska, podane przez Dtugosza (Ill 466), odnajdujemy bez
wyjatku wéréd swiadkow, wymienionych na dokumentach, ktére wow-
ozas Jagieto wystawit na Litwie; por. Krupowicz: Zbiér dyplom.,
nr. 1, 2, X. Kurczewski: Biskupstwo wilenskie, s. 611.



WCIELENIE | WZNOWIENIE PANSTWA LITEWSKIEGO 1385- 1401 123

przez Litwe w zupeilnej odrebnoSci wewnetrznej, tgczyty
sie z nig tylko przez osobe swego zwierzchnika, w. ksiecia
litewskiego. To tez po przytaczeniu catego panstwa Jagiety
do Korony polskiej przestawat istnie¢ ich jedyny zwigzek
polityczny z Litwa, gdyz wraz z osobg naczelnego
witadcy wspolny oSrodek ziem ruskich przenosit
sie sam przez sie z Wilna do Krakowa.

Nie wynikato z tego bynajmniej, jakoby one wsku-
tek tego musiaty przejs¢ pod bezposSredni zarzad ko-
ronny. Przeciwnie, w pierwszych latach po uktadzie krew-
skim zaznacza sie¢ bardzo wyraznie tryalistyczna
niejako koncepcya panstwa Jagietty, kréla »Pol-
ski, Litwy i Rusi«l Oczywiscie dwie ostatnie czesci
sktadowe, w mysl obietnicy wspo6lnego pana »przytgczone«
do Korony polskiej, podlegaty pierwszej.

Ale taka konstrukcya teoretyczna nie odpowiadata
rzeczywistym formom politycznego zycia, chociazby dla-
tego, ze zadna z tych trzech czesci nie tworzyta
jednolitej catosSci. Polska, wyszediszy zaledwo
z epoki dzielnicowego rozbicia, wykazywata nietylko zna-
czny stopiefi odrebnosci poszczegblnych ziem, lecz nawet
szereg ksiestw udzielnych, na Mazowszu i Kujawach,
potaczonych z Korong tylko weztem zawistosci lennej.
Za pomocg podobnego wezta zespolono z panstwem u-
dziaty ksigzece na obszarze wtasciwej Litwy: ksigzeta
tamtejsi pod wzgledem administracyjnym, zwlaszcza co
do administracyi wojskowej, podlegali Wilnu i Trokom,
a wiec obecnie Skirgielle, lecz pod wzgledem prawno-
panstwowymichjedynym suzerenem pozostat
sam Jagietto. Jemu tez, za wzorem Skirgielty i Wi-
totda, musieli sktada¢ akty hotdownicze, stwierdzajace
zarazem przynalezno$¢ ich ziem do Korony polskie;j.

1 Tak sie tytutowat JagieHho na samym poczatku rzagdow, na
dokumentach ruskich nawet przez diuzszy przecigg lat.
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| ot6z sama przez sie nasuwata sie mys$l, aby ten
sam system zastosowaé¢ do Rusi ktéra przeciez
cata sie sktadata z odrebnych ksiestw. Zrazu nie
mogto by¢ mowy ani o ich oddaniu pod bezposrednig
wiadze Polski, ktdra zreszta, utraciwszy przed Unig swoje
ziemie ruskie, dotad byta oddzielong od ziem ruskich Ja-
giely przez »krolestwo ruskie« Wegier, ani 0 usunieciu
owych Kksigzat dzielnicowych, ktéreby musiato wywotac
silng opozycye.

Gdy krol Wtiadystaw w jesieni 1386 r. udat sie na
Litwe, wybrat droge przez Wotyn. Przyjmujagc w Lu-
cku, pod koniec pazdziernika, akty homagialne dwdch u-
dzielnych ksigzat litewskich, Korybuta nowogrodzkiego
i Wasila pinskiegol, z ktdrych pierwszy byt zresztg zara-
zem ksieciem dzielnicy siewierskiej na Rusi, przygotowy-
wat réwnocze$nie niektére zmiany w ziemiach ru-
skich, ktéreby bez obalenia systemu ksiestw udzielnych
uczynity go jednak mniej niebezpiecznym dla spoistosci
panstwa. Nadawata sie do tego sposobno$¢ witasnie na
Wotyniu. Nalezatl on do najznaczniejszych i najludniejszych
ziem ruskich, o silnym stopniu odrebnosci panstwowej,
rozpadat sie jednak na dwa ksiestwa gtowne: witodzi-
mierskie ituckie, dotagd ztgczone w reku Fedora Lu-
bartowicza, i na szereg drugorzednych wudziatéw
ksigzecych. Na tych ostatnich, wykrojonych z obszarow
granicznych ziemi wotynskiej, na Ratnie, Czartorysku, Cze-
twertni, Stepaniu i Ostrogu, siedzieli — bodaj czy nie wy-
tagcznie — Gedyminowicze z sagsiedniego Polesia, »stuzgc«
dotagd Lubartowi i jego synowi. Otéz krél najpotezniej-
szego z nich, ksiecia na Ostrogu, wyjat teraz z pod wia-
dzy Lubartowicza i poddat Koronie polskiej jako bezpo-
Sredniego lennika2 Fedor Lubartowicz nietylko musiat to-

1 Cod. Vitoldi nr. 29, 30.
2 Arch. Sang. | nr. 5, 6. (4/11 1387).
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uznacl, lecz niebawem, chociaz juz przy sposobnosSci u-
wolnienia z zatogi, w maju r. 1386, ztozyt hotd ze swych
ziem2, utracit ksiestwo tuckie i zostat ograniczony do wito-
dzimierskiego3. Przez akcye, zapoczatkowang w ten spo-
séb, krol chciat ostabi¢ stanowisko najpotezniejszych ksigzat
dzielnicowych na Rusi, najsilniej zwigzanych z dang ziemig,
a zarazem znale$¢ miejsce dla jak najliczniejszych uposa-
zen lennych, ktéreby mu zyskaty wiernych zwolennikow.
Z takich wtasnie rownorzednych ksiestw len-
nych miatasie sktadac trz ecia cze$¢ sktadowa
panstwa: Ru$, podlegta Koronie taksamo jak Litwa,
lecz réwniez urzadzona zgodnie ze »staring«, Kktora
na Litwie polegata na centralizacyi administracyjnej, tutaj
za$ na wzrastajgcem ciggle rozdrobnieniu dzielnicowem.
Ale juz na poczatku r. 1387, na dwoch przeciwle-
gtych krancach Rusi zaszty wypadki, ktére znacznie zmie-
nity ten plan nowego ustroju wspdélnego panstwa. W Po-
tocku powrdcono do dawnego systemu, aby niektore bardziej
zagrozone dzielnice ruskie zachowaé¢ w reku takiego ksiecia,
ktéryby zarazem miat znaczniejszy udziat na wilasciwej
Litwie; w danym wypadku ksieciem tym byt SkirgieHo, row-
noczesnie namiestnik catej Litwy, ktéry nadto, zastepujac
JagieHe, musiat tez zarzadzaé jego dzielnicg witebska.
Wskutek tego obie ziemie biatoruskie, nalezagce do
panstwa Jagiety, znalazty sie w zwigzku admini-
stracyjnym ze $ciS$lejszg Litwa. Niebyt to przy-
padkowy zbieg okolicznosci: pod wzgledem geograficznym
taczyty sie z nig o wiele bardziej, anizeli z ziemiami Rusi
potudniowej, od ktorych je oddzielaty samodzielne jeszcze

11b. nr. 8

21b. nr. 3.

3Juz 11/8 1387 tytutuje sie tylko ks. wtodzimierskim, Cod.
Vit. nr. 35.
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w. ks. smolenskie i ksiestwo brianskie, cigzace ku Mo-
skwie.

Gdy SkirgieHo dnia 18 kwietnia r. 1387 skiadat nowe
homagium, otrzymawszy dzielnice potockal, rozpoczeta sie
juz wyprawa krélowej Jadwigi dla odzyskania Rusi
halickiej od Wegier. Wcale nie broniona przez same
Wegry, pograzone w wewnetrznych zaburzeniach, darem-
nie, a bodaj czy szczerze wzywana do oporu przez Wta-
dystawa Opolczyka2 ziemia ta zostata zajetg niemal bez
walki. Tylko w warownym Haliczu bronit sie diugo sta-
rosta wegierski Benedykt. Wtedy zgodnie z obietnicg
krewskga, ze wspoOlnemi sitami zjednoczonych panstw od-
zyska sie uszczerbki Korony, JagieHo z Litwy przystat na
pomoc Witotda, na czele ksigzat wotyniskich i poleskich,
ktéry tez istotnie w sierpniu 1387 r. sktonit Benedykta do
poddania sie3.

Ale dawna Ru$ Kazimierza W. nie miata podzielié
losu innych ziem ruskich pafAstwa JagieHowego, niegdys$
zwigzanych z Litwg. Od pierwszej chwili, gdy do niej wkro-
czyto rycerstwo polskie pod wodzg swej krolowej, zaczy-
najac od przywileju dla ziemi przemyskiej, wystawionego
juz 18 lutego4 trzymano sie zasady, zgodnej z zyczeniami
ludnosci miejscowej, ze te ziemie nie majg juz by¢
odtagczone od Korony polskiej i poddane wta-
dzy jakiegokolwiek ksiecia; starosta ruskim zostat
juz w r. 1387 jeden z gtéwnych inicyatoréw Unii, wojewoda
sandomierski Jan z Tarnowah

Zasada ta, uznana nastepnie6 przez Wiadystawa Ja-
gieHe w przywilejach dla ziemi Iwowskiej, czynita wytom

1 Cod. Vitoldi, nr. 33.

2AGZ Il nr. 39.

3 Cod. Vitoldi, nr. 35; Cod. epist. Il nr. 11.

4 AGZ VII nr. 19.

5 Arch. Sang. Il nr. 62; AGZ Il nr. 16, lIl nr. 43.
6 AGZ Il nr. 17, IIl nr. 44, 50.
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w urzadzeniu Rusi, jak sie ono zrazu zapowiadato. Ze krol
i tutaj chcial raczej zastosowa¢ system lennych dzielnic
ksigzecych, o tem S$wiadczy fakt, ze juz w roku 13881
wykroit z Rusi czerwonej cho¢ jedno takie ksiestwo lenne,
mianowicie betzkie, dla Ziemowita mazowiec-
kiego, ktory witasnie wowczas upomniat sie o speinienie
obietnicy, ze otrzyma »wszystkie ziemie ruskie«2. Skromne
stosunkowo wynagrodzenie, jakie w zamian otrzymat
wraz z reka siostry krolewskiej, sprzeciwiato sie jednak
nietylko pretensyom, jakie do ziemi belzkiej — a conaj-
mniej do witosci lubaczowskiej — madgt sobie roscié¢ Jerzy
Narymutonwicz3, co zapewne sktonito tego ksiecia, ze nie-
bawem z Witotdem przeszedt do Krzyzakéw, ale wywo-
tato tez silny opo6r pandéw koronnych4. To tez jeszcze w r.
1395 Ziemowit byt zagrozony w posiadaniu ksiestwa betz-
kiego5; gdy za$ wreszcie krol 7 stycznia roku nastepnego
wystawit mu na nie przywilej, musiat niemal réwnocze-
$nie, na zjezdzie krakowskim, Ru$ i Kujawy, zastawione
po czesci temuz Ziemowitowi, zapisa¢ jako wiano krolo-
wej Jadwidze, ktdéra dopiero po roku zatwierdzita nada-
nie ziemi betzkiej@

Utrate tej ziemi panowie koronni zrazu wynagrodzili
sobie gdzieindziej. Z odzyskaniem Rusi czerwonej odzy-
waly takze dalsze pretensye z czasow Kazimierza W.,
zwtaszcza do Wotynia. | rzeczywiscie zaraz w r. 1387 lub

1 Swiadectwo Dlugosza (Ill 477), ze Ziemowit dostat ks. betzkie
juz w r. 1388, potwierdza jego przyw. z 30/12 1388 w AGZ VIII
nr. 18; por. tez jego dok. z 20/1 1394 u Hruszewskiego: Materiaty,
nr. 9.

2 MPh VI 632.

3Wyruszywszy z Witoldem pod Halicz, tytutowat sie ksieciem
betzkim (Cod. Vitoldi, nr.35; por. Wolff: Réd Gedym. s. 16 przyp. 1).

4 Dtugosz, Il 477.

5 Teki Narusz.t. 9, nr. 175; por. Arch. komisyi histor. XII 159.

6 Kod. dypl. mazow. 125/6; Cod dipl. Pol. Il nr. 333.
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najpézniej 13881 gtéwna jego cze$¢, ziemia tucka, nie-
dawno odebrana synowi Lubarta, podzielita los ziemi
Iwowskiej, oddana pod bezpos$redni zarzagd staro-
stow koronnych. Pierwszym z nich byt jeden z panow
matopolskich, kasztelan sandomierski Krzestaw z Kurozwek.
Oparto sie jednak réwnocze$nie na owych drugorzednych
kniaziach wotynskich i na znaczniejszych bojarach, ktorzy
ztozyli krolowi poreke za Olechne Dymitrowicza, zapewne
przywédce opozycyi2

Urzagdzenia ziem litewsko-ruskich doko-
nat wreszcie w r. 1388 szereg nowych aktow
hotdowniczych ksigzat dzielnicowych. Oprécz
Semena-Lingwena, ktory zdaje sie wowczas zadnego je-
szcze nie posiadat udziatu, i Aleksandra-Wigunta, ksiecia
kiernowskiego, przybyt tez do Polski i powtornie sktadat
hotd krolowi i Koronie Korybut nowogrodzki i siewierski3.
Poreka, jaka przedtem ztozyli za niego podlegli mu knia-
ziowie i bojarzy4, Swiadczy o nieznanych blizej niepoko-
jach w jego dzielnicy. Ich szczeSliwe u$Smierzenie musi
pozostawa¢ w zwigzku z waznym sukcesem na Siewierz-
czyznie: pod koniec 1388 r. ztozyt bowiem homagium
Dymitr brianski, odstepujagc Moskwy i otrzymujac swe ksie-
stwo zapewne z rak Jagiety, co prawda bez Starodubia,
z ktérego nowa utworzono dzielnice dla Patryka Nary-
muntowicza po jego powrocie z »kniazeniax w W. No-
wogrodzie. Wszystkie te sprawy byty zapewne przedmio-
tem obrad na zjezdzie licznych kniaziow litew -
skich i ruskich z Jagiettg i Jadwiga, ktory sie

1 Dtugosz Il 477; AGZ Il nr. 52. Por. takze Grabowski-Prze-
zdziecki: Zrodta do dziejow polskich, 1 147/8.

2 Cod. epist. I nr. 11; Arch. Sang. | nr. 11.

3 Ich akty homagialne: Cod. epist. | nr. 13 (oryg. w Archi-
wum Giéwnem w Warszawie nr. 136), Cod. Vitoldi nr. 40, Arch.
Sang. | nr. 10.

4 Arch. Sang. I nr. 9.
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odbyt na dworze krakowskim w sierpniu tego rokul
Nieco przedtem za$ zjechat do Lucka Wtodzimierz kijow-
ski i rowniez ztozyt hotd2

Trudny problem budowy nowego, wsp6lnego pah-
stwa na podstawie aktu krewskiego zdawal sie rozwigza-
nym szybko i pomysinie. Polska wraz z ziemiami
litewskiemi iruskiemi dawnego panstwa Gedymino-
wiczéw, przytgczonemi do niej na wieczne czasy, two-
rzyta catos¢ jako dziedzictwo dynasty i, ktorej
Slub Jagietty z Jawigag miat daé poczatek. Po-
zornie na Litwie i w dzielnicach ruskich mato sie przez
to zmienito. Ale ksigzeta, ktdrzy tam wtadali, nie
posiadali juz swych ziem tytutem prawa rodo-
wego, lecz jako lennicy kréla i Korony polskiej.
Krokiem naprzéod w kierunku konsolidacyi wewnetrznej
byto niewatpliwie zespolenie obu potaci wtasciwej Litwy
i dzielnic biatoruskich pod zarzadem SkirgieHy. Sprawe
Rusi potudniowej zatatwiono potowicznie, gdyz po czesci
oddano jg bezposrednio pod zarzad koronny, a po czesci
pozostawiono ksigzetom udzielnym; nie rozbijato to jednak
jeszcze jej jednosSci, poniewaz ci ksigzeta rowniez podle-
gali tylko Koronie.

W zawieszeniu pozostata jedynie sprawa Podola.
Jego ksigzeta, Koryatowicze, wéwczas zadnych nie zitozyli
homagidw. Byé moze, zeza Fedora Koryatowicza, ktéry
wnet po r. 1388 nastgpit po bracie Konstantym, zacie$nit

1 Rachunki dworu kréla Wt Jagietty, s. 75/6, 114/6. Kto byt
wspomnianym tutaj ks. starodubskim, trafnie wykazat Hruszews$kyj:
Istorija, 1V2 454. Oryginat aktu hotdowniczego Dymitra brianskiego
(por. Cod. Vitoldi, nr. 48) znajduje sie obecnie w Bibl. ord. Krasin-
skich w Warszawie, perg. nr. 39.

2 Supplem. ad histor. Ruasiae monum., nr. 211; Cod. epist. |
nr. 14. (12/7 1388).

O. Halecki: Dzieje Unii Jagiellonskej 9
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sie stosunek Podola do Wegierl, ale niewatpliwem byto,
ze ta zalezno$¢ nie mogta potrwa¢ dtugo. Pozostawato to
w zwigzku z wielkimi sukcesami na zewnagatrz, ktdro
odznaczaty pierwsze zaraz lata po potgczeniu Litwy
z Polska.

Wegry, utraciwszy tak szybko Ru$ halicka, zamiast
sie stara¢ o jej odzyskanie, musiaty w jesieni 1388 r.
zawrze¢ rozejm z krolem Wiadystawem2 Co wiecej, nie
mogty przeszkodzi¢ temu, ze zblizyly sie do jego panstwa
zalezne dotad od Wegier ksiestwa wotoskie: motdaw-
skie zaraz po zajeciu Rusi czerwonej w r. 1387 przez hotd
hospodara Piotra, multanskie dwa lata pdZniej przez przy-
mierze przeciw Wegrom3. Te uktady, odnawiane w na-
stepnych latach, rozszerzyty wpltyw Polski na potudnie od
Dniestru az ku morzu Czarnemu i zgOry przesadzaty
0 przysztosci Podola.

Na wschodzie za$, po odzyskaniu tych dzielnic,
ktore w chwili zawarcia Unii zdawaly sie stracone, t. j-
Potocka i Brianska, po upokorzeniu Smolefska, potozenie
poprawito sie tak dalece, ze na poczatku r. 1389 mozna
byto powzia¢ $miaty plan zhotdowania W. Nowo-
grodu. Swiadczag o nim nowe akty homagialne Lingwena,
wystawione 25 kwietnia w Sandomierzu4 gdyz w jednej
z ich redakcyi sktada hotd krélowi i Koronie wraz z ca-
tym ludem W. Nowogrodu, jako jego »opiekun i namie-
stnik«, i rzeczywiscie niebawem sie tam udat.

1 Mylng okazata sie jednak tradycya, jakoby Fedor juz przed
przybyciem na Podole wtadat na Wegrzech zamkiem Munkacs,
ktéry otrzymat dopiero po usunieciu z Podola przez Witotda; por.
Kwart. histor. XXII 713 i Hruszewskyj, 1V2 172 przyp. 2.

2 Cod epist. Il nr. 16.

3 Hormuzaki: Documente privit. la istoria Romanilor, 1/2 nr.
235/6 i 258.

4 Obie redakoye hotdu zostaly wystawione i po tacinie i po
rusku, gdyz do wydanych tekstéw doda¢ nalezy dokument w Te-
kach Narusz. t. 9 nr. 69; por. Arch. komisyi histor. XIl 166 przyp.1l.
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Podejmowano rozlegtg akcye na wschodzie, poniewaz
sie zdawato, ze takze w stosunku do Zakonu nastgpi
niebawem pomys$iny zwrot; wszak mimo intryg krzyza-
ckich i rakuskich stolica apostolska uznata slub Jagiety
i chrzest Litwy]l tak, ze paAstwo, stworzone przez Unie,
stawato sie wobec S$wiata zachodniego rdwnorzednym
cztonkiem rzeczypospolitej chrzescijanskiej.

Tymczasem statlo sie wprost przeciwnie. Rozbity sie
zjazdy z r. 1388 i 1389, na ktorych Polska na razie zasta-
niata Litwe drogg dyplomatyczng, zaprzeczajac Krzyzakom
ich rzekomych praw do Litwy2 Daremnie SkirgieHo,
ktéory wraz z Wiguntem brat udziat w drugim z tych zja-
zdéw obok panéw polskich, uktadat sie jeszcze az do po-
czatku r. 1390 z Zakonem, starajagcym sie moze nawet
porozni¢ go z Polakami3 Wtasnie wowczas niebezpie-
czeAstwo krzyzackie wzrosto w dwdjnasob
przez drugag ucieczke W itotda do Prus.

W zarzadzeniach, przeprowadzonych na Litwie i Rusi
w latach 1386 do 1388, tkwita o tyle zapowiedZ nowych
rozterek, ze nie mogty zadowolié¢ wszystkich Gedymino-
wiczéw, lecz cze$¢ ich zmieniaty w groznych malkon-
tentéw. Wprawdzie Andrzej Olgierdowicz siedziat uwie-
ziony w zamku checinskim4, a resztke ojcowizny, pozo-
stawionej Fedorowi Lubartowiczowi, otaczaly ziemie, bez-
posrednio poddane pod witadze korony; ale za to pomscic
sie musiat dotkliwy zaw 6d, jaki spotkat jednego z uczest-
nikéw uktadu krewskiego, ledwo przejednanego w r. 1384
W itotda.

Zawod to byt podwdéjny. Na Litwie nie urzeczy-

1 Dtugosz 111 467/8.

2 Voigt: Cod. dipl. Pruss. IV nr. 47, 52, 66.

3 Voigt: Gesch. Preussens, V 521 przyp. 2; Cod. Vitoldi nr. 56/8,
62; Cod. epist. Il nr. 18.

4 Rachunki dworu Wt JagieHy, s. 187.
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wistnity sie jego nadzieje, ze gdy SkirgieHo otrzyma w za-
rzgd Wilno, on zajmie jego miejsce w Trokach. Na Rusi
nawet po wyprawie na Halicz nie otrzymal dawno obie-
obiecanej ziemi tuckiejl, moze wiasnie dlatego, ze pola-
czona z jego ksiestwem grodziensko-brzeskiem bytaby od-
data w jego rece duzy obszar oddzielajagcy zupetnie ziemie
koronne od litewsko-ruskich.

Nieufno$¢ ze strony Jagiety, niecheé¢ do SkirgieHy,
skromne stanowisko, jakie mu przypadio przy nowem
urzadzeniu panstwa, wreszcie zreczne wptywy Kkrzyzackie,
to wszystko juz popchneto Witotda do samowolnych
krokéw, przeciwnych polityce krélewskiej, gdy na zjezdzie
lubelskim, pod koniec maja 1389 r.2, raz jeszcze spréobo-
wano uratowac istniejacy stan rzeczy. Witotd musiat tam
ztozy¢ obietnice, ze zachowa zgode ze SkirgieHa i bedzie
go popierat przeciw wszystkim wrogom. Przekonawszy sie
jednak ostatecznie, ze krol nie chce uznac jego pretensyi do
Trok i do Lucka3 sprobowat niedtugo potem ubiedz wilen-
skg stolice w nieobecnosci Skirgietty. Gdy podstep sie nie
udat, zerwat otwarcie z krdlem i jego bratem i w zimie
z r. 1389/90 wraz z licznymi stronnikami udat sie pono-
wnie do Krzyzakow. Przybierajagc od razu tytul ksiecia
tuckiego i grodzienskiego4, odnowit poprzednie z nimi
uktady, ktére mu miaty umozliwié uzyskanie trockiej ojco-
wizny; réwnocze$nie za$ wydat cérke za w. ksiecia Mo-
skwy. Znikta mozliwo$¢ skupienia wszystkich sit nowo

1X. J. Fijatek w pracy o biskupstwach wotynskich Polski
i Litwy w XIV i XV w., doktadnie streszczonej w Sprawozd. Akad.
Umiej za kwiecien 1911r., trafnie wykazat, ze Witotd otrzymat Luck
wog6le dopiero po pogodzeniu sie z Jagietg w r. 1392, a zadne ze
Swiadectw, wedtug ktérych miat go dostaé¢ juz gdzies w r. 1387, nie
wytrzymuje krytyki.

2 Cod. Vitoldi, nr. 53.

3 Ss. rer. Prass. Il 713.

4 Cod. Vitoldi, nr. 63/4.
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urzgdzonego panAstwa przeciwko zewnetrznym nieprzyja-
ciotom. Osobista sprawa Witotda obrone Litwy przed Za-
konem potaczyta z wojng domowg.

Roztam wewnetrzny ujawniat sie w rozruchach prze-
ciwko Skirgiellel, ktére zapowiadaty coraz to nowe zdrady
w gotujgcej sie walce i juz pod koniec r. 1389 zmusity
kréla do bardzo doniostej zmiany w zarzadzie Li-
twy. Oto nietylko postat tam z Polski pomocnicze rycer-
stwo i przybory wojenne, ale oddat tez Wilno panowi
polskiemu, podkanclerzemu Klemensowi z Mo-
skorzewa. Skirgietto. ztozony z wtadzy namie-
stniczej w wilenskiej potowie Litwy, zostat
ograniczony do w. ksiestwa trockiego, a jako
starosta generalny Wilna i nalezacej do niego czesci Li-
twy wystepuje odtagd jej polski obronca Moskorzewski2

Rzecz jasna, ze byt to doniosty krok w Kkierunku
rzeczywistego wcielenia dawnego panstwa litewskiego do
Korony. Wtadza »obcego« pana nad w. ksiestwem nie byta
jednak przyczyna zdrady Witotdowej, jak to pdzniej przed-
stawit latopis, tylko jej koniecznym skutkiem; gczyta sie Sci-
§le z ratunkiem przed grozacag zagtada, jaki
Polska przyniosta Litwie, mimo ze sama mogta
wowczas mie¢ pokoj z Zakonem, byleby nie wspierata
Litwinéw i Rusindéw3

Rozumieli to dobrze wierni Jagielle Gedyminowi cze
i. nie wyjmujac Skirgiety, ograniczonego w swej wiadzy,
wraz ze swojemi litewskiemi i ruskiemi wojskami staneli
do boju obok rycerstwa, ktore z krolem na czele w sty-
czniu r. 1390 wyruszyto z Polski4. Wspo6lnie zdobyto po

1 Kwart. histor. XXII 395/6; Arch. komisyi histor. XIlI 166/7.

2 Dtugosz, Il 480 (mylnie Mikotaj zamiast Klemens); Potnoje
sobr. XVII 79, 92, 150, 164. Kmp. IV nr. 1008: »capitaneus noster
Lithuanie generalis».

3 Voigt: Cod. dipl. Pruss. IV nr. 72, 79, 83, 97.

4 Rachunki dworu W¢t Jagiety, s. 38/9.
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koleji grody Witotdowej dzielnicy, Brzes¢, Kamieniec
i Grodno, obsadzajac je polskiemi zalogami pod wodzg
przysztych bohateréw grunwaldzkich. Juz w maju liczni
panowie i rycerze polscy otaczali Jagiele w wilenskiej
stolicyl i niebawem, gdy rozbity sie rokowania pokojowe,
bronili jej podczas oblezenia przez Witotda i Krzy-
zakow. Nie zrazity ich ani zdrady ws$réd zywiotu miej-
scowego, zbatamuconego przez udzial Kiejstutowicza w o-
krutnym najezdzie odwiecznego wroga, ani zarzuty zacho-
dnio-europejskiego rycerstwa, ze pomagaja barbarzyncom
przeciw chrzescijanom2.

Przyczyniwszy sie pierwszorzednie do odparcia oble-
zenia, Moskorzewski ztozyt jednak swag godno$¢ i mimo
hojnej nagrody, ktorg otrzymat zaraz po powrocie3 zaden
z polskich rycerzy nie chciat zaja¢ jego miejsca. Dopiero
na usilne nalegania kréla dat sie skioni¢ do objecia »ge-
neralnego starostwa ziemi litewskiej« Jasko z Oles$nicy4
Znowu w stusznem przewidywaniu nowej wyprawy wroga
po uptywie zimy, szty z nim na Litwe positki polskie
i cale wozy petne broni, odziezy i zywnosci.

Daremnie Zakon, ktéry obawiat sie nawet najazdu
ze strony Polski5, starat sie powstrzymac¢ ja od dalszego
popierania Litwindéw, nawigzujgc stosunki z niektorymi
panami wielkopolskimié Po jatowych uktadach wiosen-
nych, we wrzes$niu r. 1391 rozpoczat sie nietylko zatarg
polsko krzyzacki o ziemie dobrzynska, lecz rownoczes$nie
pomoc polska po raz drugi uratowata Wilno, cho¢ poddac
sie musiaty i w ciezkag poszty niewole zatogi polskie
w  Witkomierzu i Nowogrddku. Podobno sami Litwini,

1 Kopiaryusz prayw. kapituty wileAskiej 111 81 (15/5 1390).

2 Dtugosz, Il 485-492; Ss. rer. Pruss. Il 647, Il 163, 166, 176.
3 Kmp. IV 1008 (Opatéw, 4/12 1390).

4 Dtugosz, 111 493; Mph. 11 909,

5 Voigt; Cod. IV nr. 83/5.

6 Voigt: Gesch. Preussens V 576 przyp. 3.
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bojarzy i lud, oSwiadczali, ze gdyby nie ta pomoc i state
dostarczanie $rodkéw zywnosci z Korony, byliby musieli
opusci¢ ojczyznel

To tez niema $ladu jakiego$ oporu czy niezadowole-
nia wobec rozlegtej wiadzy, jaka wykonywat na Litwie
polski starosta, kierujgc rownie umiejetnie przedsiewzie-
ciami odwetowemi na polu walki, jak wewnetrzng organi-
zacya. Przeciwnie, jednego sie tylko obawiat Skirgieto,
aby krél nie zaczat znowu osadza¢ po litewskich grodach
innych ksigzat, ktoérych uwazat za rywali o wiele niedo-
godniejszych od polskiego wielmozy, sprawujgcego swdj
ciezki obowigzek tylko w charakterze urzednika krdlew-
skiego. Rzeczywiscie 22 lipca 1391 r. JagieHo w N. Kor-
czynie wystawit mu dokument2, w ktérym obiecywat, ze
Wilna, Witebska, Grodna i Merecza nikomu,
nawet rodzonemu bratu, nie odda bez jego wie-
dzy na wieczno$¢ lub w dozywocie, lecz zachowa pod
swoja bezposrednig, dziedziczng wiadza.

Wymienione tu cztery grody odstaniajg podwodjne
obawy SkirgieHy. Wilno i Witebsk, to byly osobiste u-
dziaty JagieHy, gdzie Skirgieto do niedawna go zastepowalt;
ustgpit stamtad staro$cie krélewskiemu, lecz chciat sie u-
pewni¢, ze miejsca jego nie zajmie inny Gedyminowicz.
Grodno i Merecz, to bytly resztki dzielnicy Witotdowej,
podlegtej ksieciu na Trokach, i zupeinie jest zrozumiatem,
ze Skirgieto nie chciatl, aby sie pomnazata liczba ksigzat
udzielnych w tej potowie Litwy.

Mamy wskazéwki, ze te obawy, chwilowo zaspokojone,
nie byty nieuzasadnione. Wszak juz kilka tygodni przed
owem zareczeniem krol nadat znaczng cze$¢ dotyczasowego
ksiestwa Witotdowego, mianowicie ziemie drohicka,
obejmujgca wowczas cate Podlasie wraz z Mielnikiem,

1 Dtugosz, Il 494/7.
2 Cod. epist. I/1. nr. 17.
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Surazem i Bielskiem, ksieciu sgsiedniego Mazowsza, Janu-
szowil Ziemie te, przedmiot odwiecznych sporéw mazo-
wiecko-litewskich i Swiezych walk w 1. 1382/3, otrzymat te-
raz na tych samych prawach, co bracia krélewscy w zie-
miach litewskich i ruskich. Chodzitlo wiec rzeczywiscie
0 utworzenie nowej dzielnicy, wykrojonej z w. ksiestwa
na Trokach.

Nadto rozeszty sie niebawem wiesci2, ze krol Wta-
dystaw Wilno i dzielnice wileriskg oddat bratu Wigun-
tow i, przeznaczonemu widocznie na nastepce Olesnickiego,
pod ktérego kierunkiem walczyt poprzednio z Witotdem
i Niemcami. Nadawat sie do tego tem lepiej, ze, wyrdznia-
jac sie zaletami z posrdd braci krélewskich, spolszczyt sie
niemal zupelnie, w posagu za zong, corkg Opolczyka, do-
stat jego dzielnice kujawska3 i mogt stanowi¢ najodpo-
wiedniejszy tacznik miedzy Polskg a Litwa4

Smieré Wigunta, 28 czerwca r. 13925 przecieta te
plany. Chociaz bezpodstawng jest pogtoska ojego otruciu,
zgon ten utorowat droge dla tego, ktéry po paru tygo-
dniach, wbrew zapewnieniom, danym Skirgielle, istotnie
otrzymat Wilno i wog6le spowodowat radykalng zmiane
w zarzadzie ziem litewsko-ruskich, mianowicie dla
W itotda.

Jeszcze na wiosne 1392r. nic nie zdawato sie zapowia-
da¢ takiego zwrotu w polityce JagieHy. Wszak 16 kwie-
tnia wydat we Lwowie przywilej6 ktory taksamo, jak akt
nowokorczynski z poprzedniego roku stawat zaporg daze-
niom Witotda na Litwie, zwracat sie wyraznie przeciwko
jego pretensyom do tucka.

1 Kod. dypl. mazow. nr. 120 (2/9 1391).

2 Ss. rer. Pruss. Il 179.

3 Cod. dipl. Pol. 11/2 nr. 537/8: Kwp. Il nr. 1899.
4 Dtugosz, 111 498.

5 MPh. Il 924 »in castro Vilnensic«

6 Aroh. Sang. | nr. 13.
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W walkach z Witotdem Wotyn stal wiernie po stro-
nie krdla. Zwitaszcza ksigze Fedor na Ostrogu odznaczyt
sie przy obronie Wilna w r. 1390 i zapewne w nagrode
za to otrzymat starostwo tuckie z ramienia Koronyl. Dla
ziemian tuckich za$ podobnag nagroda miat byé przywilej
z 1392 r., przyznajacy im wszystkie prawa, ktérych
uzywali ziemianie lwowscy. Poniewaz za$ gtdwnem
postanowieniem przywileju dla ziemi Iwowskiej byta obie-
tnica, ze sie jej nie odigczy od Korony i nie nada zadnemu
ksieciu dzielnicowemu, akt z 16 kwietnia byt wyrazng
zapowiedzig, ze takze ziemia ftucka pozostanie
nadal pod bezposrednim zarzgdem polskim,
w Scistym zwigzku z Rusig halicka, jak niegdy$ za Ro-
manowiczéw.

Tymczasem juz po Kkilku tygodniach krél powziat
postanowienie, ktdre wrecz sprzeciwiato sie wszystkim do-
tychczasowym zarzgdzeniom w ziemiach litewsko ruskich.
Za posrednictwem ksiecia mazowieckiego Henryka, ktory
przez trzy tygodnie bawit u Witotda w Ritterswerder
i tam, za wzorem braci, Janusza i Ziemowita, Zonatych
z ksiezniczkami litewskiemi, poslubit jego siostre Ryngahe,
udato sie sktoni¢ Kiejstutowicza do zerwania
z Krzyzakami i powrotu na Litwe, dokad tez sprowa-
dzit z powrotem wszystkich swych stronnikow?2.

Za jaka cene go pozyskano, wyszto na jaw juz w pierw-
szych dniach sierpnia 1392 r. JagieHo spotkat sie z nim
w Ostrowie, przebaczyt mu odstepstwo, obiecat wszelkie
spory pusci¢ w niepamie¢, zwrdcit mu ojcowizne i nowe
ponadto nadat dzierzawy. Jakie ziemie Witotd otrzymat

1 Arch. Sang. | nr. 7, ktéry zestawi¢ nalezy z nr. 12.

2 Dtugosz, IIl 500; Ss rer. Pruss. Il 648, Il1 179. O uroczystym
dokumencie kréla, krélowej i panéw polskich, w ktérym mu wow-
czas zabezpieczono zwrot ojcowizny, nie wyjmujac Podlasia, $wiezo
nadanego Januszowi mazowieckiemu, wspomina Witold w r. 1426;
ob. Caro: Liber canc. Ciotek, | nr. 82.
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wowczas jako osobistg dzielnice, dowodzi tytut pana tro-
ckiego i tuckiego, z ktérym dnia 4 sierpnia ziozyt
z nich nowy akt hotdowniczy krélowi i krélowej Jadwidzel

Zajat wiec miejsce SkirgieHy na Kiejstutowem Kksie-
stwie trockiem i dostat wreszcie tuck, utwierdzony tak
niedawno w bezpos$redniej przynaleznosci do Korony. Juz
te nadania oznaczaty doniosty przewrot, gdyz kazaty szukac
wynagrodzenia dla Skirgietty2igrozity wznowieniem dawne-
go sporu polsko-litewskiego o Wotyn. Ale krél posungt sie
jeszcze dalej: z Ostrowa udat sie z Witotdem do Wilna i tam,
wedtug wyraznego Swiadectwa Ditugosza, potwierdzonego
przez wzmianki kronik pruskich3 a zwlaszcza przez dzieje
nastepnych zaraz miesiecy i lat, nietylko go osadzit na
miejscu Jaska z Olesnicy, a wiec oddat mu wtadze
namiestniczg nad w. kiestwem wilenskiem,
lecz rozszerzyt te wtadze na wszystkie wogodle
grody iziemie Litwy i Rusi.

Przez ugode z 1392 r. Witold nie zostat wiel-
kim ksieciem Litwy i nie wznowiono tez je-
szcze dawnego w. ksiestwa litewskiego jako
odrebnego panstwa, chociazby podlegtego Polsce. Po
za dzielnicg trocko-tuckg — zresztg niezwykle rozlegta —
wiadza Witotda miata charakter li tylko namiestniczy,
tak jak ta, ktérg przedtem wykonywali w Wilnie Skirgieto
i starostowie polscy. Ale rozszerzyt sie znamien-
nie zakres terytoryalny tej wtadzy, obejmujac
nietylko $cislejszg Litwe, nietylko niektore dziel-

1 Cod. epist. Il dod. nr. 1; por. poreczenia zonyjego dla Jagietty
i Jadwigi, Cod. Vitoldi nr. 92, B. Barwinskyj: Istor. pryczynki Il 74.

2 Ze zrddet krzyzackich (Ss. rer. Pruss. Il 179, 622) zdaje sie
wynikaé, ze Skirgieo po Smierci Wigunta zgodzit sie na powotanie
W itotda przez JagieHe, ale na takich warunkach, ze Witold miat
otrzymac tylko ojcowizne trockg, on za$ powrdci¢ na poprzednie
s tanowisko w Wilnie.

3 Ss. rer. Pruss. Il 648, 11l 622.



WCIELENIE I WZNOWIENIE PANSTWA LITEWSKIEGO 1385-1401 139

nice na Rusi, przypadkowo z nig zwigzane przez osobe
ksiecia, lecz wszystkie ziemie ruskie, z wyjatkiem
tych oczywiscie, ktdre pozostawatlty pod bezposrednim za-
rzgdem polskim.

Ten za$, po oddaniu Lucka Witotdowi, rozciagatl sie
tylko na Ru$ czerwong, ktdra i przed Unig nie nalezata
do panAstwa litewskiego, i dlatego w r. 1392 obszar
tego panstwa, jak ono istniato przed r. 1385,
owych »ziem Litwy i Rusi«, przylgczonych w Krewie
do Korony polskiej, ztgczyt sie znowu w jedng ca-
tos§¢ administracyjnag.

O doniostosci tej zmiany dobrze sobie zdawata sprawe
pézniejsza tradycya na Litwie i Rusi, interpretujac ja
tylko niescisle jako nadanie godnosci wielkoksigzecej Wi-
totdowil Rozumieli ja tez dobrze wspdétczesni, skoro nie-
bawem jeden po drugim z ksigzat dzielnicowych, ktorzy
wprawdzie i nadal holdowali wprost krélowi i Koronie,
lecz mieli podlega¢ wiadzy namiestniczej Witotda, zaczng
by¢ »niepostusznymi« Kiejstutowiczowi, wyszczegélnionemu
w tak nadzwyczajny sposob.

Natomiast ze strony polskiej nie podniosta
sie zadna opozycya. OlesSnicki ztozyt bez oporu zarzad
dzielnicy wilenskiej, objety tylko na zadanie kr6la. Zado-
wolono sie przysiegg Witotda, ze wszystkie ziemie bedzie
dzierzyt »pro rege et regno Poloniae«2 a co do Lucka za-
znaczono tylko jego teoretyczng odrebno$é od Rusi litew-
skiej w tytule, uzytym przez Jagiee na jednym z doku-
mentdw 1392 r.3 Doniosta decyzya krolewska nastgpita
nawet prawdopodobnie w porozumieniu z panami koron-
nymi, zebranymi w maju r. 1392 na zjezdzie piotrkow-

1 Potnoje sobr, XVII s. 93, 167 eto.
2 Dhugosz, |I. c.
3 Cod. epist. I nr. 20.
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skiml Wszak Spytek z Melsztyna, Jan z Tarnowa i Se-
dziwdj z Szubina wstawiali sie juz za Witoldem w ciez-
kich dlaA chwilach przed ucieczkg do Prus2.

Powody, jakimi sie kierowali krdl i jego doradcy,
byty podwojne. Gidéwny cel ugody wyraznie zaznaczono
w ostrowskim akcie homagialnym: chodzito o usmierzenie
wewnetrznych rozterek, o zapewnienie pokoju mieszkan-
com panAstwa litewskiego, ktérego JagieHo i SkirgieHo
»juz nie mogli udzierzyé« przed Witotdem3 a ktdrego
obrona narazata Polakdw na niebezpieczeAstwo rozhioru
Polski4d Na to za$, ze nie ograniczono sie do nadania
Trok i tucka, wptynat powdd drugi, podniesiony przez
Diugosza: wiedziano, ze nikt nie nadawat sie tak znako-
micie do trudnego zadania, aby w zastepstwie Jagiety
kierowaé catem jego dawnem panstwem, jak wilasnie Wi-
totd. Potaczenie za$ réznych czesSci tego panstwa pod je-
dnym zarzadem naczelnym okazato sie nieodzownem. Wy-
magatly tego rywalizacye miedzy poszczegdlnymi ksig-
zetami, ktdre trudno byto usSmierza¢ z dalekiego Krakowa,
choé teoretycznie wszyscy uznali zwierzchnictwo kroéla
i krélestwa polskiego. Okazato sie, ze dla $cislejszego spo-
jenia ziem litewskich i ruskich JagieHy nie wystarczat
wezet wspolnej zaleznosci od Korony polskiej. Wzrosty
wprawdzie zaraz po Unii ta spoisto$¢ wewnetrzna i ze-
wnetrzna powaga zjednoczonych panstw; lecz chcac je
ochroni¢ od podobnego wstrzasnienia, jakie spowodowata
nieche¢ miedzy Skirgielg a Witotdem, i skorzysta¢ z po-
mys$inych widokéw politycznych, trzeba byto poddaé jego
olbrzymie obszary wschodnie, dokad nie mogta siegac
bezposrednia wtadza rzadu polskiego, pod silne, jednolite

1 Voigt: Cod. dipl. Prussiae IV nr. 111. Por. Koneczny: Jagieto
i Witotd, s. 161.

2 Ss. rer. Pruss. Il 713.

3 Potnoje sobr. XVII 79, 92.

4 Voigt: Cod. dipl. Prussiae, IV nr. 110.



WCIELENIE | WZNOWIENIE PANSTWA LITEWSKIEGO 1385- 1401 141

kierownictwo na miejscu. To witasnie zadanie powierzono
synowi Kiejstuta.

Obejmowato ono tak wewnetrzne, jak i zewnetrzne
sprawy. W jednych i drugich warunkiem powodzenia
byta §cista solidarnos$¢ Jagietty i Witotda. Zgoda
obu braci stryjecznych byta tez istotnie zabezpieczong przez
wspolnos¢ intereséw, jaka stworzyta miedzy nimi ugoda
z 1392 r., zwilaszcza, ze Witotd, nie majac syna, nie zywit
tez witasnych planéw dynastycznych, sprzecznych z pla-
nam