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Z NOTATEK REDAKTORA NACZELNEGO

50 numeréw! To brzmi niezwykle dumnie i tak tez si¢ czujemy -
jestesmy dumni z tego, ze nasze czasopismo istnieje juz ponad 30 lat,
ciagle si¢ rozwija, pozwalajac mtodym adeptom historii i innych kierunkow
humanistycznych na prezentacje wynikow ich badan. Juz po raz pigcdziesigty
» Leka Historyka” pojawia si¢ na polskim rynku. To nieodigczny element
Studenckiego Kota Naukowego Historykéw UW (ktore w 2016 r. obchodzi¢
bedzie swoje stulecie!) i Instytutu Historycznego UW. Dlatego tez oktadka
jubileuszowego numeru nawigzuje do naszej macierzystej jednostki poprzez
kolorystyke, podobng do uzytej w logu IH UW, jak i przez wykorzystang
fotografie - detal z Sali Kolumnowej.

» Leki Historyka” umozliwia stawianie inspirujacych hipotez badawczych,
ktore w toku sporéw i polemik przynosza nowe, Swieze spojrzenie na tematy,
ktorych dotychczas nie zbadano lub tez uznano, ze nic juz nie da si¢ doda¢. Dbamy
o to, zeby postawione przez autoréw hipotezy zostaly powaznie rozpatrzone,
przemyslane, nierzadko skrytykowane czy tez uzupetnione, rozwinigte o nowe
watki.

Niniejszy numer nie jest wyjatkowy tylko ze wzgledu na jubileuszowe
wydanie. Dzigki wspdtpracy z warszawska sekcja International Students of History
Association rozpoczelismy publikacije artykutow anglojezycznych - w tym numerze
s3 to prace studentow z Oxfordu, Otomurica oraz Grazu. Mamy nadzieje, ze dzigki
takiemu urozmaiceniu ,, Teki Historyka” stanie si¢ tez platforma wymiany mysli
i opinii takze dla zagranicznych studentéw i doktorantow, a polskim mtodym
badaczom umozliwi poznanie zagranicznych ustalen badawczych.

Sposrod polskojezycznych artykutow zwracam uwage na tekst
M.A. Pienkowskiego. Udowadnia on, ze chociaz szlacheckie przywileje zostaly
przebadane na wszelkie, wydawac by si¢ moglo, mozliwe sposoby, to nadal mozna ustali¢
co$ ciekawego. Autor analizuje przywilej zwany neminem captivabimus. Rownie
interesujacy i imponujacy wieloscig wykorzystanych zrodet rekopismiennych jest
tekst autorstwa P. Matogi. Omawia on histori¢ organow w jednej z krakowskich
swigtyn, by pokazac przez nig dzieje kosciota i zwrdci¢ uwage na niedostateczne
wykorzystanie przez badaczy zachowanych zrodet. W numerze znalazly sie tez
artykuly stanowigce skrocone wersje prac rocznych czy licencjackich. Zamiescilismy
takze dwie recenzje oraz obszerny rozdziat ze sprawozdaniami. Stanowig one
swiadectwo aktywnosci studentow i doktorantéw z Instytutu Historycznego,
bedac jednoczesnie relacja z inspirujacych spotkant mtodych badaczy przesztosci.

Zachgcam do nadsylania prac, pisania artykutow, sprawozdan z projektow
naukowych, konferencji, recenzowania ksigzek, a takze podzielenia si¢ swoimi



przemysleniami, refleksjami nad historig w formie esejow i polemik. Jestesmy
otwarci na wszelkie pomysly, sugestie i rady nam zyczliwych.

Nazakonczenie dzigkuje wszystkim tym, ktorzy kiedykowiek wspottworzyli
» Leki Historyka”, czy to jako cztonkowie redakgji, autorzy tekstow publikowanych
na tamach czasopisma czy tez czytelnicy. Szczegélne podzigkowania za poswigcony
czas i zaangazowanie kieruje w strong wszystkich dotychczasowych Redaktorow
Naczelnych, ktorzy dbali o ksztalt i rozwéj czasopisma. Bez Was ,, Teki Historyka”
nie bylaby dzi$ tym, czy si¢ stata dzigki wspolnej cigzkiej pracy.

Zyczg przyjemnej lektury.

Maria Weronika Kmoch
Redaktor Naczelny



SELOWO WSTEPNE OD PREZESA ISHA WARSAW

Aktualny numer , Teki Historyka” jest wyjatkowy nie tylko ze wzgledu
na okragle 50 wydanie. Po raz pierwszy famach czasopisma opublikowano
anglojezyczne artykuly. Wkroczenie , Teki Historyka” na nowy, miedzyna-
rodowy poziom mozliwe bylo dzigki wspotpracy naszego czasopisma z funk-
cjonujacg w Instytucie Historycznym od wiosny 2015 r. sekcja International
Students of History Association (ISHA). Organizacja ta powstata w 1990 r.
i w chwili obecnej swym zasiggiem obejmuje niemal cata Europe. Oddziat
warszawski (ISHA Warsaw) jest obecnie jedyng polska sekcja tej organizacii.

Celem naszej dziatalnosci jest promowanie historii Polski i polskiego
punktu widzenia w trakice migdzynarodowych seminariéw i konferencji
oraz budowanie pozytywnego wizerunku Instytutu Historycznego UW na arenie
migdzynarodowej. Staramy si¢ takze prowadzi¢ dziatalno$¢ charytatywna
(w czerweu udali$my sie do Iwowskiego liceum i domu dziecka), a ponadto nawig-
zujemy kontakty ze studentami z paistw, w keorych nie ma sekeji ISHA (wiosna
planujemy wybrac si¢ do Mokswy). Liczymy, ze wspotpraca w migdzynarodowym
srodowisku nie tylko poszerzy nasze horyzonty, ale takze pozwoli nawigzac trwate
przyjaznie, ktore beda obecne takze w pozniejszym zyciu.

Wszystkich zainteresowanych nasza dziatalnoscia zapraszamy do sledzenia
naszego facebookowego profilu (www.facebook.com/ishawarsaw).

Prezes ISHA Warsaw
Marta Tomczak

Dear foregin ISHA friends,

we are glad that in this special, anniversary number of , Teka Histo-
ryka”, we had an opportunity to publish your articles. As you probably know,
» Teka Historyka” is famous for its long tradition and high level of students’
papers. It was first published in 1983 and the main goal of this academic
journal was to publish Polish undergraduate and graduate students disserta-
tions. We hope that thanks to you a new chapter in , Teka...” history has just
opened and since these days , Teka...” will become an international academic
journal.

President of ISHA Warsaw
Marta Tomczak



Krzysztof Wataszewski

Uniwersytet Warszawski

Obraz tyrana w Dziejach Herodota:

To, co niewatpliwie zaskakuje w Dziejach odnos$nie watku tyranii,
to ambiwalentne podejscie Herodota do tej kwestii. Nie potrzeba by¢ ekspertem,
aby zauwazy¢, ze na stronach tego dzieta nie znajdziemy konsekwencji w opinii,
ze whadza jednostki jest zla. Zatem kategoryczna ocena w duchu stwierdzenia:
» Iyrani w dziele Herodota s przedstawieni pozytywnie/negatywnie” nie odzwier-
ciedlataby ztozonosci dzieta. Co wigcej, abstrahujac juz od tego tematu, mozna
zwroci¢ uwage, ze niektore opinie historyka sa nad wyraz zaskakujace. Kazdy
czytelnik moze si¢ zastanowi¢, dlaczego na przyktad Temistoklesowi Herodot
odmawia stworzenia zwycigskiego planu spod Salamipizystarny lub przedstawia
Pizystrata jako dobroczynce Aten. Sklania to do przeanalizowania nie tylko
samego tekstu Dzigjow czy pogladoéw autora, ale rowniez tego, jaka jest konwencja
dzieta i w jakim stopniu ma ona wplyw na oddanie sylwetek bohaterow.

Ponizej postaram si¢ przedstawi¢ obraz tyranow, ktorzy pojawiaja
si¢ na kartach Dziejow Herodota. Oprocz przytoczenia doktadnych opisow
poczynan jedynowladcow, postaram si¢ znalezé odpowiedz na to, dlaczego
wlasnie tak zostali przedstawieni. Ponadto postanowitem zaglebic si¢ rowniez
w zyciorys ,ojca historii” i zastanowi¢ si¢, jak wielki moze mie¢ on wplyw
na wymowg zrodta.

Sprawiedliwos$¢ Herodota

Dzieje sa kompleksowym opisaniem catego $wiata znanego dwcze-
snym Grekom. Jednak na samym opisie geograficznym Herodot nie poprze-
stal i przedstawil historie od czaséw najdawniejszych, az po koniec drugiej
perskiej inwazji, czyli do roku 479 p.n.e. Autor wyjasnit na poczatku dzieta,
ze pragnie przedstawi¢ wyniki swoich bada#, zeby ani dzieje ludzkie z biegiem
czasu nie zatarty si¢ w pamigci?. Przy czym dalej, w kontekscie zywota Cyrusa
podkreslit, ze niczego nie bedzie upigkszat: 4 bede tak pisat, jak opowiadajg
niektdrzy z Perséw, co to nie chcg upickszac historii Cyrusa, lecz przedstawié
istotng prawdg. Warto w tej kwestii wzig¢ pod uwagg to, ze termin ,historia”

' Praca roczna, napisana pod kierunkiem dr. hab. Ryszarda Kuleszy, prof. UW w roku
akademickim 2011/2012.

2 Herodot, Dzieje, thum. S. Hammer, Warszawa 2010 (dalej: Hdt) I 1.

3 Hde I 95.
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Obraz tyrana w ,, Dziejach” Herodota

nie oznacza u Herodota zapisu wydarzen z przesztosci. Torrey J. Luce zaznacza,
ze jest to jedynie metoda badawcza, jaka Herodot wybrat, nie za$ wynik samych
badan’. Jan Wikarjak podkresla natomiast, ze samo sformutowanie ,(o7oen”
spokrewnione jest z rzeczownikiem ,(o7we” i czasownikiem ,io70piw, (oTwe”,
co oznacza ,naocznego swiadka” czy ,sedzig, ktory przestuchuje swiadkow™.
Zatem, skoro Herodot pretendowat do tego, by sta¢ si¢ sedzig przesztosci,
nie zamierzal pozostawac stronniczym. Zasada Audiatut et altera pars powinna
przyswieca¢ kazdemu sprawiedliwemu sgdziemu. Dlatego tez nie zamierza
poming¢ drugiej strony oblicza bohateréw minionych lat, za co Plutarch
w jednym ze swoich moraliow — O zfosliwosci i przewrotnosci Herodota —
oskarzyt go o uszczypliwos¢:.

Na pewno nie mozemy odmowi¢ Herodotowi przenikliwosci w osadach.
Za przyktad moze postuzy¢ portret Aleksandra, syna Amyntasa, krola Macedonii.
Z powodow geopolitycznych jego ojciec musiat spetni¢ zadanie Persoéw o uznanie
si¢ podleglym krolowi krolow’. Mimo tego, ze odtad Macedonia znajdowata si¢
po przeciwnej stronie konfliktu Grekéw z Persami, Herodot przytoczyt historig,
jak Aleksander kazat zabi¢ perskich postaricow® oraz jak zdradzit plany Mardo-
niusza, by pomoc Hellenom®. On musi to czynié: bo sam bedgc tyranem, pomaga
tyranowi® — skwitowali spartanscy postowie po poselstwie Aleksandra w imieniu
Persji. Herodot starat si¢ zrozumie¢, czemu Macedonia przeszia na strong prze-
ciwnika i zaakcentowat wktad jej wladcy w zwyciestwo nad Persja. Pozostaje tylko
pytanie, w jakim stopniu historyk spetnit wymogi owej sprawiedliwosci osadu
w innych partiach Dziejéw oraz czy nie pojawily si¢ czynniki ja zaburzajace, o czym
migdzy innymi bedzie traktowata ponizsza praca.

Sylwetki tyranow

Na poczatku nalezy przedstawi¢ tyranow pojawiajacych sie w Dziejach,
by zbudowa¢ podstawe do dalszych rozwazan nad zadanymi we wstepie pyta-
niami. Ograniczono si¢ do scharakteryzowania postaci, o ktorych na podstawie
lektury tekstu mozna powiedzie¢ co$ wigcej niz podaé jedynie imiona czy lako-
niczne wzmianki, jakich u Herodota mnéstwo. Zawgzenie poszukiwan
jedynie do tyrandéw $wiata greckiego uzasadnia to, ze najbardziej przynaleza

+T.]. Luce, The Greek Historians, London-New York 2003, s. 15.

5 J. Wikarjak, Historia Powszechna Herodota, Poznar 1961, s. 5.

s Plutarch, Oztosliwoscii przewrotnosci Herodota [w:] tenze, Moralia: wybér, tum. Z. Abramowiczowna,
t. 2, Warszawa 1988.

7Hdt V 18.

¢ Hdt V 20.

* Hde IX 45.

0 Hdt VIII 142.



Krzysztof Wataszewski

do definicji tyrana w pierwotnym znaczeniu tego stowa'. Postaci nie sg sche-
matyczne, a $wiat Dziejéw nie jest ,czarno-bialy”. Dlatego trudno znalezié
lini¢ podziatu pomiedzy bohaterami pozytywnymi a negatywnymi. Mimo to,
ta plynna granica zostanie wytyczona dla uporzadkowania wywodu. Pragne
takze zaznaczy¢, ze kolejno$¢ ponizej prezentowanych sylwetek pozostaje
bez zadnego znaczenia.

Negatywne wizerunki tyranow

Herodot pokazuje Aristagorasa z Miletu przede wszystkim jako czto-
wieka, ktory doprowadzit do grecko-perskiego konfliktu w imie swojego
prywatnego interesu®. Jego ambicje najpierw kazaly mu wyprawi¢ si¢ na Naksos®,
by potem, w obawie przed utrata wladzy z perskiego nadania, mysle¢ o przed-
siewzieciu buntu Jonéw przeciwko Krolowi Krolow. To on nakfonit Atenczykow
do pomocy Jonom poprzez wsparcie ich powstania okretami. 7 okrety staty si
poczqtkiem nieszczes¢ dla Hellendw*, napisat Herodot. Mimo ze Aristagoras zrzekt
sie wladzy nad Miletem, ustanowit réwnos¢ wobec prawa na podleglych terenach
oraz usungt tyranie z innych jonskich miast, Herodot zaznaczyl, ze Aristagoras
uczynit to tylko po to, aby dopia¢ swego celu”. Gdy szala zwycigstwa zaczeta
przechyla¢ si¢ na strong przeciwnika, Aristagoras tchorzliwie uciekt do Tracji,
gdzie zginat®.

Histiajos po raz pierwszy wspomniany jest w kontekscie wyprawy
scytyjskiej krola Dariusza. To wilasnie on przekonat innych greckich sprzymie-
rzencow Persji, aby odrzucili prosby Scytéw i nie niszczyli mostu — jedynej drogi
odwrotu perskiej armii. Herodot wspomniat o tym wydarzeniu az dwa razy.
Zaznaczyl, ze Histiajos mog} zniszczy¢ potege Krola Krolow, lecz nie podjat sie
tego, poniewaz wygodniej byto mu posiada¢ tyranska wladze nad Miletem
z perskiego nadania”. Z drugiej strony Histiajos byt realistg i starat si¢ rozbu-
dowa¢ potege regionu zamiast dazy¢ do zyskania samodzielnosci. Na otrzy-
manym przez krola terenie zaczat budowa¢ miasto. Przerazony doradca krola
zauwazyl, w jak korzystnej okolicy zaczyna si¢ umacnia¢ jego namiestnik®.

1t Tyrania, [w:] Mata encyklopedia kultury swiata antycznego, red. Z. Piszczek, Warszawa 1962,
s. 394; Tyranny, [w:] The Oxford classical dictionary, red. S. Hornblower, A. Spawforth,
Oxford 1999, s. 1568.

12 Hdt V 35.

15 Hdt V 30.

4 Hdt V 97.

s Aristagoras nadal przedstawia si¢ jako tyran Miletu. Hdt V 37; VI 9; V 98.

« Hdt V 124, 126.

7 Hdt IV 137; VII 10.

s Hde V 23.

10



Obraz tyrana w ,, Dziejach” Herodota

To Histiajos miat sprowokowa¢ Aristagorasa do katastrofalnej w skutkach decyzji.
Jak stwierdzit Artafrenes, satrapa Sardes: Sprawa, Histajosie, tak si¢ przedstawia,
zes ty uszyt to obuwie, a wdziat je Aristagoras®. Poiniej, gdy zostat zapytany, czemu
zalecat bunt i tylu cierpieri nabawit Jonéw>, w odpowiedzi sktamat, prze-
konujac o planach Dariusza co do przesiedlenia Grekéw. Prawdziwg przyczyna
zachgcania do jonskiego powstania byt jego osobisty interes, czyli powrot
w rodzinne strony — Zywit on wielkg nadzieje, e w razie rokoszu zostanie odprawiony
nad morze”. Podstepny tyran zostat schwytany oraz ukrzyzowany, gdy bunt w Azji
Mniejszej zaczat wygasa¢. Dariusz za$ kazat pochowa¢ go jako meza zastu-
zonego dla Persjiz.

Kolejnym z tyranéw, o ktérym napisat Herodot, byt Polikrates. Przejat
on whadze nad Samos, wznieciwszy powstanie na wyspie. Wedle Persa Mitobatesa
miat to uczyni¢ przy wsparciu jedynie pietnastu cigzkozbrojnych”. Zabit Panta-
gnotosa, jednego ze swych braci, a drugiego — Sylosonta — skazal na wygnanie.
Udato si¢ mu rozbudowa¢ flotg, dzigki czemu mogt tupi¢ sasiadéow, co bardzo
czgsto czynit. Wyprawy tupiezcze Polikratesa kierowane byly przeciwko wszystkim
sasiadom, nawet przeciwko Lesbijczykom, ktorzy, co podkresla Herodot, pomagali
Jonom w walce z Persjg. Tyran Samos splamit si¢ rowniez wspotpraca z owcze-
snym wiadcg Persji — Kambyzesem, dostarczajac mu wojska na wojng z Egiptem?.
Nie mozna powiedzie¢, zeby Polikrates ufat swoim obywatelom, skoro trzymat ich
zony i dzieci zamknigte w dokach w charakterze zakladnikow. Jego ambicje siegaly
wyzej. Herodot pisal, ze Polikrates Jest pierwszym, o ile wiemy, z Hellendw, ktéry
zamierzat uzyskac panowanie nad morzem — wyjgwszy Minosa z Knossos (...) nosit
sig z wielkimi nadziejami zawtadniecia_Jonig i wyspami*. Owa ambicja oraz chciwos¢
przyniosta mu $mier¢. Dat si¢ pochwyci¢ w putapke zastawiong przez perskiego
namiestnika Orojtesa. Cztowiek, ktory byt znany jako jeden z najwigkszych szcze-
sliwcow, skonczyt haniebng $miercig, a jego zwloki zostaly powieszone na krzyzu.
Co ciekawe, w zwigzku z jego $miercig, Herodot napisat o nim pochlebnie:
2z wyjgtkiem tyrandw syrakuzariskich ani jeden ze wszystkich innych belleriskich ksigzqt

» Hde VI 1.

» Hdt VI 3.

2 Hde V 35.

2 Hdt VI 30.
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nie jest godny, Zeby go co do blasku poréwnywad z Polikratesem?. Jego oprawca za swoj
czyn odpowiedziat z najwicksza surowoscia przed krolem Dariuszem?.

Herodot przedstawit sylwetke Majandrosa, ktory wiadal na Samos
najpierw w imieniu Polikratesa. Dopiero po jego $mierci zostal faktycznym
tyranem. Deklarowat si¢ jako przeciwnik tyranii. W mysl tego pragnat wpro-
wadzi¢ rowno$¢ wobec praw. Mimo tego nie chcial wyjs¢ z tak dogodne;
pozycji bez uzyskania jakich$ korzysci. Dlatego starat si¢ pozyskac pieniadze
z publicznego funduszu oraz godnosci kaptanskie Zeusa Oswobodziciela”.
Wobec dezaprobaty Samijczykéw, Majandros pozostal przy tyranskiej formie
rzadow. Probowat sobie wmowi¢, ze dzierzy wiadzg, aby uchroni¢ lud
przed tyranig. By pozby¢ si¢ opozycji pochwycit i uwigzit obywateli®.
O jego niskiej popularnosci wsréd ludu $wiadezy to, ze nikt nie chciat
broni¢ wyspy przed perska interwencja*. Majandros z samej zawisci do Sylo-
sona, ktory mial po nim obja¢ wladze z nadania Persji, starat si¢ rozjuszy¢
interwentow, tylko po to, aby nastgpca objat miasta w ruinach. Majandrosowi
udato si¢ sprowokowa¢ Persow i jego plan si¢ powiodt — Persowie dokonali
masowej deportacji ludnosci, a Syloson otrzymat wyludniong wyspe».
Sam Majandros uciekl do Lakonii, gdzie starat si¢ nieskutecznie pozyskac
Sparte do swojej sprawy.

O Lykaretosie, bracie Majandrosa, wiemy tylko, ze w imieniu chorego
wowczas tyrana kazal zgladzi¢ pojmanych obywateli, by utatwic¢ sobie prze-
jecie tyranskiej wladzy nad Samos®. Rowniez o Sylosonie, mtodszym bracie
Polikratesa, na podstawie Dziejéw jesteSmy w stanie niewiele powiedziec.
Wiemy jedynie, ze miat on dobre kontakty z Dariuszem, poniewaz zanim ten
zostat perskim wladcg, zostat przez Greka obdarowany pigknym ptaszczem.
Sylosonowi zalezato na odzyskaniu ojczyzny — ocal mi mojg ojczyzng, Samos,
ktérq teraz (...) posiada nasz niewolnik [Majandros — K.W.]; t¢ mi daj bez krwi
rozlewu i bez ujarzmiania®, powiedzial wowczas do Krola Krolow.

De facto, tyrani z Samos przyczynili si¢ do interwencji i wejscia wyspy
w orbite wplywow Persji. Co wigcej, zostata ona wyludniona. Nastepnie
zamieszkali na niej Hellenowie przesiedleni z innych rejondéw. Pozniej,
w trakcie buntu Jonow, na Samos powrdcit tyran Ajakes, cztowiek zastuzony

7 Hde IIT 125.
» Hde 111 128.
» Hde 11T 142.
» Hde IIT 143.
s Hde IIT 144.
» Hde IIT 149.
» Hde T 143.
» Hde IIT 140.
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dla Persji*. Przed nim i w strachu przed niewolg u Meddw i u Ajakesa czes¢
Samijczykow uciekta na Sycylie.

O Kypselosie, tyranie Koryntu, mozemy pozyska¢ informacje
wylacznie z mowy Sosiklesa”, ktora prezentuje negatywne oblicze tyranii.
W zasadzie jej wigkszo$¢ traktuje o dziecinstwie Kypselosa i uniknigciu przez niego
$mierci. Pytia nazwata go ,blogostawionym”, jednak przepowiednia sprzed jego
narodzin wspominata o tym, ze jego matka porodzi toczgcq sig skate, ktdra (...)
Korynt ukarze®. Sam opis jego panowania zamyka si¢ w jednym zdaniu: Skoro
Kypselos zostat jedynowtadcg, okazat sie tego rodzaju mezem, ze wielu Koryntyjczykdw
wygnat, wielu wydart majgtek, a najwiecej byto takich, ktérych pozbawit zycia».
O dalszych jego losach dowiedzie¢ mozemy sig¢ jedynie tego, ze po trzydziestu latach
panowania szczgsliwie zakoriczyt on zycie®.

Periander, syn Kypselosa, jest okreslony w przemowie Sosiklesa jako
tagodniejszy od ojca. Miat si¢ zmieni¢ w skutek rady Trazybula — dopuszczat sie
odtgd jawnie wszelakiej niegodziwosci wzgledem swoich wspdtziomkdw. Co Kypselos
pozostawit jeszcze po mordach i wygnaniach, to teraz Periander wykoriczyt!.
Sosikles oskarzyt go ponadto o nekrofili¢ i o wydanie rozkazu, by wszystkim
Koryntiankom zerwa¢ z ciata szaty. Gdy przedstawiajacy Periandra Sosikles
skonczyt mowe, stuchacze przyznali mu racjg, ze tyrania jest ustrojem godnym
potepienia. Wiemy tez, ze Periander zabit swoja zong i w gniewie wygnat
Lykofrona, swojego syna”. Zastanawiajace jest, ze pomimo stanowczego
zakazu tyrana co do pomagania wygnanemu synowi, znalezli si¢ poddani,
ktorzy mimo wszelkich obaw przyjmowali go, poniewaz byt synem Periandra®.
Tyran Koryntu byt bardzo przywigzany do potomka i byt w stanie ponownie
przyja¢ go do domu. Wing za obrdcenie przeciwko niemu Lykofrona obarczyt
swojego tescia, przeciw ktéremu wyprawit si¢ zbrojnie®. Gdy Lykofron zostat
zabity przez Korkyrejczykow, Periander zamierzal si¢ na nich zemscic.
Rozkazal, aby przysta¢ do Sardes trzystu synow zacniejszych obywateli
Korkyry w celu ich kastracji®. Jednak warto zwroci¢ uwage na drugie oblicze

s Hdt VI 25.
ss Hdt VI 22.
7 Hde V 92.
8 Tamze.
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4 Hde III 51.
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Periandra, cho¢ nie jest ono tak wyeksponowane. Lionel Pearson® podkresla,
ze Herodot wspomina o mecenacie tyrana (Arion, kidry przez dtugi czas bawit
u Periandra”) oraz o tym, ze byl on szanowany przez Grekéw, skoro zostat
miedzynarodowym arbitrem (Mitylenejczykdw zas i Atericzykdw pojednat
nastgpnie Periander, syn Kypselosa, ktdrego oni wybrali na rozjemce®). Zatem
mozna dostrzec drugie oblicze tyrana — wielkiego i docenianego whadce.

Trazybul, wladca Miletu, jest przykladem tyrana, ktory nie ufa obywa-
telom swojego miasta. Uwazat, ze nalezy pozby¢ si¢ tych najwybitniejszych,
co przekazat w radzie dla Periandra®. Poza tym, wiemy o nim tylko tyle,
ze sprawnie oszukat Alyattesa, krola Lidii. Dzigki temu udato mu si¢ doprowadzic
do przymierza i pokoju po dwunastoletniej wojnie, czym ocalit Milet.

O przedstawionych powyzej: Kypselosie, Periandrze i Trazybulu wiele
mowi nam mowa Sosiklesa. Wypowiedz jest skierowana przeciwko tyranii
jako formie ustroju. Nic dziwnego zatem, ze przytoczone w niej przyktady
nie nalezg do pozytywnych. Gdybysmy usuneli ten jeden, cho¢ prawdopo-
dobnie najdtuzszy, rozdziat z Dziejow, sylwetki Periandra czy Trazybula bytyby
znacznie mniej kontrowersyjne. L. Pearson stawia teze, ze legendy o ,ziym
Periandrze” byly silnie zakorzenione w greckim spoteczenistwie®’. Wydaje sie,
ze ten tyran, jak i dwaj inni jemu bliscy, byl najlatwiejszym przyktadem
do uzasadnienia negatywnego wizerunku tyranii. Wystarczyto bowiem w mowie
przeciwko tyranii odwotac si¢ do dobrze wszystkim znanych pogtosek.

Warto w tym miejscu zastanowi¢ si¢ nad rola przemowien w Dziejach.
Jak ttumaczy Christopher Pelling, w przeciwienstwie do Tukidydesa, Herodot
przytaczat przemowy nie tylko, aby przedstawi¢ to wydarzen. Sa one waing
czgscig rozwoju akcjiz. Przemowy prezentuja sposob dochodzenia do konkret-
nych decyzji politycznych, ale réwniez przedstawiaja czytelnikowi stabosci i sife
obu tych swiatow. Z tego powodu przytacza si¢ ich tak wiele, cho¢ sg nieobecne
we fragmentach tekstu, ktére nie moéwig o gtéwnej osi konfliktu. Zabieg
ten wymaga od czytelnika samodzielnego rozwazania przedstawionych ragji*.
Analizujac mowe Sosiklesa, Ch. Pelling dochodzi do wniosku, ze nieprzypadkowo

% L. Pearson, Real and Conventional Personalities in Greek history, ,Journal of the History of Ideas”,
15 (1954) s. 142.

7 Hdt I 25.

@ Hdt V 95.

“ Hde V 92.

» Hdt I 23.

st L. Pearson, Real and Conventional..., s. 142.

* Ch. Pelling, Speech and narrative in the Histories, [w:] The Cambridge Companion To Herodotus,
ed. C. Dewald, J. Marincola, Cambridge 2007, s. 103.

s Tamze, s. 116.
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jest ona tak dtuga. Sosikles ttumaczyt Grekom co$ bardzo istotnego.
Jednak z drugiej strony, retoryka korynckiego posta wydaje si¢ kompletnie
nie trafiona, bowiem skupia si¢ wylacznie na zlych relacjach pomiedzy tyrana
a obywatelami. Jezeli to, co méwi Sosikles, jest prawds, to tym bardziej tyrania
powinna zosta¢ wprowadzona, aby ostabi¢ Ateny zagrazajace takze i Koryntowi.
Pelling nie wyklucza mozliwosci, ze Herodot chciat ukaza¢ w tej mowie
Koryntian, ktorych doswiadczenia z tyranig jako forma ustrojows byly tak
negatywne, ze przystonito im to trzezwa oceng sytuacji. Zatem stowa Sosik-
lesa s3 formg ironii dziejowej, zwlaszcza zwazywszy na pozniejsze starcie Aten
z Koryntem®. Jezeli bylo tak w rzeczywistosci, Herodot przytoczyt bardzo
negatywng opini¢ o Periandrze tylko po to, zeby dato si¢ zastosowaé ow zabieg.
Nie ma zatem przeciwwskazan, aby w mniej eksponowanych fragmentach
Dziejow, Periander nie byt wytacznie despota.

Kolejny przedstawiony przez Herdotora bohater, Klejstenes — tyran
Sikyonu, byt zacieklym wrogiem Argos. Konflikt ten miat swoje przetozenie
w zarzadzeniach przeznaczonych dla obywateli. Tyran zakazat rapsodom
recytacji , Tebaidy” i ,Epigonoi”™, poniewaz stawily one argiwskich boha-
terow. Co wigcej, z tego samego powodu, chcial tez pozby¢ si¢ kultu Adrasta,
mitycznego krola Sikyonu, nakazat wiec czczenie jego wroga — Melanip-
posa*. Klejstenes postanowil podzieli¢ mieszkancow polis na fyle, przy czym
te przeznaczone dla ludnosci doryckiej mialy przesmiewcza nazwe, oznacza-
jaca ,$wintuchow”, ,ostowicow”, ,prosiakéw”. Swojej zas klasie nadat tytut
»archelaow”, czyli ,panéw ludu”. Tak wiec poznajemy Klejstenesa w kontek-
scie jego konfliktu z Argiwami. Wprowadzit on nakazem nowe zwyczaje
oraz uwlaczat obywatelom ,drugiej kategorii”. Ponadto, sama Pytia powia-
data, ze Adrastos byt krélem Sikyoriczykdw, on [Klejstenes — K.W.] zas jest
katem?. Z drugiej jednak strony, Herodot nie negowat wysokiego szacunku,
jakim darzono tyrana. Tak pisat o slubie jego corki z Megaklesem: Klejstenes,
tyran z Sikyonu, podnidst jeszcze wyzej ten réd*, co oznacza, ze zwigzek z Klej-
stenesem zapewnil wzrost prestizu Alkmeonidéw. Stosownie do swego auto-
rytetu Klejstenes zachowywat si¢ powaznie — z niechecia patrzyt na taneczne

wybryki Hippoklejdesa, pretendenta do reki Agarysty®.

s Ch. Pelling, Speech..., s. 107, 117.

» S. Hammer, Przypisy, [w:] Herodot, Dzieje, thum. S. Hammer, Warszawa 2011, s. 588.
s Hde V 67.

7 Tamze.

s Hde VI 126.

» Hde V 129.

15



Krzysztof Wataszewski

W Dziejach zawartych jest znacznie mniej informacji o Hipparchu
i Hippiaszu niz o ich ojcu. Mtodszy z braci uslyszal w $nie, ze Zaden cztek,
bowiem, co czyni bezprawnie nie ujdzie przed karg®. Nie wiemy, do jakich
doktadnie haniebnych czynéw posungli si¢ tyrani. Z drugiej strony, ten cytat
poswiadcza, ze na pewno uczynili co$ niegodnego, skoro mieli zostac za to
ukarani, w dodatku z woli sit wyzszych. Z tekstu dowiadujemy si¢ jedynie
o zabdjstwie Miltiadesa Starszego® oraz tym, ze po $mierci brata Hippiasz
stat si¢ brutalniejszy wobec mieszkancow Aten — byli potem Atericzycy jeszcze
przez cztery lata nie mniej, owszem, bardziej niz przedtem, gnebieni tyranig®,
cho¢ takie sformutowanie réwniez jest enigmatyczne. Zatem o przewinie-
niach Hippiasza i Hipparcha nie dowiemy si¢ niczego konkretnego. Naleza-
foby zastanowic sig, czy takie przemilczenia nie swiadczg przypadkiem na ich
korzysc¢.

Drieje Hippiasza nie koriczg si¢ na tym, ze uciekt z Aten z powodu inter-
wengcji Sparty. Pézniej starat si¢ odzyskac utracong wiadze, najpierw w oparciu
o Spartg®, potem o Persje. Pizystratydzi zachecali Dariusza® oraz jego nastgpce
Kserksesa® do wojny z Atenami. W pierwszej wyprawie Krola Krolow Hippiasz
byt przewodnikiem jego wojsk. W' przypadku zwycigstwa Persow statby si¢ ich
namiestnikiem na zdobytym terytorium®. Ciekawy jest fragment, w ktérym
Herodot opisuje, jak Hippiasz zgubit swoj zab na atenskiej ziemi, co syn Pizystrata
wythumaczyt nastepujaco: Ziemia ta nie jest nasza i nie zdotamy jej podbic”.

Przypadek Arkesilaosa jest osobliwy, poniewaz urodzit si¢ jako krol, lecz
wedle ustroju Kyreny nie miat wplywu na decyzje polityczne. Zeby odzyska¢ realna
wladze wzniecit powstanie, jednakze nie przyniosto ono zamierzonych efektow.
Powrdcit do miasta jeszcze raz i dzigki pomocy ochotnikéw z Samos przejat wiadze
sila. Jego panowanie bylo krotkie i krwawe — skazywat na $mier¢ przeciwnikow
politycznych. Czgsc sposrod nich schronita sig w wiezy, na co Arkesilaos odpowie-
dziat jej podpaleniem®. Przypomniat sobie wowczas o przepowiedni Pytii, ktora
przestrzegata go przed podpaleniem pieca petnego amfors. Jezeli dokonatby tego,

miata go czeka¢ niechybna $mier¢. Z tego powodu Arkesilaos uciekt z miasta
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w strachu przed konsekwencjami swego czynu. Zgingt niedlugo potem,
zabity przez nienawidzacych go rodakow. Herodot wspomnial rowniez o
jego dobrych relacjach z Persja, ktora stata si¢ oparciem dla jego wiadzy nad
Kyreng™.

Tyrani przedstawieni w pozytywnym $wietle

Miltiades, tyran Chersonezu, syn Kimona, juz w czasie wyprawy
scytyjskiej przedstawiony jest jako wrog Persji, gdy probuje przeforsowac
propozycje Scytow odnosnie zburzenia mostu”. Byt zwolennikiem pomystu
wydania Persom bitwy pod Maratonem, co okazato si¢ trafna decyzja”
i to whasnie on zadat kleske wrogom w tej bitwie. Po perskiej inwazji udato
mu si¢ pokona¢ Lemnos”. Miltiades, ktory cieszyt si¢ wysoka pozycja za czasow
Pizystradow™, czesto pojawiat si¢ w Dziejach jako bohater Aten, lecz nalezy
pamietaé, ze byl on réwnoczesnie tyranem Chersonezu. Przeciwnicy poli-
tyczni pragneli ten fakt wykorzysta¢, oskarzajac go o jedynowtadztwo.
Herodot jednak nie wspominat o losach panowania Miltiadesa nad ta polis.
Jednakze Miltiades nie byt wolny od utomnosci tyranow. W jego wypadku
byta to buta — cecha tyrana, o ktérej wspomina Otanes w debacie ustrojowe;j™.
Wystarczyla zniewaga uczyniona przez Lysagorasa, by Miltiades przedsiewziat
wyprawe wojenng przeciwko Paros”, ktora przyczynita sie do konca jego
kariery politycznej. Na pokonaniu Paryjczykoéw zalezato mu tak bardzo,
ze nie cofnat si¢ przed swigtokradztwem w swigtyni Demeter Ustawodawczej,
za co zostal ukarany rang na nodze. Wola ateniskiego ludu obronita go przed
karg $mierci za nieudang wyprawe, lecz musiat zaptaci¢ grzywne w wysokosci
pie¢dziesieciu talentow”. Miltiades zmarl w wigzieniu z powodu wspomnianej
rany. Co ciekawe, Dariusz byt nastawiony do Miltiadesa pozytywnie mimo
forsowania przez niego planu zburzenia mostu. Gdy Fenicjanie dostarczyli
przed oblicze krola syna Miltidesa, obdarowat go dobrami.

Gelon, tyran Syrakuz, przedstawiony zostal w korzystnym $wietle.
Herodot wymienil jego dokonania, ktére wzmocnily miasto i podkreslit
przywigzanie do ojczyzny — sam za$ umocnit Syrakuzy, ktére byty mu
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wszystkim. A one rychto wybujaty i zakwitly”. Tyran nie byt jednak pozytywnie
nastawiony do ludu. Uwazat, ze jest on niebezpieczny. Dlatego wolat obdarzy¢
obywatelstwem Syrakuz zamoznych z Megary, a reszte obywateli tego miasta
sprzedac poza wyspe. W ten sposdb stat sie Gelon wielkim wtadcg® — podsumowat
Herodot. Splendoru Gelonowi moze doda¢ opinia przytoczona przy opisie
Polikratesa, poniewaz dotyczy takze tyrana Syrakuz®'. Mimo tych wszystkich
zalet, na postanie zagrozonych perska wyprawa Hellenow Gelon odpowiedziat
gwattownie. Wypomniat fakt, ze nie otrzymat pomocy, kiedy prosit o nig w trakcie
cigzkiej wojny z Kartaging®. Swoja pomoc uzaleznial od warunku, czy dostanie
stanowisko glownodowodzacego grecka koalicja, ktore prawdopodobnie pozadat
bardziej z przyczyn ambicjonalnych niz racjonalnych, a na ktory druga strona nie
mogla przysta¢®. Wskutek tego pertraktacje skonczyly sie fiaskiem. Zapobiegliwy
wiadca wystat okrety z darami do Grecji, aby ztozy¢ je perskiemu wladcy
w wypadku jego zwycigstwa*. Co wazne, Herodot podat rowniez drugg wersje
zdarzen, wedle ktorej Gelon chcial wystac positki, lecz nie mogt tego uczynic.
Na przeszkodzie stata prowadzona wowczas przez niego wojna z Kartaginczy-
kami sprowadzonymi przez tyrana Terillosa®.

Miltiades oraz Gelon zostali ukazani pozytywnie. Nie padly w ich strong
zarzuty o realizowaniu stereotypow ,zlego tyrana’, cho¢ zapewne ich wada
mogta by¢ zbytnia pewnos¢ siebie. Pierwszy z nich zastuzyt si¢ dla sprawy
atenskiej i greckiej. Drugi za$ tego nie zrobit. Jednak Herodot wyjasnit,
ze stalo sig tak tylko dlatego, poniewaz Gelon nie byt w stanie tego uczynics.

Opowies¢ Herodota o Pizystracie rozpoczyna si¢ stwierdzeniem,
ze lud astycki byt uciskany i rozdarty na stronnictwa przez Pizystrata®.
Jego narodziny byly zwiastowane boskimi znakami. Chilon z Lacedemonu
radzil, zeby Hippokrates, ojciec Pizystrata, wyrzekt si¢ syna. Hippo-
krates tego nie uczynit. Wiemy tez, ze Pizystrat byt zastuzonym i szano-
wanym dowodca: odznaczyt sig, jako wédz w czasie wyprawy przeciw Megarej-
czykom, zdobyt Nizaje i innych wielkich czyndw dokonat®. Dalej, w tym samym
rozdziale czytamy: Odtgd panowat Pizystrat nad Atericzykami, nie znoszqc
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Jednak istniejgcych urzgdéw ani nie zmieniajgc praw; raczej wedtug obowigzujg-
cego ustroju zarzqdzat on miastem, utrzymujgc w nim tad pickny i dobry. Dzigki
Pizystratowi Ateny podporzadkowaly sobie miedzy innymi Sigejon®. Jednak
tyran zostal dwukrotnie wygnany z miasta przez rywali politycznych. Wiadzg
dwukrotnie zdobyt podstepem, a ostatni raz dzigki pomocy pienigznej innych
miast, szczegolnie Teb, oraz wsparciu ludzi, kedrym tyrania bardziej pozq-
dana bylta niz wolnos¢®. Postawienie pojecia wolnosci w opozycji do tyranii
Pizystrata byta chyba najsrozsza wymierzona przeciw niemu uwaga Herodota.
Co prawda, znajdziemy w Dziejach fragmenty moéwiace o tym, jak Pizystrat
bral w charakterze zaktadnikéw synow przeciwnikow”' czy przywlaszczat sobie
zwycigstwo na igrzyskach olimpijskich w zamian za pozwolenie na powrot
do ojczyzny Miltiadesa”. Atenczycy bali si¢ jego zemsty”. Stosunkowo czesto
pojawiajg si¢ tez zapisy o wygnaniu przeciwnych mu obywateli Aten, w tym
Alkmeonidow*. Chociaz Herodot wspominat o wystepkach Pizystrata,
to jednoczesnie zrecznie unikat jednoznacznej opinii o tyranie. Znamienne,
ze nawet we wspomnianej mowie Sosiklesa przeciwko tyranii za negatywny
przyktad postuzyt Periander, a nie Pizystrat, cho¢ bytoby to bardziej adekwatne
do kontekstu tego przemoéwienia.

Miltiades, syn Kypselosa, zostal tyranem dos$¢ niespodziewanie.
Zwycigzca igrzysk olimpijskich mieszkat w Atenach Pizystrata, w ktorych
mial szerokie wplywy polityczne. Kiedy zaprosit w goscing napotkanych
podroznych, ci wyjawili mu, ze jest on tym, ktory ma whada¢ ich ojczyzna.
Spetnit on bowiem swoim zaproszeniem proroctwo Pytii. Miltiades udat sig
wraz z innymi Atenczykami na Chersonez, gdzie zostal obwotany tyranem.
Oprocz przyjaznych kontaktow Miltiadesa z Krezusem, Herodot wspomniat
tylko o jego dziataniach przeciwko zewngtrznym wrogom Chersonezu”.
Po $mierci tyrana obywatele sktadali mu ofiary i urzadzali na jego czes¢
igrzyska*.

Hippokrates, tyran Geli, pojawit si¢ u Herodota w dygresji o ucieczce
Samijczykow przed Persami”. Uciekinierzy byli mu bardzo wdzigczni,
poniewaz zwrocit si¢ przeciwko swojemu bytemu sojusznikowi, a ich wrogowi

» Hdt V 94.

* Hdt I 62.

o Hdt I 64.

2 Hdt VI 103.

s Hde VI 121.

% Hde I 64; V 62, VI 123.
s Hdt VI 37.

% Hdt VI 38.

7 Hdt VI 23.
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— Skytsowi. Z potowy wszystkich dobr oferowanych przez wdzigcznych Samij-
czykéw, Hippokrates wziat jedynie poddanych Skytesa. Sposrod nich trzystu
moznych oddat na stracenie przybyszom z Samos, ktorzy jednak nie wykonali
wyroku. Hippokratesa poznajemy takze jako umiejetnego zdobywce™. Tyran
zgingt podczas wyprawy wojennej, w okolicach miasta Hybla”.

Wspominajac o Artemizji, Herodot napisat wprost, ze bardzo ja podziwia.
Nie tylko za jej odwage i waleczno$¢ — z cafej floty [Kserksesa — K.W.] byty
jej okrety po sydoriskich najstynniejsze, a ze wszystkich sprzymierzericéw ona udzie-
lata najlepszych rad™. Artemizja cieszyta si¢ uznaniem w oczach Kserk-
sesa jako najbardziej powazany sprzymierzeniec: To ona odradzata Krolowi
Krolow bitwe pod Salaming. Ona roéwniez dzielnie w niej walczyta, co Kserkses
skomentowat stowami: Mezowie stali si¢ u mnie kobietami, a kobiety mezami'.
Na pewno zastanawiajac si¢ nad oceng tej postaci przez Herodota nalezy
zwroci¢ uwage na to, ze Artemizja wiadata w Halikarnasie — ojczystej polis
autora Dziejéw.

Herodot wobec tyranii

Stosunek Herodota do tyranii prezentuje si¢ inaczej we fragmentach,
w ktorych Herodot oceniat tyranie jako ustréj, a inaczej, gdy prezentowat
konkretnego tyrana. Ustanowienie tego ustroju politycznego przedstawiane
jest migdzy innymi jako sposob ukarania pokonanego przeciwnika. Takie zamiary
miat Kleomenes wobec Aten'. Natomiast przybycie do kraju, aby obali¢
w nim tyrana, nazywane jest dobrodziejstwem'. Czgsto pada poréwnanie
tyranii do niewolnictwa'®s, a ojczyzne wyzwala si¢ od jednowtadztwa'. Najpro-
$ciej ujmujac, tyrania stoi w opozycji do tak cenionej przez Grekéw wolnosci'.
Znamienne jest zdanie Lacedemonczykow, wedle ktorych lud attycki, gdyby
byt wolny, doréwnatby ich whasnej potedze, uciskany zas tyranig bedzie staby
i gotowy do postuszeristwa™. Tyrania nie pasowala do greckiej swiata, gdyz istnieje
tam cnota, [ktora jest — K.W.] nabytkiem, uzyskanym przez rozum i surowe

» Hdt VII 154.

» Hdt 155.

10 Hdt VII 99.

ot Hde VIIT 69.

12 Hde VIII 88.

0 Hde V 74.

s Hde V 76.

s Hde VII 135.

s Hdt V 66; VI 122.
7 Hdt V 65; V 78.
s Hdt V 91.
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prawo; praktykujgc jg, broni si¢ Hellada przed ubdstwem i tyranig™. By¢ moze
whasnie dlatego Kados, w imi¢ sprawiedliwosci, zrezygnowat ze swojej wtadzy
i oddaje ja obywatelom'.

Czy zatem jednowladcy powinni obawiac si¢ o utrate swojej pozycji,
skoro grecka kultura jest nieprzychylna tyranii? Wydaje si¢, ze owa obawe
potwierdza mowa Histajosa przy perskim moscie. Zakonczyt on stwier-
dzeniem: kazde z nich [miast — K.W.] bedzie wolato rzqdzi¢ si¢ demo-
kratycznie, niz by¢ pod samowtadzg"'. Nieche¢ Hellenéw do tyranii mozna
tatwo zauwazy¢. Wystarczy zwroci¢ uwagg, jak czesto zdarza sig, ze lud wype-
dzal tyrana z miasta. W wielu wypadkach wygnanym w koncu udawato si¢
odzyska¢ wihadze, a niekiedy konczylo si¢ to ich $miercig, jak w wypadku
Euryleona™. Co jednak ciekawe, gdy Jonowie obalili tyranéw, w wigkszosci
wypadkow puscili ich wolno'.

Podczas debaty ustrojowej padly konkretne zarzuty wobec jedno-
wladcow. S3 to kolejno: pycha, chciwosé, zawise, nieprzewidywalnosé, gniew,
naruszanie ojczystych praw, gwalty oraz niesprawiedliwe wyroki $mierci.
Dzigki temu dysponujemy schematem, ktéry Herodot realizowat, chcac
przedstawi¢ ,ztego wiladcg”. Najbardziej pasujacym do takiego wzoru bylby
Kambyzes, gdyz mozna przypisa¢ mu wszystkie z wymienionych wykroczen.
Zauwazmy, ze wielu z greckich tyranéw nie realizowalo w swoich poczyna-
niach sylwetki tyrana narysowanej przez Otanesa.

Omawiajac kwestie polityczne zawarte w Dziejach, nie mozna pomingé
debaty ustrojowej Persow nad nowym panstwem. Sg to bowiem wypowiedzi,
ktére jednoznacznie ustosunkowywaly sie do trzech form sprawowania
wiadzy. Nie padly one jednak bezposrednio od Herodota, tylko podczas
dyskusji w perskim patacu. Dlatego Krzysztof Glombiowski stawia tezg,
ze byt to zabieg, majacy na celu przedstawienie zainteresowania Persow innymi
formami politycznymi, jak np. wzmianka o ustanowieniu przez Mardo-
niusza demokracji w podbitych miastach™. Z drugiej jednak strony, Helmut
Apftel utrzymuje, ze demokratyczne sympatie w Persji nie byly tak silne, jak
mozemy wnioskowa¢ po mowie Otanesa. Zatem nie do pomyslenia bytoby, ze
Persowie rozwazajg wprowadzenie takiego ustroju. Wedtug badacza, poprzez

109 Hdt VII 102.

o Hdt VII 164.

nt Hde IV 137.

1z Hdt V 46.

1 Hdt V 38.

14 K. Glombiowski, Herodotowe sylwetki perskich wladcow i namiestnikéw, ,Meander”, 10 (1982),
s. 417.
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wspomniang mowg Herodot wyrazit swoja opini¢ o ustrojach'™. Do obu
tez podchodzi¢ nalezy z dystansem. W mysl przytoczonego stwierdzenia
H. Apftela, Herodot musiatby konsekwentnie opisywac wszystkich tyranow
negatywnie. Z przedstawionych powyzej sylwetek tyranow wynika jednak co
innego. Na pytanie, czemu w Dziejach znalazta si¢ taka wypowiedz odno$nie
ustrojow, nalezatoby szuka¢ w stosunku Herodota do Aten.

Relacje Herodota z Atenami

Aby znalez¢ odpowiedz na jakiekolwiek pytania odnoszace si¢ do dzieta
historyka, nalezy poszuka¢ podpowiedzi réwniez w biografii samego autora.
Niestety w tym wypadku nie przyniesie nam to bezposredniej informacji
odnos$nie politycznego ustosunkowania Herodota do tyranii. Za mlodu
bral on udziat w powstaniu przeciwko tyranowi rodzimego Halikarnasu —
Lygdamisowi'. Wydawac by si¢ moglo, ze to rozwigzuje kwesti¢ pogladow
»ojca historii”. Jednak nasuwa si¢ pytanie, dlaczego w takim razie tak pozy-
tywnie przedstawit Artemizje? Widocznie mlody Herodot, gdy starat si¢
obali¢ Lygdamisa, walczyt nie tyle z tyranig jako formg polityczng, ile z tym
konkretnym tyranem. Wiemy tez, ze Herodot czgs¢ zycia spedzit w Atenach
i jej kolonii Turioj. Wigcej informacji wywnioskujemy z tresci Dziejéw.

Nawet gdybysmy nie wiedzieli nic o zyciorysie autora Dziejéw,
z samego dzieta odgadlibysmy jego bliskie relacje z Atenami. Tekst tylko
pozornie pisany jest z perskiej perspektywy, jak mozna byloby wnioskowac
z kompozycji. Herodot przy podawaniu dat opierat si¢ przede wszystkim na
latach panowania ktorego$ z krolow, a tylko raz, piszac o archoncie Kallia-
desie'”, uczynit to w oparciu o kadencje urzednikow's. Cata o$ konstrukeyjna
opiera si¢ zas na historii Persji, a fragmenty dotyczace Grecji zostaly rozbite
na odcinki i podporzadkowane gléwnemu szkieletowi. Przyczyny takiego
rozwigzania wyjasnia K. Glombiowski. Otéz zabieg ten zostal zastosowany
ze wzgledu na jednolitos$¢ historii Persji, tyczy si¢ bowiem jednego panstwa,
ktore to zajmuje caly Bliski Wschod oraz znaczng czgs¢ $wiata znanego Grekom.
W dodatku opiera si¢ na nieskomplikowanej chronologii. Nie oznacza to jednak,
ze Dzieje przedstawiajg historie z punktu widzenia Persji'™.

s H. Apflel, Die Verfassungsdebatte bei Herodot, Erlangen 1958, s. 48-58.

1o Herodotus, [w:] The Oxford classical dictionary, ed. S. Hornblower, A. Spawforth, Oxford
1999, 5. 104.

17 Hde VIII 51.

1 J. Wikarjak, Historia. .., s. 36.

w K. Glombiowski, Swiat Herodota, ,Meander”, 7-8 (1977), s. 242.
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Nie ulega watpliwosci, ze Herodot pisal histori¢ jako Grek. Bedzie
miato to wplyw na zawartos¢ jego dzieta, o czym wigcej nizej. Oprocz samego
faktu, ze Herodot przebywat pewien okres swojego zycia w Atenach, o aten-
skiej wizji historii w Dziejach swiadczg inne przestanki.

Po pierwsze, Ateny przedstawione sa jako wybawca Hellady od perskiej
dominacji. Jak pisat Herodot, to Atericzycy do walki podchodzili jako pierwsi,
walczyli z zadziwiajaca odwaga”, a z pola bitwy odchodzili jako ostatni.
Ateniczycy mitowali Helladg tak bardzo, ze jej dobro jest dla nich nadrzedne.
To dzigki nim, Hellenom udato si¢ przeciwstawi¢ zagrozeniu ze Wschodu™.
Sojusznik Aten w zmaganiach z Persjg — Sparta — rowniez zostata przedsta-
wiona pozytywnie, lecz juz bez takiego uznania. Zaakcentowane zostato,
ze Spartanie nie pomogli Jonom, gdy ci o to poprosili w zwigzku z zagroze-
niem ze strony Cyrusa'”. Nie udzielili pomocy, gdy w Azji Mniejszej doszto
do antyperskiego powstania Grekow. Ponadto, Spartanie nie przybyli na bitwe
pod Maratonem™. J. Wikarjak zauwaza réwniez, ze Sparta zawigzata bliskie
kontakty z pierwszym krzywdzicielem Hellady — Krezusem. Podczas inwazji
Persow Sparta skoncentrowana byta na obronie Peloponezu i nie chciata przy-
stapi¢ do bitwy morskiej pod Salaming”. Wystarczy przyjrze¢ si¢ konflik-
towi Aten z Eging, by dowiedzie¢ si¢, ktora ze stron zawsze jest tg ,dobrg”.
To przeciwnicy butni z powodu wielkich swych bogactw i pamietni na dawng
nieprzyjazi (...) zaczeli z Atericzykami wojng bez wypowiedzenia. Tak i Egineci,
zanim jeszcze poniesli karg za krzywdy, jakie poprzednio wyrzqdzili Atericzykom,
poniesli konsekwencje swojego dziatania®.

Ponadto Herodot otwarcie napisat o swoich bliskich relacjach z Atenami.
Z jednego fragmentu mozna wywnioskowa¢, ze Dzieje sa narracjg skierowang
bezposrednio do Ateniczykow: Dlaczego zas ja, Atericzycy, te opowies¢ pragngtem
wam przytoczyé, powiem™. Dodatkowo, istnieje rowniez ciekawa interpretacja
rady zawartej w ostatnim rozdziale dzieta. Wedle Amédée’a Hauvette jest ona

w Hde VIIL, 11, 17, 84.

121 Hdt VII 8, VIII 93.

12 Hde VIII 21.
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1 J. Wikarjak, Odznaczenie Herodota w Atenach Peryklesa, ,Meander”, 2 (1954), s. 83.
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ostrzezeniem skierowanym do Atenczykéw przed konsekwencjami ekspansji
na nowe ziemie'®,

O powigzaniu Herodota z Atenami wiele powiedzialo nam $wia-
dectwo Plutarcha. W przytaczanym pismie O zfosliwosci i przewrotnosci Hero-
dota podaje on, powotujac si¢ na Diyllosa, ze Herodot otrzymat od Aten
niebagatelng nagrode w wysokosci dziecigciu talentow'™. Oczywiscie mozna
kwestionowaé kwotg, lecz samo uhonorowanie Herodota jest wysoce praw-
dopodobne. J. Wikarjak twierdzi, ze wowczas istniat juz precedens obda-
rowywania nagrodami zastuzonych dla miasta tworcow, jak w przypadku
Pindara czy Kleidemosa. Ponadto, data przyznania wyréznienia pokrywataby sie
z okresem, w ktorym Perykles prowadzit intensywng polityke kulturalng®.
Informacja o wyréznieniu historyka mowi nam, jak bardzo Herodot byt zwig-
zany z Atenami i przez ich obywateli ceniony.

Relacje Herodota z Alkmeonidami

Z tekstu Dziejow mozemy wywnioskowa¢ nie tylko przyjazne nasta-
wienie Herodota do Aten, ale i jego pozytywne stanowisko do atenskiego
rodu Alkmeonidow. Jest to istotna kwestia, gdyz miata ona wplyw na ksztatt
dziefa historyka. Fragmentem, w ktérym wychwycimy uznanie autora dla Alkme-
onidow, jest niewatpliwie miejsce, w ktorym Herodot pisat o obaleniu tyranii
w Atenach. Zabicie Hipparcha przez tyranobdjcow przedstawione zostato
bardzo lakonicznie: Hipparch szedt w uroczystej procesji, w ktdrej istotnie
zgingt». Historyk nie pokazal zadnej zaleznosci pomigdzy zabdjstwem
Hipparcha a ustapieniem Pizystratydéw z miasta. Przegna¢ tyranéw z Aten
miala interwencja Sparty, do ktorej doprowadzit podstep Alkmeonidow.
To wlasnie temu rodowi Herodot oddat caly splendor w obaleniu tyranii
Pizystratydow: Alkmeonidzi zas wyraznie dali wolnos¢ Atenom™. Co ciekawe,
samg pomoc Lacedemonu, ktora byla kluczowa w obaleniu jednowladcow,
autor zmarginalizowal. Jak zauwaza Brian M. Lavelle, sprawcom $mierci
Hipparcha Herodot odméwit nawet greckosci, a zaraz potem podkreslit,
ze Alkmeonidzi byli Atenczykami™, co jeszcze miato potwierdza¢ wyzszosé
zastug tego rodu nad zastugami tyranobdjcow. T tendencje znajdziemy

52 A. Hauvette, Hérodote, historien des guerres médiques, Paris 1894, s. 60.

133 Plutarch, O ztosliwosci..., 26.

s J. Wikarjak, Odznaczenie Herodota. .., s. 79.
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» B.M. Lavelle, Herodotos and tyran-slayer, ,Rheinisches Museum”, 131 (1988), s. 213-214.
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jeszcze w innych fragmentach Dziejdw. Herodot zdementowat plotki, wedle
ktorych Alkmeonidzi dopuscili si¢ zdrady, dajac umowiony znak perskim
wojskom pod Maratonem. Felix Jacoby podkresla, ze w czasach Herodota
Perykles, przedstawiciel rodu, byt atakowany przez zwolennikéw oligarchii.
Plotka o ,zbrodni Alkmeonidéw” byta narzedziem wykorzystywanym przez nich
do walki politycznej przeciwko strategowi, dlatego historykowi zalezato,
aby jej zaprzeczy¢. W Dziejach Herodot uargumentowat nieprawdziwosc
pogtoski tym, ze odwieczni wrogowie panowania Pizystratydow, ktorzy przez
caty okres tyranii przebywali na wygnaniu*', nie wspieraliby Persow. Jednak, jak
zauwaza B.M. Lavelle, jego obrona byta sprzeczna nie tylko ze znaleziskiem
archeologicznym, ale jak i samymi Dziejami. Z odnalezionej listy archontow'
wynika, ze Klejstenes sprawowat ten urzad podczas rzadéow Pizystratydow,
czyli musiata zaistnie¢ jaka$ wspotpraca Alkmeonidow z tyranami. Herodot
w innym fragmencie wspomniat o politycznym przymierzu pomiedzy Pizy-
stratem a Megaklesem'*, czyli przeczy swoim poprzednim zapewnieniom'“.

Skutki atenskiej perspektywy

Jakie zatem sg konsekwencje proatenskosci Dziejéw oraz ich specjal-
nego nastawienia do Alkmeonidow? Otoz w dziele Herodota racja stanu
Hellady staje si¢ w pewnym stopniu tozsama z racja stanu Aten. Co wigcej,
historyk piszacy i doceniany w tym miescie — kolebce demokracji — zapewne
pozostal pod wplywem tej idei. Tym bardziej, ze tatwo mozna dowies¢ sympatie
autora do rodu, ktory miat duzy wkiad w jej formowanie, a ktérego przed-
stawiciele byli postaciami o pogladach demokratycznych. Za przyktad moga
postuzy¢ Klejstenes i Perykles, obaj Alkmeonidzi, niewatpliwie zastuzeni dla
atenskiej demokracji. Wszystkie te konotacje autora wplynely na zawartos¢ jego
dzieta. Prawdopodobnie dlatego w Dziejach wszyscy Grecy byli w pewnym stopniu
demokratyczni, a przynajmniej chcieli ,uwolni¢ si¢” spod tyrani. Tyrania
za$ nie doczekata si¢ wielu pochwatl ze strony Herodota. Mimo tego,
powigzania z Atenami nie czynig z autora orgdownika ich formy rzadow.
Mozna zaobserwowacd, ze negatywne sylwetki tyranow nie zostaly pozbawione
dobrych cech. Do tego pojawili si¢ jedynowtadcy przedstawieni pozy-
tywnie i nie s3 to wcale pojedyncze przypadki. Herodot nie kwestionowat

w0 . Jacoby, Atthis: The Local Chronicles of Ancient Athens, Oxford 1949, s. 158—168.

1 Hde VI 123.

2 Tabula archontum, ,Supplementum Epigraphicum Graecum®, 10 (1949), 352, s. 132.
14 Hdt T 60-61.

14 B M. Lavelle, Herodotos..., s. 213.
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tez ustroju Sparty ustanowionego przez Likurga's. Zatem nie pozostat $lepym
wyznawcg jednej formy ustrojowej. W Dziejach pojawiaja si¢ nawet opinie
o wadach demokracji, jak ta wyrazona bezposrednio przez autora — widocz-
niej tatwiej byto oszukad thum, niz jednostkg, skoro jednego Lacedemoriczyka,
Kleomenesa nie mdgt zwies¢, a dokonat tego z trzydziestu tysigcami Atericzykéw'™,
czy wypowiedziana przez Dariusza podczas debaty ustrojowej: gdy lud panuje,
niemozliwg jest rzeczq, zeby nie zakradta sig przewrotnosé”.

Konwencja Dziejow

Na poczatku rozwazann o przyczynach politycznego ustosunko-
wania autora wspomniano wylacznie o osobistych powigzaniach Herodota.
Wydawac by sie moglo, ze zaprezentowanie relacji z Atenami i Alkmeonidami
przynosi satysfakcjonujaca odpowiedz na pytanie o przyczyny politycznych
sympatii Herodota. Jednak nie rozwigzuje to do korca tej kwestii, o czym
swiadczg postawione pod koniec poprzedniego rozdziatu stwierdzenia. Warto
zastanowi¢ si¢ nad konwencja dzieta, gdyz mogta ona mie¢ porownywalny
wplyw na wizerunek tyranii w Dziejach, co zyciorys autora. Rzadko natomiast
faczona jest z problemem politycznego ustosunkowania.

Ze wspotczesnego punktu widzenia fikcja i historia stojg na przeciw-
nych biegunach. Nie oznacza to bynajmniej, ze bylo tak od zawsze. W pracach
starozytnych historykéw znajduje si¢ wiele oczywistych fikcji literackich.
Nawet u Tukidydesa, ktory jako jedyny sformutowat tak restrykcyjny warsztat
pracy, nie zawsze jest on przestrzegany'®. Cale dzieto Herodota przedstawia
antagonizm pomigdzy $wiatem Wschodu a Zachodu, o czym autor poinfor-
mowat nas juz na poczatku. Oba te $wiaty wyraznie si¢ od siebie roznig kultu-
ralnie i politycznie, co przedstawiane jest konsekwentnie w calym dziele. Jak
napisat Romuald Turasiewicz, ,dzieto Herodotowe jest przeciwstawieniem
wschodniemu despotyzmowi swobdod obywatelskich Hellady rozwijanych
pod wplywem procesu demokratyzacji jej zycia politycznego”™#. Takie ujecie
swiata wedle autora Dziejow bedzie miato znaczenie na konwencje dzieta.
Historia, jaka podaje nam Herodot, staje si¢ raczej ,dramatem historii”,
w ktory zmierzg sig ze sobg despotyczny Wschod z demokratycznym Zachodem.
'TJ. Luce zaznacza, ze we wstepie Dziejow Persowie nie s3 wymienieni z nazwy.

15 Hde I 66.

e Hde V 97.

w7 Hde 111 82.
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And Roman historiography, vol. 1, ed. J. Marincola, Singapore 2007, s. 563—-564.

» R. Turasiewcz, Polityczne oblicze obiektu literatury grackiej Vi IV wieku p.n.e., ,Meander”,
8-9 (1986), s. 360.
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Zatem zakres konfliktu jest znacznie szerszy niz Grecy-Persowie. Dotyczy
on $wiata Wschodu i $wiata Zachodu. Kompozycja ta ma w sobie zapozyczenia
z dziet Homera. Tak Iliada, jak i Dzieje tycza si¢ w gruncie rzeczy tego samego:
wojny pomiedzy Wschodem a Zachodem®'. Dramat zaczat si¢ od historii Krezusa,
ktory jako pierwszy podbit Jonow, a skonczyt na wyswobodzeniu Grekow w Azji
Mniejszej spod wladzy perskiej. Czyny Krezusa i ich konsekwencje pobudzity
do zycia wielka ,dziejowa wing”®, a na jej zado$¢uczynienie Grecy musieli
czeka¢ az do pokonania wojsk Kserksesa.

Istnieje wigcej przestanek ukazujacych nam dzieto Herodota jako tekst
zblizony do tradycji tragedii greckiej. Zaobserwowali to juz starozytni'. Prze-
mawia za tym migedzy innymi sam poczatek Dziejéw, w ktorym to Herodot
przedstawit historie o uprowadzeniach mitycznych ksigzniczek. Dalej prze-
wijato si¢ takze wiele motywow typowych dla attyckiej tragedii, jak chocby
stawianie bohateréw na przeciw trudnych decyzji moralnych, opisywanie
heroicznych czynow i ofiar. Krezus przez bledne zrozumienie przepowiedni
przyczynit si¢ do jej wypelniania, a motyw ten jest przeciez obecny w wielu
greckich dramatach, jak cho¢by w Krdlu Edypie Sofoklesa. Podobnie jest
z czgsto pojawiajaca si¢ u Herodota kwestig zmiennosci fortuny oraz kruchosci
ludzkiego zycia. Skoncentrowanie narracji na losach przywodcow i szla-
chetnie urodzonych, czy uwiktanie bohateréw i calych narodow w diugo-
wiecznym konflikcie trwajacym pokolenia, takze ilustruje, w jakim stopniu
oba gatunki si¢ przenikaly, cho¢ brak im oczywiscie catkowicie wspolnego
rodowodu'”. Po wymienieniu tych wszystkich relacji pomiedzy tymi dwoma
gatunkami literackim, Richard Rutherford tlumaczy, ze wszystkie te zabiegi
starozytnej historiografii mialy jeden zasadniczy cel — wzbudzenia silnych
emocji u odbiorcow poprzez nadanie opowiadanej historii szat tragedii'.

T.]J. Luce zaznacza, ze w dorobku Herodota réwnowaga, symetria
i wzajemne antytezy s wyraznie zauwazalne w kwestiach geografii, narodéw,
zwyczajow, a nawet $wiata biologii'”. Polityczny obraz $wiata tego dramatu
nie jest jednak tak do korica monolityczny. Zdarzaja si¢ bowiem wyjatki po
obu jego stronach. Jak juz wspomniano, w Dziejach mozna znalezié fragmenty
swiadczace o zainteresowaniu demokracja w Persji. Przejawito si¢ ono w mowie

1 T.J. Luce, The Greek...,s. 11.

151 T, Room, Herodotus, Chelsea 1998, s. 17.

=2 K. Glombiowski, Herodotowe portrety orientalnych wladcéw, ,Meander”, 11 (1980), s. 459.
s J. Griflin, Herodotus and tragedy, [w:] The Cambridge Companion...7, s. 46.

¢ Tamze, s. 47-53.

s R. Rutherford, Tragedy and History, [w:] A Companion To Greek..., s. 504.

15 Tamze, s. 507-513.

157 T.]. Luce, The Greek..., s. 22.
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Otanesa oraz przy ustanowieniu demokracji w matoazjatyckich poleis przez
Mardoniusza'®. Po stronie greckiej mamy za$ tyranow, ktorzy realizowali
despotyczny model wladzy, typowy dla $wiata orientalnego. Nic dziwnego,
skoro samo stowo tyrannos jest prawdopodobnie kalky jezykows, zaczerp-
nieta z jezyka lidyjskiego'. Stad, z racji korzystania z politycznych rozwigzan
typowych dla swiata Wschodu, mogly pojawic si¢ w Dziejach zarzuty wobec
poszczegolnych tyranéw o kolaboracje z Persja, a co za tym idzie, niektorzy
z nich bedg zdrajcami sprawy greckiej. Z drugiej jednak strony, nie wszyscy,
ktorzy nie pasowali do konwencji swojej strony swiata, stali si¢ automatycznie
bohaterami zastugujacymi na potgpienie.

Patriotyzm Herodota

Mozna udowodnic, ze dla opinii Herodota w gruncie rzeczy wazniejsze
od systemu wladzy, jakiej dana posta¢ hotdowata, byly jej zastugi dla sprawy
greckiej oraz relacje z Helladg. Za przyklad moze postuzy¢ przytoczony juz
na wstepie przypadek Aleksandra, wiadcy Macedonii. Mimo, ze byt jedyno-
wladca, przedstawiony jest w Dzigjach pozytywnie, gdyz pomogt w zwycie-
stwie Grekow. Bardziej przejrzysty dowod znajdziemy w historii Egiptu.
Po nieudanej wojnie z Kyrenejczykami zakonczyt si¢ szczesliwy okres pano-
wania Apriesa. Poddani faraona zaczeli go podejrzewaé, ze Apries umyslnie
wystat ich na jawng zaglade, aby zgineli, on sam mdgt bezpieczniej panowac nad
resztq Egipcjan', a juz same przypuszczenia w takim duchu nie $wiadczyly
dobrze o panujacym. W gniewie kazal on okaleczy¢ bardzo powazanego egip-
skiego dostojnika, gdy ten przyniost wiadcy zt3 wiadomos¢. Faraona prze-
petniata pycha, skoro sadzil, ze nawet bég nie zdota go pozbawi¢ panowania'.
Apries po pewnym czasie zostat wydany Egipcjanom i przez nich zgtadzony'>.
Swiadczy to o tym, jak glebokg nienawié¢ zywili do niego Egipcjanie. Zatem
patrzac poprzez pryzmat ,ztego wladcy” nakreslony przez Otanesa, Apiresa
cechowaly takie wady jak: gniew, niesprawiedliwo$¢, pycha oraz, o ile jego
poddani mieli racje, nieufnos¢ wobec obywateli w obawie przed utratg wladzy.
Znamienne jest to, ze byl on wiadca, ktory podniost reke na greckich kolo-
nizatorow mieszkajacych w Kyrenie. Przez to prawdopodobnie zastuzyt
sobie na tak negatywny wizerunek w Dziejach. Amazys, ktory panowat

15 Hde VI 43.

% Tyranny..., s. 1568.
1w Hde IT 161.

1ot Hde IT 162.

12 Hde IT 169.

16 "Tamze.
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nad Egiptem po Apriesie, przedstawiony zostat zgota inaczej. Byt to bowiem
wladca, ktory zostat wybrany przez thum zbuntowanych Egipcjan', ustalit
stuszne prawa, ktore zainspirowaty Solona'® oraz podstgpem zjednat sobie
poddanych'. Co prawda wymienione zostaly jego wady, jak na przykiad
brak powagi wladcy czy popetniane przez niego kradzieze. Mimo tego ogélny
wizerunek faraona przedstawia si¢ pozytywnie. Nieprzypadkowo poznajemy
Amazysa jako przyjaciela Hellady. Stworzyt on grecka koloni¢ w Naukratis',
wytyczyt place na greckie $wiatynie i wspieral finansowo budowanie
jednej z nich', zawart przymierze z Kyrenejczykami'.

Analogiczng zalezno$¢ mozemy przenie$¢ na przedstawionych w Dziejach
tyranow. Ci, ktorzy nie wspotpracowali z wlasnej woli z Persami, mogli, lecz oczy-
wiscie nie musieli, zastuzy¢ na przychylng oceng historyka. Wedle stworzonej przez
Kennetha H. Watersa klasyfikacji omawianych przez Herodota tyranéw,
mozna podzieli¢ ich na trzy kategorie. Sg to kolejno: pojawiajacy sie w kontekscie
wojen z Persja; tyrani z VI w. p.n.e. oraz ci zwigzani posrednio z gléwna narracja
Dziejow. John G. Gammie zauwaza, ze ta ostatnia grupa posiada negatywne
cechy, ale w mniejszym stopniu niz pozostate. Nie realizowali bowiem
w wigkszym stopniu wad jedynowtadztwa, zaakcentowanych w mowie Otanesa”.
Wydaje sig, ze jest to spowodowane tym, ze nie s3 ukazani w postaci aktorow
w dramacie historii, jaki toczy si¢ pomiedzy Wschodem a Zachodem. Poja-
wiajg si¢ w dygresjach i pozostaja na ogot po greckiej stronie interesow. Oczywi-
Scie, co jeszcze raz warto podkresli¢, nie muszg by¢ przez to pokazani pozytywnie.
Do tej trzeciej grupy nalezatby na przyklad Periander. Nie odegrat on zadnej roli
w konflikcie persko-greckim, jednak nie jest pokazany pozytywnie. Plamg na jego

wizerunku jest przeciez mowa Sosiklesa przeciwko tyranii.

»Polityka” Herodota

Nadal brak petnej odpowiedzi na pytanie, skad ta wieloznaczna postawa
Herodota wobec tyranii. W partiach tekstu, w ktorych przyjdzie Herodotowi
bezposrednio odwotac si¢ do tyranii, jest ukazana ona negatywnie, natomiast

o6 Hde 1T 162.

s Hde IT 177.

1 Hde IT 172.

1w Hde 1T 178.

16 Hde IT 178-180.
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7 K. H. Waters, Herodotos on tyrants and despots: A study in objectivity, Wiesbaden 1971,
passim.

7 J.G. Gammie, Herodotus on kings and tyrants. Objective bistoriography or conventional
portraiture?, ,Journal of Near East Studies”, 45 (1986), s. 195.
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z samymi sylwetkami tyranow jest juz inaczej. Wyglada na to, ze w obu
wypadkach dziataly czynniki proatenskosci historyka i konwencji jego dzieta,
ale w kwestii samych tyranéw przewaza apolityczny kontekst fabularny.
Oznacza to, ze wazniejsze okazaly si¢ dokonania postaci, niz fakt, ze jest ona
tyranem. Jestem skory wysuna¢ przypuszczenie, ze Herodot niekoniecznie
interesowal si¢ sprawami ustrojéw i funkcjonowaniem panstw. Co prawda,
cechg charakterystyczng literatury greckiej V i IV w. p.n.e. byto wysokie zain-
teresowanie tg problematyka'”, jednakze Herodota bardziej interesowaly losy
ludzi. Jacques Lacarriére zwigzle okreslit Dzieje jako wielka tragedie krolow
i imperiow'”. Natomiast J. Grithn podkresla, ze upadek miasta Sardes sam
w sobie jest mniej interesujacy niz losy kroéla Krezusa™. Dlatego tez Herodot
nie opisywat dokfadnie mechanizméw politycznych czy instytucji. Obszerniej
pisat o postaciach, ich barwnych zywotach i wielkich czynach w swiecie,
w ktorym weigz interweniujg bogowie. Nie nalezy przeciez zapominad,
ze dla starozytnych dziefo historyczne jest rowniez dzietem literackim. Nie ma tu
jeszcze miejsca na naukowo-historyczny dyskurs o ustrojach politycznych.
Problem politycznego rozeznania Herodota byt juz kilkukrotnie
dyskutowany. Victor Ehrenburg na podstawie watku tyrana Klejstenesa i jego
reform Sykionu dowodzi, ze dla Herodota wazniejsze od systematycznej
analizy polityki odleglych panstw bylo przytoczenie nietypowych ciekawo-
stek. Uczony zaznacza, ze Herodot zamiast opisa¢ tak wazne zmiany poli-
tyczne, skupia si¢ wylacznie na nowych nazwach fylis. Obecnie jednak
podchodzi si¢ do tej opinii z wigkszym zdystansowaniem. Z dos$¢ ostrg
tezg V. Ehrenburga dyskutuje Sara Forsdyke. Zaznacza, ze Herodot musiat
orientowac si¢ dobrze w $wiecie polityki, poniewaz nalezat do istotnego
srodowiska politycznego. W dodatku w samym tekscie wielokrotnie odnosit si¢
on do palacych probleméw jemu 6wczesnych. Badaczka zwraca uwage,
ze problem z oceng politycznego rozeznania Herodota rozbija si¢ o samo
zdefiniowanie stowa ,polityka”. Jezeli je rozszerzymy o istniejace w danej spote-
czenistwie wartosci i idee, mozna uzna¢, ze w Dziejach znajduje si¢ komplek-
sowy opis $wiata polityki antycznego swiata”. Stanistaw Witkowski probuje
wytlumaczy¢ postawe Herodota tym, ze wychowat si¢ on w kulturze jonskiej,

7 R. Turasiewicz, Polityczne oblicze obiektu literatury greckiej Vi IV wieku p.n.e., ,Meander”,
8-9 (1986), s. 373.
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7 §. Forsdyke, Herodotus, political bistory and political thought, [w:] The Cambridge Companion. ..,
s. 224.
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ktorg cechowata apolitycznosé™. Thumaczyloby to tak ambiwalentne podej-
scie historyka do wizerunkow tyranéw. Mozna by podsumowa¢, ze apoli-
tyczny Herodot stworzyt dzielo historyczne, w ktérym co rusz napotykamy
si¢ na sprawy polityczne, bo przeciez ci wszyscy ,aktorzy dramatu historii”
nie s3 zawieszeni w prozni. Kazdy z nich jest przeciez dostojnikiem, rycerzem,
tyranem czy urzednikiem demokratycznego panstwa. Ponadto, S. Forsdyke
wyjasnia, ze czynnikiem zaburzajacym konwencje dziela, w tym wypadku
wizerunki tyranéw, moga by¢ takie czynniki jak che¢ Herodota do przeka-
zania refleksji filozoficznej czy silna tradycja, jaka zachowata si¢ w spoteczenstwie
w ocenie danej postaci”. Wyglada wigc na to, ze z tej barwnej mozaiki postaci,
probujemy odczytaé poglady autora, wéwczas, gdy cata ,polityka” (w waskim
rozumieniu tego stowa) pozostawiona jest na drugim planie.

Podsumowanie

Mamy zatem do czynienia z sytuacja, w ktorej osobisty stosunek autora
weale nie musi pokrywac si¢ z wymows jego dzieta, co rzutuje na pewng niekon-
sekwencje w jego zawartosci. Powyzej zaprezentowano czynniki, jakie mogly
wplywa¢ na Dzieje. Wedle konwencji konfliktu despotycznego Wschodu
z demokratycznym Zachodem oraz blizszych relacji autora z Atenami i Alkmeoni-
dami, tyrania powinna by¢ przedstawiona konsekwentnie — jako polityczne
wynaturzenie. To jednak, co odczytamy z kart Dziejdw, odbiega od tego zato-
zenia. W wielu, cho¢ nie zawsze eksponowanych, miejscach mozemy znalezé
pozytywne stowa czy przemilczenia na korzy$¢ tyranow. Herodot pozostat
apolityczny, a to, co zostalo powiedziane negatywnego o tyranii, spowo-
dowane jest w gléwnej mierze dwoma powyzej omowionymi czynnikami,
mianowicie proateriskoscig autora Dziejéw oraz konwencja dzieta, wymagajaca
faczenie tyranii z wrogim Grekom Wschodem.
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Impossible without the empire? An assessment of Athenian
democracy in the 5th and 4th centuries BC

Tight links between democracy and imperialism in Classical Athens
have been noticed and exposed already by ancient authors, like Thucydides,
Pseudo-Xenophon, Aristophanes or Plutarch. It is thus a very important
question how close those two were tied together. Is it fair to say that one was
not possible without the other? Firstly, it is necessary to underline that there
is a significant difference between the V and IV century BC, since neither
Athenian imperialism nor democracy were the same. There are fundamental
disparities between the Delian League and the Second Athenian League,
or between pre-Periclean and mid-forth century democracies. In this article
I am going to cover V and IV century separately, since I believe it would call
for too broad generalisations to argue the same thing for both periods.
In the first part I am going to prove that Athenian empire and imperialism
were very helpful for developing and sustaining democracy, yet not absolutely
necessary. In the second part I am going to consider how big an influence
on the democracy in the IV century had Athenian imperialism in V and
IV century, if one can even speak of Athenian imperialism after the Pelo-
ponnesian War. I am going to base my argument on literary, epigraphic and
monetary sources in order to acquire a multi-dimensional image of the problem.

I would like to start with an overview of what the ancient authors
had to say on the topic of democracy and imperialism in the V century
Athens. Readying Thucydides, Pseudo-Xenophon and Aristotle one would
probably end up with an idea of ,military determinism” saying that the devel-
opment of democracy was a product of the period of extraordinary military
activity beginning at the of VI century BC lasting until the end of Pelopon-
nesian War. Aristotle points to the appearance of phalanx-based combat in the
mid-VII century and a large navy in V century, which caused respectively
wealthy non-elite citizens and lower social classes to get actively involved in
conducting warfare and building up their importance and political influence
in the city'. A similar notion can be found at the very beginning of Pseu-

! Aristotle, Politeia, 1274a11-1304a24, ed. H. Rackham, London 1972; D. Pritchard,
The symbiosis between democracy and war: the case of ancient Athens, [in:] War, Democracy
and Culture in Classical Athens, ed. D. Pritchard, Cambridge 2010, p. 56.
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do-Xenophon’s Constitution of the Athenians. This reasoning seems quite
logical. With no empire, there would be no fleet, no need for rowers and sailors,
no opportunity for the lower classes to become important and thus no basis
for their political claims.

Nevertheless, such train of thoughts have been questioned and chal-
lenged by modern scholarship as a rhetorical construction created by intel-
lectual critics of democracy, with no actual evidence that non-elite citizens
ever thought or claimed that their political position was a result of their mili-
tary contributions to the polis’. Although Pritchard is very sure that these
accounts of close links between the rise of the naval power and the devel-
opment of democracy do not offer a real explanations, I think it is quite
rush to fully dismiss it. Although it might be true that the demos did not
originally claim political power on the basis of its increasing military involve-
ment, it seems very probable that such argument could have been easily used
later, in order to reassure and reestablish its political power. It is worth
making a broader remark that gaining wealth and merit in return for risking
one’s life at war was a concept deeply grown into the Greek culture and can
be found already in the Iliad, so calling it a mere ,ideological construction
forged for polemical purposes” is going a bit too far and shows a lack of under-
standing of some cultural subtleties'.

Now I would like to discuss some interesting passages from Thucy-
dides and other authors about Athens’ dependence on their empire and allies.

Kai T0 VOTIKOV, frep ioybovary, écaptiectol, Té e TV Couudywy Sic

XEPOGS Exey, Aéyv TV 1oy DV abtoic dmo todTwy eival TV xpnudtwv

T7]C mPOGOOoy, TO. O TOALO. TOD TOAEUOL Yvaup Kol ypHUcT@V
wepiovoiq kpateiohor .

It is essential to ponder over this passage and its significant. Was is really
true that Athens’ all power was money received from their allies? Such notion
would suggest that Athenian democratic state was completely dependant on its
empire and imperialist practices of forcing out the tribute from the dependant

2 Pseudo-Xenophon, Constitution of the Athenians 1.2, ed. E. Marchant, Oxford 1920.

3 D. Pritchard, The symbiosis between democracy..., p. 56-57.

“ Homer, Iliad, 12.310-21, ed. Murray, London 1988.

5 (...) and get ready their fleet, in which their real strength lay. They were also to keep a tight
rein on their allies - the strength of Athens being derived from the money brought in by their

payments, and success in war depending principally upon conduct and capital (all translations
by M. Jaszczynski). Thucydides, Peloponnesian War, ed. Ch.F. Smith, Oxford 1920, 2.13.
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yallies”. Another piece of evidence with exactly the same idea can be found
in Aristophanes’s Wasps, where this time the jury pay is said to be originating
from the allies” tribute’. One has to be very cautious to take everything
at face value. In both cases a direct importance of the empire for the exis-
tence of democracy can be dismissed on the grounds that in the IV century the
democracy continued to exist with the jury pay, which was even extended for
those attending the assembly, but without any tributes from allies’. Even
in the V century the jury pay was paid from the domestic, not imperial revenues
kept separately, so Aristophanes’ point is just rhetorical’. An interesting piece
of evidence can be found in Plutarch, where Pericles’ adversary Thucydides attacks
him for robbing the treasury of the Delian League and spending it all
on the building programme, but at no point does he mention spending imperial
money on the running of democracy’. This is an important point revealing that
the relationship between democracy and imperialism in classical Athens was not
simple and direct, but a lot more subtle.

The whole matter of the tributes and their significance for the demo-
cratic system does not boil down to whether the Athenians used it to fund
democratic institutions or not. It can be easily argued that they did not have
to, because they spent allies’ money on the military expenses and buildings,
so that they had a surplus of their own cash to spend on the democratic
system. The whole empire with its system of klerouchies increased massively
the welfare of common Athenians which allowed a big demographic growth,
which in effect reinforced democracy and allowed it to be maintained after
the defeat in the Peloponnesian War. A wide array of investments possible
thanks to the empire, like the Peiraieus port and the famous, or infamous,
Athenian Standards Decree® ensured that trade in Athens was a very lucra-
tive activity and reinforced the demos, which had the possibility to become
more politically involved. One can also add the whole programme of demo-
cratic propaganda including funding art, architecture, theatre, religious festi-
vals - all being essentially democratic and reinforcing the democracy in Athens.
In this way Athenian imperialism created positive conditions for the develop-

¢ Aristophanes, Wasps 655f., ed. B. Rogers, London 1967.

7 R. Sinclair, Democracy and participation in Athens, Cambridge 1988, p. 200.

s R. Kallet-Marx, Money Talks: Rhbetor, Demos and the Resources of the Athenian Empire,
[in:] The Athenian Empire, ed. P. Low, Edinburgh 2008, p. 205-206.

* Plutarch, Lives: Pericles 12, ed. B. Perrin, London 1958.

© JG T* 1453, [in:] Ch. Fornara, Translated Documents of Greece and Rome, vol. 1: Archaic
Times to the End of Peloponnesian War, Cambridge 1983, p. 105.
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ment and maintenance of the democracy which, however, has never become
tully dependant on it, as the IV century shows us.

If we are to rely solely on the critical analysis of the literary sources,
the image emerging is that imperialism influenced and accelerated the develop-
ment of the democratic system, helped forging the right conditions for
it to flourish, so that at the end of V century, the democracy was so rooted
into people’s mentality, that even after the oligarchic coups, the defeat in the Pelo-
ponnesian War and the effective end of the empire, the Athenians successfully
returned to the democracy and continued running it for the following decades.

Now I would like to move on to what inscriptions and coinage have
to offer to expand on our view of V century Athenian democracy and impe-
rialism. There is a significant number of inscriptions available to us showing
the proceedings of the empire. Some of them confirm the conclusions from
the previous paragraphs. As I have argued above, the decree imposing Athe-
nian Standards in the whole empire did not directly support democracy,
but was an important element of increasing Athenian trade and economic
power, which in turn was very profitable to the Athenian people and thus
created beneficial conditions for the democracy.

Another significant inscription is the Reassessment of the Tribute
of the Athenian Empire". It lays a lot of importance on the speed and efhcacy
of dealing with the tribute underlining its crucial importance for financing
the army and the navy. If the Prytaneis did not manage everything by the end
of their term of office, each of them was a subject to a fine of 10 000 drachmas,
which was an extraordinarily huge fine, given that the average daily wage
of a skilled worker was 1 drachma. It gives a sense of how important the
tribute was to the functioning of the Athenian state and empire. This
inscription reinforces my previous conclusion that Athens could afford paying
for democracy from their own funds and domestic revenue just because the
imperial income covered other crucial expenses. Again, the role of the empire
in the maintenance of the democracy is indirect and only supportive.

I would like to touch upon the significance of klerouchies in the economy
of the Athenian empire. Mere 3000 kleroi on Lesbos provided 100 talents,
three times more than the highest tributes of 30 talents received from
Thasos and Aegina. It shows to what extent the Athenians exploited their
klerouchies. The regions were often depopulated in order to create larger,
more efficient agricultural units, like on Melos where 500 kleroi moved
in in place of around 5000 previous inhabitants. Moreover, quite often they

" IGT 71, [in:] C. Fornara, Translated Documents of Greece and Rome..., p. 154.
2 Thucydides Peloponnesian War..., 3.17
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used to come back to Athens and lived like rentiers, which allowed them to be
politically active®. This is an important way in which the empire actually
supported the democracy. One of the main questions about the democratic
system is the regular participation of the common people. If there was a consid-
erable number of citizens who were given lands in the klerouchies, so they
could stay in Athens and live oft the significant income which their land
generated, it would most probably mean that they were able to get politically
involved and perform their duties at any given time.

In the V century there definitely existed a symbiosis between the democ-
racy and the empire. The democratic system benefited a lot from Athenian
imperialism and could flourish without major hurdles. However, as I am
going to argue below, democracy could have been, and indeed was, possible
without the empire. The empire and imperialism were very helpful, but not
crucial at any point in the V century.

I would like to proceed to the IV century and consider how democ-
racy managed to function after oligarchic coups and the fall of the First
Athenian Empire. Firstly, it is important to answer whether at any point
in the IV century there was an Athenian Empire. Was the Second Athenian
League really a true empire? Another question is the influence of V century
imperialism on the IV century democracy. Even if Athens abandoned their
raging imperialism in the IV century, it is still valid to ask whether it would
be possible for the democracy to continue without everything that was left
after the Athenian Empire and everything it had created.

Firstly, in my opinion the Second Athenian League was not an empire,
although Athens recovered quite quickly after the Peloponnesian War
and remained a major military power. In fact, the Athenian demos was more
belligerent than at any point in history, as they campaigned without a break
from 396 to 386 BC and from 378 to 338 BC with only one year long inter-
ruptions. The citizens remained the core of the army and Athens continued
to be recognised as the greatest naval power in the Eastern Mediterranean®.
Why then Athens cannot be regarded as a true empire? Mainly because
of so-called King’s Peace and the Decree of Aristophanes, which I am going
to discuss below.

Firstly, in 387 BC the King’s Peace introduced the clause of the freedom
and autonomy of all Greek states, which had not come under the rule
of the Persian Empire, apart from Lemnos, Imbros and Skyros, which lied

5 A. Moreno, The Attic Neighbour: The Cleruchy in the Athenian Empire, [in:] Interpreting
the Athenian Empire, ed. J. Ma, N. Papazarkadas, R. Parker, London 2009, p. 214-215.
# D. Pritchard, The symbiosis between democracy..., p. 52=53.
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along the Athenian grain supply line and giving up these would be a suicidal
move for Athens.

Apralépéng Pooilevs vouiler dikoiov tog uev év tij Aoig moleig

gavtod elvor koi TV vijowv Klalouevas xai Kompov, tag 08 dllag

EJAnvidag mOAEIS KOl HIKPOS KOL UEPOAAS ADTOVOUOVS GPETVOL TANY
Anuvoo ko "Tufpov xai Lxdpovs.

What is more, the Spartans started a very cunning strategy of enforcing the
King’s Peace by intervening into domestic matters of other states and for example
installed their own garrison on the Theban Kadmeia*. Athens began the new
century with tied hands, firstly by not being able to recreate their empire
by force, secondly, the Spartans had already taken the role of the ,guardians
of peace” and used it to their own advantage. A still great military power
of Athens was not backed up by political influence big enough to start a new
period of imperialism.

The agreements of the King’s Peace were accepted and reinforced ten
year later in 378/7 BC in the foundation act of the Second Athenian League,
so called decree of Aristoteles. The inscription is incredibly important
for our understanding of the nature of Athenian imperialism in the IV century

BC:

If anyone wishes, of the Hellenes, or of the barbarians who are living on the main-

land, or the islanders, as many as are not subject to the King, to be an ally of the

Athenians and their allies, it shall be permitted to him to do so, remaining

free and autonomous, living under whatever constitution be wants, neither

receiving a garrison not baving a governor imposed upon him nor paying
tribute (...)".

It is striking to what extent Athens were eager to change their image and cut all
ties with the previous Athenian Empire and its brutal imperialism. Not irri-
tating the Persians with supporting Greek cities, no tribute, no governors,

s King Artaxerxes thinks it just that the cities in Asia should belong to him, as well as Clazomenae
and Cyprus among the islands, and that the other Greek cities, both small and great, should
be left independent, except Lemnos, Imbros, and Scyros. Xenophon Hellenica, ed. and transl.
C.L. Brownson, London 1908, 5.1.31.

o J. Cargill, The Second Athenian League: Empire or Free Alliance?, London 1981, p. 8-9.

7 IG 11?43, [in:] P. Harding, Translated Documents of Greece and Rome, vol. 2: From the end
of the Peloponnesian War to the battle of Ipsus, Cambridge 1985.
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no garrisons, no imposition of democracy? Although it was probably the best
what Athens could do to regain at least a fraction of their previous political
power, with no elements of control over their allies, they could not claim
to have an empire and this decree suggests that Athenians came to terms
with it. One could say that actually contrary to their promises, Athenians
continued to establish klerouchies around the Aegean throughout the IV
century, and argue that in this way they returned to old policy and impe-
rialism. It is crucial to note that any klerouchies formed in the IV century
existed only on territories which were not any part of the Second Athenian
League, like Samos, Potidaea, Sestus, Crithote, and there is no evidence that
the allies found such activities disturbing®. However, as I mentioned above,
it is not enough to conclude that with no empire in the IV century there was
no connection between democracy and imperialism. Another question which
has to answered is whether IV century democracy would be possible without
V century imperialism.

I strongly believe that the imperial development of Athens and Athe-
nian democracy made its existence in the IV century significantly easier.
The demographic data points that the Athenian citizen body went back to
the level from the beginning of V century and counted around 30,000 people,
which is a relatively very good result comparing to Sparta which by the end
of IV century was a demographic disaster”. Athenian Empire and all its bene-
fits allowed a demographic growth in Athens in the V century, which later
allowed the city to sustain a sufficient number of citizens to effectively run
a democracy. We have to remember that in the Athenian system the chance
that a citizen was elected to be a magistrate in his lifetime was quite big
and that there were restrictions about how many times one could be elected,
so a considerable number of people was necessary for a system to run with no
difficulties. I think that demography is one of the most important if not
the most important aspect to consider.

Another issue which is often ignored, but which I deem very influen-
tial, is psychology. It happened that Athens reached the pinnacle of their power
being quite a radical democracy. Athens was an empire that defeated the
mighty Persian Empire as a democracy. People love to be and feel powerful
and for those ancient Athenians remembering the glorious years of the
Delian League, democracy and the imperial feeling of power went hand
in hand. The Athenians were very attached to and grown into this kind of
thinking. Their state was most powerful and prosperous not under an oligarchy

s J. Cargill, The Second Athenian League..., p. 150.
» D. Pritchard, The symbiosis between democracy..., p. 52.
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or tyranny, but under democracy and in democracy they sought the return
to their glory. The sensation of might is a crucial product of V century
symbiosis between democracy and imperialism, which although disappeared
together with the empire, allowed a mostly uncontested reign of democracy
in the following decades.

If I am to express an overall, consistent view whether Athenian democ-
racy was or was not possible without the empire, I say yes it was. One can look
at numerous other democracies around the Greek world possible without
empires, emerging independently of Athens, like in Syracuse, which although
dominated the region was not an empire. Nonetheless, it does not mean that
Athenian imperialism had no influence on the development and mainte-
nance of the Athenian democratic system. Quite the reverse, I think that the
impact was tremendous and mostly positive, since the Athenian imperialism
created great conditions for the democracy to flourish and to continue quite
smoothly into the next century. It was very helpful for the democracy to have
the empire at its side, but at no point was it pivotal for its existence, hence
»2Impossible without the empire” is not a fair assessment of Athenian democ-
racy in V and IV centuries BC.
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Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie

Kogo dotyczyt przywilej zwany neminem captivabimus nadany
przez Wladystawa II Jagielte 4 III 1430 r. w Jedlni'?

Przywilej jedlnenski zostat nadany przez krola Wiadystawa II Jagiette
w celu uzyskania sukeesji (privilegia causae pietatis) dla jednego z syndw, ktory
po jego $mierci miat zasiagé¢ na polskim tronie. Jagielto zabiegat o to juz od roku
1425, kiedy mial miejsce zjazd w Brzesciu Kujawskim. Woéwczas doszio
do wstepnego porozumienia, ktore nie weszto jednak w zycie. Sytuacja ulegta
zmianie pig¢ lat pozniej. Z powodu narodzin drugiego syna oraz zaawansowa-
nego wieku Jagietto ztagodzit swoje stanowisko. Monarcha za ceng obietnicy
weielenia Litwy do Korony® oraz oddania czesci swoich prerogatyw sedziow-
skich, uzyskat zgode na przedtuzenie panowania dynastii jagielloniskiej, co zostato
potwierdzone w 1433 r. w Krakowie. Istotnym jednak warunkiem tej umowy,
zawartej miedzy wladcg a poddanymi, byt zapis o elekcyjnosci tronu. Krole-
wicz Whadystaw zostal wybrany na kréla po $mierci ojca’, rozpoczynajac
tym samym poczet krolow elekeyjnych w dziejach Polski’.

' Dawniej réwniez Jedlna.

> W literaturze popularnej niekiedy blednie przyjmuje sig, iz przywilej zagwarantowat
tron jedynie krolewiczowi Whadystawowi. Zob. Magnaci polscy przyrzekajg, ze po Smierci
Whadystawa JagieHly jednego z syndw jego krélem swym uznajg, [w:] Codex epistolaris saeculi
decimi quinti, oprac. A. Lewicki, A. Sokotowski, t. 2, Krakéw 1891, s. 234-235.

3 Weielenie Litwy do Korony byto zgodne z postanowieniami unii w Krewie. W dokumencie
tym stwierdzono: demum etiam Jagalo dux saepedictus promittit terras suas Litvaniae et Rusiae
coronae regni Poloniae perpetuo applicare. Zob. Jegietto wielki ksigze litewski wraz z bracmi
zatwierdza zobowigzania, jakie przyjat na siebie na wypadek, jesli zostanie mezem krélowey
polskiej Jadwigi, [w:] Akta unji Polski z Litwg 1385—1791, oprac. S. Kutrzeba, W. Semkowicz,
Krakéw 1932, s. 2.

« Kréla wybierata rada krélewska: prymas, biskupi, wojewodowie, kasztelanowie, urzednicy
centralni oraz najwigksze miasta.

5 S. Kutrzeba, Historia ustroju Polski, t. 1: Korona, Poznan 2001, s. 83-86; H. Lowmianski,
Polityka Jagiellondw, Poznan 2006, s. 132-134; J. Krzyzaniakowa, J. Ochmanski, Wadystaw
II Jagietto, Wroctaw-Warszawa-Krakow 2006, s. 300; D. Makilta, Artykuty Henrykowskie
(1573-1574). Geneza — obowigzywanie — stosowanie. Studium bistoryczno-prawne, Warszawa
2012, s. 12-17. Czesto mozna spotka¢ si¢ ze stwierdzeniem, ze pierwszym krolem elekcyjnym
byt Wiadystaw II Jagietto. Jednakie w jego przypadku nie miata miejsca whasciwa elekeja,
poniewaz Jagielto zostat wybrany na meza Jadwigi Andegwariskiej, ktora w $wietle prawa byta
krélem dziedzicznym, koronowanym juz w 1384 r.
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Oryginat przywileju jedlnenskiego jest obecnie przechowywany w dwoch
egzemplarzach w Bibliotece Ksigzat Czartoryskich w Krakowies. Dokumenty te
zachowaly si¢ do naszych czasow w postaci dwoch wielkich arkuszy pergamino-
wych, z ktorych jeden ma dtugos¢ 75, drugi zas$ 64 centymetry. Arkusze te zawie-
raja identyczng tres¢, z t jednak roznic, iz mniejszy z nich jest rowniez potwier-
dzeniem przywileju dla wojewodztwa ruskiego oraz Ksigstwa Podolskiego.

W wieku XV tekst przywileju znalazt si¢ in extenso w Rocznikach Jana
Dtugosza, jako jeden z wielu dokumentéw zamieszczonych w tym dzieler.
W XVI i na poczatku XVII stulecia tekst przywileju byt drukowany w zbio-
rach praw koronnych, ktére mialy stanowi¢ podstawe do stworzenia oficjalnej
korektury prawa w Koronie’. Ze zbiorow tych korzystaly komisje sejmowe.

Przywilej jedlnenski zostal nastepnie whiczony w 1732 r. do Volumina
Legum, bedacych pierwszym polskim zbiorem prawa stanowionego®. W XIX
stuleciu, ktore obfitowato w wydawnictwa zrédtowe, umieszczono go m.in.
w Jus Polonicum" oraz w tzw. Kodeksie listow pietnastego stulecia”. Nastgpnie
tekst facinski przywileju zostat przettumaczony i wydany w Rocznikach Dtugosza
przez Aleksandra Przezdzieckiego z thumaczeniem Karola Mecherzynskiego®.
Obecnie ten XIX-wieczny przektad jest powszechnie wykorzystywany przez
autorow podrecznikow szkolnych i akademickich, a takze w zbiorach tekstow
zrodtowych. Roczniki Dtugosza doczekaly si¢ jednak nowego wydania pod zbio-

rowg redakcjg z ttumaczeniem Julii Mrukéwny*.

¢ Zob. Biblioteka Ksigzat Czartoryskich w Krakowie, nr 369, vol. 2957, k. 26; nr 370, vol. 2957,
k. 5.

7 Whadystaw Jagielto przytaczyt Podole do Korony w 1394 r. Jednakze przejsciowo (1411-1430)
nalezato ono do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Po $mierci ksigcia Witolda w 1430 r. rozpoczeta
si¢ inkorporacja tych ziem do Polski. Przywilej jedlneniski rozszerzony o tamtejszych mieszkaricow
miat ten proces utatwi¢. Wojewddztwo podolskie utworzono w 1434 r.

s A. Nalewajek, Dokument w , Rocznikach” Jana Dhugosza, Lublin 2006, s. 155, 225.

¢ Zob. m. in.: J. Praytuski, Leges seu statuta ac privilegia Regni Poloniae omnia, Krakéw 1553;
S. Sarnicki, Statuta y metrika przywilejow koronnych, Krakéw 1594; J. Januszewski, Statuta,
prawa y constitucie koronne faciviski y polskie, Krakéw 1600; P. Szczerbic, Promptuarium
statutorum omnium et Constitutionum Regni Poloniae, Brunsbergae 1604.

 Viadislai Jagiello statuta de libertatibus, [w:] Volumina Legum (dalej: VL), t. 1, oprac. J. Ohryzko,
Petersburg 1859, s. 90-95.

"t Tus Polonicum: codicibus veteribus manuscriptum et editionibus quibusque collatis, wyd. J.W. Bandtkie,
Warszawa 1831, s. 224-234.

2 Codex epistolaris..., nr 177, s. 228-234.

3 Jana Dtugosza kanonika krakowskiego dziejow polskich ksigg dwanascie, wyd. A. Przezdziecki,
tlum. K. Mecherzyriski, t. 4, ks. 11, Krakéw 1869, s. 362—-368.

# Jana Dtugosza Roczniki, czyli kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, red. zbiorowa,
thum. J. Mrukéwna, ks. 11, Warszawa 1985, s. 289-297.
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Zajmujac si¢ problemami interpretacyjnymi wybranych fragmentow
przywileju jedlnenskiego musimy pamigta¢ o jego specyfice. Dokument
ten jest bowiem aktem publicznoprawnym, wydanym przez kancelarig
koronng w imieniu monarchy i wpisanym do Libri Inscriptionum, czyli Ksiag
Wpisow, ktore stanowig czes¢ Metryki Koronnej.

Forma publicznoprawna w postaci przywileju byta rozpowszechniona
w $redniowiecznej Europie. Polegata ona na zrzeczeniu si¢ przez monarche
pewnych kompetencji na rzecz wymienionych adresatow, ustalajac niekiedy
ich odr¢bng sytuacje prawng. W dokumencie tego typu zawsze na poczatku
wskazany jest prawodawca, w tym przypadku krol Wiadystaw II Jagietto.
Nastgpnie monarcha stwierdzat, iz dokument dotyczyt mieszkancow Krole-
stwa Polskiego, ktorzy zastuzyli sie¢ w wielu wyprawach zbrojnych. Wiadca
podkreslat, iz przywilej zostal wydany w nagrode za zastugi wojenne wszystkim
mieszkaficom panistwa, okreslanym jako incolae. Zaznaczyt przy tym, iz doku-
ment zostat wydany rowniez za okazang zyczliwo$¢ wzgledem jego synow?.

Przywilej jedlnenski miat charakter przywileju generalnego potwier-
dzajacego przede wszystkim wezesniejsze prawa, w tym poprzedni przywilej
czerwinski nadany w 1422 r. Wprowadzit on réwniez nowe rozwigzania
prawne, wywierajac istotny wplyw na przemiany ustrojowe w panstwie. Krol
zatwierdzit go w obecnosci dostojnikéw, bedacych gwarantami dokumentu.

Analizowane fragmenty tekstu bedziemy rozpatrywaé w dwoch plaszczy-
znach: merytorycznej i lingwistycznej, postugujac si¢ faciriskg wersja przywileju
oraz dwoma thumaczeniami polskimi: Mecherzynskiego oraz Mrukéwny. Porow-
nanie tekstu oryginalnego z dwoma wskazanymi thumaczeniami ma uzasadnienie.
Po pierwsze przektady zawieraja bledy lub co najmniej niejasnosci. Po drugie wielu
badaczy nie korzysta z oryginalnego tekstu, siegajac do tlumaczen lub powiela
niekoniecznie stuszne tezy starszej historiografii.

Przytaczane partie tekstu dotyczg kilku zagadnien: pospolitego
ruszenia, czyli stuzby wojskowej na koszt wlasny oraz nietykalnosci majat-
kowej i osobistej, gdzie krol zrzekat si¢ czgsci swoich prerogatyw sedziow-
skich. Fragmenty tekstu zostaly wybrane nieprzypadkowo. Dotyczg bowiem
niezwykle istotnych kwestii, ktore nie zostaly dostatecznie oméwione w literaturze.
Ich whasciwa interpretacja pozwolitaby lepiej zrozumie¢ intencje tworcow
przywileju jedlnenskiego, ktory wywart znaczny wplyw nie tylko na polskie
prawodawstwo, ale w ogole na dzieje Krélestwa Polskiego i Europy Srod-
kowo-Wschodniej. Przywilej pozostaje jednym z najcenniejszych polskich
zabytkéw prawodawstwa.

= Codex epistolaris..., nr 177, s. 228-229.
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Na koniec niniejszego wstgpu winien jestem wyjasni¢ zastosowane
w artykule rozwigzania techniczne. Analizowane fragmenty tekstu zostaly
umieszczone w tabelkach, bez wyszczegoélnienia artykutow, bowiem orygi-
nalny dokument nie zawiera takiego podziatu. Zostat on zastosowany pozniej,

w toku kolejnych edycji zrodtowych.

Tabela 1t

Tekst tacinski

Ttumaczenie
Mecherzynskiego

Ttumaczenie Mrukowny

Item promittimus insuper

et spondemus, quod dum
requiscionem nostrum

nobiles nostri regni extra
metas eiusdem regni ad
repellendam hostium seviciam
transferre contigerit, ipsis
satisfacctionem condignam
pro captivitate ceterisque
dampnis notabilibus faciemus.

Metas vero seu granicies sepe
dicti regni Polonie memorati
nobiles ab insultu et incursu
emulorum et bostium propriis
dampnis et sumptibus tueri
debent et omnimode teneantur.

A wszakze pomieniona
szlachta obowigzana bedzie
strzec granic krdlestwa

od najazdéw i napasci
nieprzyjacidt, bronic ich i
wszelakim sposobem zastaniad,
stuzqc wojskowo o whasnym
koszcie. W razie zas, gdyby
wrdg jaki nasze krdlestwo
najechat, a rycerzom naszym
prayszto z nim do rozprawy
w obrebie tegoz krdlestwa,
otrzymajq od nas nagrode za
samo tylko jertstwo.

Jesliby zas wojna wytoczyta
sig poza granice kraju, wredy
i za poniesione (uchowaj Boze)
straty i za ucierpiane wigzy
stosowng przyrzekamy im

nagrode.

Kresow zas, czyli granic
wymienionego raz po raz
Krélestwa wspomniana
szlachta winna i ze wszech
miar jest obowigzana
broni¢ od napadu i najazdu
nieprzyjaciot i wrogdw na
whasny koszt i z narazeniem
sig na straty. W wypadku zas,
kiedy jakikolwick nieprzyjaciel
naszego Krdlestwa najedzie
Jje i nasi rodacy podejmg
przypadkiem walke z nim

w granicach tegoz Krdlestwa,
wynagrodzimy tymze
mieszkaricom danej ziemi
tylko za ich niewole.

Jezeli zas to samo zdarzy
sig poza granicami, wtedy
nalezy wyptacic odpowiednie
wynagrodzenie i za szkody

- co nie daj Boze - na jakies
sig narazili, i za niewolg.

Powyisze fragmenty przywileju dotycza stuzby wojskowej. Pospolite
ruszenie w czasach pierwszego Jagiellona stanowito w dalszym ciagu podsta-
wowg site wojskowg krolestwa.

Tekst wyraznie podkreslal, iz szlachta miata stuzy¢ na whasny koszt.
Wiadca obiecat nagrode za niewole w trakcie wyprawy wojennej oraz przy-
rzekal rekompensate za poniesione szkody materialne. W tym kontekscie

1o Tekst tacinski cyt. za: tamie, s. 230 (w edycji oznaczony jako art. 6); thum. Mecherzyn-
skiego cyt. za: Jana Dhugosza kanonika krakowskiego. .., s. 364; thum. Mrukéwny cyt. za: Jana
Dhugosza Roczniki..., s. 291-292.
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okreslenia seu granicies sepe dicti regni Polonie nie nalezy rozumiec jako ,poza
granicami kraju”, jak proponowat Mecherzynski. Zastosowanie w tym przy-
padku stow regni Polonie ma duze znaczenie. Prawodawca miat na mysli granice
Korony Krélestwa Polskiego. Ttumaczac to sformutowanie jako ,kraj” autor
przektadu sugeruje, iz chodzito o szersze pojecie. Kwestia ta nie zostata takze
poruszona w thumaczeniu Mrukowny.

Wydaje sig, ze tekst dokumentu odnosi si¢ jedynie do szlachty
(herbowego rycerstwa i moinych posiadajacych ziemig), tylko jej bowiem
krol obiecat gratyfikacje za niewolg czy szkody materialne ruchome. Przywilej
wyraznie bowiem wskazuje na stowo nobiles, co w przektadzie Mrukéwny
w jednym przypadku zostato przettumaczone jak ,rodacy” i jest nadinterpre-
tacjg tego zapisu.

W tym miejscu nalezy zwroci¢ szczegolng uwage na zwrot: dampnis
et sumptibus tueri, czyli dostownie ,za szkody i koszty obrony”. Jak wska-
zaliSmy wczesniej, szlachta miafa stuzy¢ na wilasny koszt, ale ten fragment
dotyczy wyprawy poza granice kraju, nie za$ w obrebie Krolestwa. Z tego powodu
tlumaczenie Mecherzynskiego, ktory zwrot ten rozumiat jako ,za straty i ucier-
piane wigzi” jest niewlasciwe. Stowo dampnis oznacza bowiem ,szkody”, w tym
kontekscie materialne” , nie za$ - jak chciat Mecherzynski - ,straty”, ktore rownaly
si¢ ze $miercig podczas wyprawy. Blad ten zauwazyta Mrukowna i w jej thuma-
czeniu widzimy juz ,szkody”. Niemniej réwniez ona przettumaczyta zwrot sumtibus
tueri jako ,niewole”.

Tabela 21
Tekst facinski Tlumaczenie Thlumaczenie Mrukéwny
Mecherzynskiego

Captivos autem quodlibet, Jercow zas jakich badzkolwiek, | Wzelkich zas jericow, ktdrych
quo extra metas et intra ktdrych by za granicami albo | nasi rodacy wzieli przypadkiem
regni predicti per nostros w obrebie naszego krdlestwa poza granicami naszego
terrigenas capi condigerit, rycerze nasi pojmali, sami Krdlestwa lub na jego terenie,
pro depactacione per eosdem w swych rekach cheemy cheemy wszystkich zatrzymac
captivos nobis facienda retinere | zatrzymacd, aby przez nas w celu otrzymania okupu za
volumus penitus et habere. samych byli szacowani. tychze jericdw.

7 Utrata koni.

s Tekst faciniski cyt. za: Codex epistolaris..., nr 177, s. 230 (w edycji oznaczony jako art. 7
i 8); ttum. Mecherzynskiego cyt. za: Jana Dhugosza kanonika krakowskiego..., s. 364;
thum. Mrukéwny cyt. za: Jana Diugosza Roczniki..., s. 292.
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Ttem promittimus, quod

si tempore se dfferente et
necessitate urgente in spem
alicuius expedicionis future
contra hostium et emulorum
insultus et hostilitates terrigenies
nostris pecunias, videlicet
quinque marcas super bastam
quamlibet, dare vel distribuere
10§ Contingat, casu cero seu
successu temporis offerente
dum infra spacium duorum
annorum post distribucionem
pecuniarum, sic ut premittitur
factam, ad expedicionem non
processerimus: extunc idem
terrigene ab eisdem pecuniis et
serviciis racione predicmmm
pecuniarum faciendis erunt
solute penitus et exempti.

Przyrzekamy nadro, ze
gdyby$my w wydarzonej kiedy
naglacej potrzebie, zmierzajgc
przeciw nieprzyjaciotom kraju i
napastnikom wojenng wyprawe,
krajowcom naszym za granice
krdlestwa wyjs¢ zbrojno lub
wydali¢ sie nakazali, zaptacimy
im po pie¢ grzywien od kazdej
whdczni; lecz jesliby w przeciggu
lat dwéch od uskutecznienia
takowej wyptary nie wyszli na
wyprawe, wowczas pomienieni
rycerze wolni bedg zupetnieod
petnienia stuzby, mimo

powzietej jak sig rzekto ptacy.

Rowniez przyrzekamy, ze jezeli
przy nadarzajqcej sie okazji

lub pod naciskiem koniecznosci
polecimy lub polecilibysmy
mieszkaricom naszej ziemi
wyprawic sig poza granice
Krdlestwa w nadziei podjecia
na przysztosd jakiel wyprawy
przeciw napadom i wrogim
poczynaniom nieprzyjaciét i
rozbdjnikdw, przyrzekamy

dad lub rozdzieli¢ pienigdze, a
mianowicie: pig¢ grzywien za
kazdg whécznie. W przypadku
zas, kiedy z biegiem czasu w
ciggu dwu lat po rozdzieleniu
pienigdzy w wyzej wspomniany
sposéb nie ruszymy na
wyprawe, wtedy wspomniani
mieszkaricy danej ziemi zostang

catkowicie uwolnieni od zwrotu
tych pienigdzy i od stuzebnosci,
ktdrych winni dokonac za
wspomniane pienigdze.

We wskazanych artykutach przywileju niekonsekwentnie thumaczono
stowo terrigenam, uzywajac dla niego synoniméw: u Mecherzynskiego ,rycerz”
i ykrajowiec”, u Mrukéwny ,rodak” i ,mieszkaniec ziemi’. Z pewnoscig starsze
tlumaczenie moze wprowadza¢ w bfad, poniewaz czytajac tekst w takim przekta-
dzie ma si¢ wrazenie, iz chodzi o szlachcica. Tymczasem mieszczanie posiadajacy
ziemie, duchowienistwo" oraz wojtowie i sottysi chtopscy réwniez mieli obowiazek
uczestnictwa w pospolitym ruszeniu®, chociaz z tego tytutu nie mieli przywilejow
rycerstwa, takich jak zwrot pieniedzy za poniesione szkody. Tekst dotyczyt zatem
nie tylko szlachty, ale po prostu osob, ktore z tytutu posiadania ziemi lub przy-
wigzania do niej byly zobowigzane do stuzby w pospolitym ruszeniu. Prawodawca
konsekwentnie rozréznia termin nobiles oraz terrigenam. Nie nalezy rozumie¢ tych
poje¢ jako synonimow, poniewaz posiadaczami ziemskimi nie byto wowczas tylko
rycerstwo - szlachta. W tej sytuacji przektad Mrukowny, przynajmniej w przy-
padku ,mieszkanca ziemi”, czyli osoby do ziemi przywigzanej, jest trafniejszy.

» Obowigzek wystawienia zbrojnych z débr duchownych. Ewentualnie specjalna donatywa
na rzecz panstwa.
» TM. Nowak, Dawne wojsko polskie. Od Piastéw do Jagiellonéw, Warszawa 2006, s. 47.
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Tabela 32
Tekst tacinski Ttumaczenie Ttumaczenie Mrukowny
Mecherzynskiego
Ceterum promittimus et Nareszcie przyrzekamy Obiecujemy zresztq i

spondemus, quod nullum
terrigenam possessionatum

pro aliquot excessu seu culpa
capiemus seu capi mandanibus
nec aliquam vindictam in

ipso faciemus, nisi iudicio
racionabiliter fuerit convictus et
ad manus nostras vel nostrorum
capitaneorum, per iudices
eiusdem terre, in qua idem
terrigena residet, presentatus.
Tllo tamen bomine, qiu in furto
vel in publico maleficio, utpote:
incendio, homicidio voluntario,
raptu virginum et mulierum,
villarum depopulacionibus

et spoliis, deprebenderetur;
similiter illis, qui de se nollent
debitam facere caucionem vel
dare iuxta quantitatem excessus
vel delicti, dumptaxat exceptis.

najuroczysciej, ze z'adnego
obywatela osiadtego za
popetniong wing lub
praestgpstwo nie bedziemy
wigzili, ani wigzid i kara¢
dozwolimy, az gdy o

nie sgdowo i dowodnie
praekonanym, i nam albo
staroscie naszemu przez
sedziego tej ziemi, w kidrym
tenze obywatel zamieszkat,
wydanym zostanie: wyjgwszy
takiego, ktdry by schwytany byt
na kradziezy lub jakimkolwiek
jawnym przestgpstwie, jako
to: podpalaniu, rozmyslnym
zabdjstwie, porwaniu panien
lub niewiast, tupiezy i
panoszeniu whosci; réwniez
takich, ktdrzy by za siebie
nie cheieli naleznej da¢
rekojmi, stosownie jedynie do
wykroczenia lub winy.

prayrackamy, ze nikogo
zamieszkujgcego nasz kraj

i posiadajgcego majgtek,

za zaden wystgpek ani

wing nie uwigzimy, ani

nie polecimy uwigzi¢. Nie
bedziemy tez wywierali na

nim zadnej zemsty, chyba

e wskutek przedstawienia
praekonywujgcych dowoddéw
przegra sprawg i zostanie
oddany w rece nasze lub
naszych starostéw przez sedzidw
tej samej ziemi, w ktdrej
mieszka, wyjgwszy wypadek,
kiedy ten cztowiek zostanie
schwytany na kradziezy, albo
jakims publicznym wystgpku
jak podpaleniu, dobrowolnym
zabdjstwie, porwaniu dziewczqt
i kobiet, pustoszeniu i grabieniu
wsi, podobnie z wyjgtkiem tych,
ktdrzy nie cheq dac za siebie
ustalonej rekojmi, wéwezas

ma by ukarany w zaleznosci
od wielkosci wystgpku i

przewinienia.

Nalezy zwroci¢ uwage, iz zwrot terrigenam possessionatum nie zostat
dotychczas whasciwie zdefiniowany przez historykéw. Pytaniem otwartym
pozostaje, rowniez w $wietle literatury przedmiotu, co prawodawca miat
na mysli stosujac ten zwrot? W zdecydowanej wigkszosci opracowan nauko-
wych, a takze powszechnej swiadomosci historykow utrwalit si¢ poglad,
iz nietykalno$¢ osobista i majatkowa dotyczyta jedynie szlachcica osiadlego®.

2 Tekst faciski cyt. za: Codex epistolaris..., nr 177, s. 232 (w edycji oznaczony jako art. 16);
thum. Mecherzyriskiego cyt. za: Jana Dhugosza kanonika krakowskiego. . ., s. 366; tham. Mrukéwny
cyt. za: Jana Dhugosza Roczniki..., s. 292.

2 Zob. K. Gozdz-Roszkowski, Z badari nad nietykalnoscig majgtkowq polskiej szlachey. Postanowienia
praywilejow z lat 1386—1454, ,Studia z dziejow paristwa i prawa polskiego”, 10 (2007), s. 15-33.
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Inng interpretacje tego zapisu zaproponowat Janusz Ekes, ktory zwrocit uwage,
ze juz przywilej czerwinski gwarantowal nietykalnos¢ majatkows wszystkim
posiadaczom ziemskim, za$ jedlnenski — nietykalnos¢ osobista®.

Problem z interpretacja tego zwrotu staje si¢ jasniejszy w $wietle arty-
kutéw o pospolitym ruszeniu, gdzie mianem terrigenam okresla si¢ wszystkich
zwigzanych z ziemig, a nie tylko szlachte, dla ktorej prawodawca zastrzegat okre-
Slenie nobiles. Samo stowo terrigenam (terra gentibus) wedlug stownika facirisko
-polskiego opracowanego przez Mariana Plezi¢” oznacza ,zrodzonego z ziemi”,
natomiast possesionatum ,posiadajacego ziemie lub dobra”, a takze ,0sadzonego
(na ziemi)” lub ,osiadtego”. Mozna w zwigzku tym uzna¢, iz w przypadku tego
zapisu mamy do czynienia z kazdym, kto jest w posiadaniu dobr ziemskich lub jest
do ziemi przywigzany. Nie wyczerpuje to jednak mozliwosci interpretacyjnych.
Pod okresleniem terrigenam possessionatum prawodawca mogh rowniez rozumiec
mieszczan posiadajacych w miastach wlasno$¢ nieruchoma (na przyktad kamie-
nicg), ktora przeciez znajdowata si¢ na dzialce ziemskiej. Z powyzszych powodéw
zwrot ,obywatel osiadly” zaproponowany przez Mecherzynskiego brzmi zbyt
wspolczesnie. Ttumaczenie Mrukéwny jako ,mieszkaniec posiadajacy majatek”
réwniez nie wydaje si¢ najtrafniejsze. W $wietle przywileju chodzi o whasnos¢
ziemska, nie za$ jakikolwiek majatek ruchomy i nieruchomy. Stad najlepszym
rozwigzaniem byloby uzycie okreslenia ,posiadacz ziemski”.

Krzysztof Gozdz-Roszkowski w swoich ostatnich badaniach, opubli-
kowanych na tamach ,,Studiéw z dziejow panstwa i prawa polskiego”, stwier-
dzit, ze zapisy przywileju dotyczyly jedynie szlachty. Zauwazal przy tym,
iz Jagielto ,zatwierdza swoim poddanym $wieckim i duchownym, bez zadnych
zastrzezen, wszystkie przywileje wydane przez siebie i swoich poprzednikow.
(...) mozna przyjaé, ze obejmuje ono réwniez przywileje indywidualne zawie-
rajace nadania ziemi . Przejdzmy w tym miejscu do dalszej analizy interesu-
jacego nas przepisu prawnego.

W tekscie przywileju jedlenskiego prawodawca zapewnia pose-
sjonatowi ochrong przed wymiarem jakiejkolwiek kary oraz samym uwig-
zieniem. Od tej reguly istniat jednak wyjatek. Wspomnianej ochronie nie
podlegali bowiem schwytani na goragcym uczynku sprawcy wymienionych

» J. Ekes, Zota demokracja, Warszawa 1987, s. 34; J. Drziegielewski, Proces tworzenia
staropolskiego ustroju politycznego i uwarunkowania jego dekonstrukcji, [w:] tenze, O ustroju,
decydentach i dysydentach. Studia i szkice z dziejéw Pierwszej Rzeczypospolitej, Krakow 2011,
s. 16.

* Stownik tacirisko-polski, t. 4, oprac. M. Plezia, Warszawa 2007, s. 381, 445.

» K. Goidz-Roszkowski, Z badai nad nietykalnosciq majatkows. .., s. 24. Wigkszo$é
historykow prawa jest zdania, ze przywilej obejmowat jedynie szlachte.
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w artykule przestgpstw: podpalenia, porwania, pustoszenia dobr i zabojstwa.
Przestgpstwa te byly Scigane z urzedu przez staroste, za$ sprawca nie mogh
domniemywac swojej niewinnosci. Artykut ten rozwigzywat rowniez problem
zamieszkania. Jesli ziemianin popelnil przestgpstwo byt sadzony przez sad
ziemi, w ktorej rezydowat.

Tabela 4%
Tekst facinski Tlumaczenie Ttumaczenie Mrukéwny
Mecherzynskiego
Nulli autem bona seu posses- | Nikomu tez débr ani dzierzaw | Nie zagarniemy zas nikomu
sions recipiemus, nisi fuerit zabierac nie bedziemy, chyba | ddbr lub posiadtosci, chyba ze
iudicialiter per iudices compe- | ze w drodze prawa przez wyrokiem sqdowym zostanie
tentes vel barones nostros nobis | sedzidw whasciwych albo pandw | oddany w nasze rece przez
condempnatus. naszych jako winowajca bedzie | uprawnionych sedziow lub
nam wskazany. naszych pandw.
Ttem promittimus, quod
ommnibus terrigenis cum bonis | Przyrzekamy, ze zadnemu Obiecujemy tez, ze wszystkim
hereditatibus nostris granicies | obywatelowi, 2qdajgcemu i zamieszkujgcym naszq ziemig
postulantibus ac patentibus non | proszgcemu o rozgraniczenie i majgcym wspdlne z naszymi
denegabimus. migdzy naszymi a jego dobrami | dobrami dziedzicznymi
i dziedzictwami, uczyni¢ granice, nie odmdwimy, gdy
zado$( nie omieszkamy. tego zazqdajg, wytyczenia
granic.

W tej czgsci tekstu prawodawca przechodzi do kolejnego interesu-
jacego nas zagadnienia, mianowicie zabierania dobr. Poczatkowe stowa tego
zapisu mozna rozumie¢ dwojako. Zabieranie dobr za kare nie zna wyjatkow,
z pewnoscig za$ dopuszczalne jest tylko na podstawie wyroku sadowego lub
prawodawca, stosujac stowa nulli autem, chciat wyartykutowa¢ glebsza mysl:
krol nikomu nie bedzie z jakiegokolwiek powodu zabiera¢ dobr dziedzicznych.
W tym przypadku jednak oznaczaloby to objecie zapisem nie tylko rycerstwa,
ale wszystkich posiadajacych jakiekolwiek dobra, zatem réwniez duchowien-
stwa, mieszczan, a nawet plebsu majacego wlasnos¢ ziemsks. Mieszczanie
miast koronnych oraz plebs do 1496 r. posiadali prawo nabywania oraz posia-
dania débr ziemskich?. Duchowienstwo z kolei miato zagwarantowang w przywi-
lejach nienaruszalnos¢ granic ziemskich Ko$ciota. Zapis ten obejmowat zatem

% Tekst facinski cyt. za: Codex epistolaris..., nr 177, s. 232 (w edycji oznaczony jako art. 16);
thum. Mechrzyniskiego cyt. za: Jana Diugosza kanonika krakowskiego. .., s. 366; tham. Mrukéwny
cyt. za: Jana Dhugosza Roczniki. .., s. 292.

¥ Historia ustroju i prawa polskiego, red. J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Warszawa 1994,
s. 195.
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wyraznie poprzednie nadania ziemskie. Potwierdzeniem rozciagnigcia niety-
kalnosci majatkowej odnosnie wszystkich posiadaczy ziemskich stanowi natomiast
tres¢ przywileju czerwinskiego, ktory stwierdzat: (...) quod exnunc et de caetero
nunquam alicujus subtidi Regni nostri cujusquncne dignitatis, eminentiae, status, bona
haereditaria recipiemus confiscabimus®. Zapis ten oznaczat, ze krol zobowigzat sie,
ze nie skonfiskuje dobr dziedzicznych komukolwiek, bez wzgledu na jego
pozycje, stanowisko i, co najistotniejsze, stan. Zapis przywileju jedlnenskiego
stanowit w zwigzku z tym potwierdzenie prawa z 1422 r. Stad prawodawca,
aby nie powtarzac sig, gdyz prawo bylo znane (a przynajmniej powinno by¢)
adresatom, stwierdzit jedynie nulli autem — ,nikomu”.

Gwarancja nietykalnosci majatkowej nie powinna wyklucza¢ si¢ z czescia
tekstu moéwiaca o nietykalnosci osobistej. W zwigzku z powyiszym mozna
przyjac, iz zapis przywileju nie obejmowat jedynie szlachty, ale wszystkich posia-
daczy ziemskich. Prawodawca wskazal w nim rowniez, ze orzeczenie o konfiskacie
mogt wyda¢ sad ziemski (iudices competentes) lub sad ztozony z dostojnikow
panstwowych — komisaryczny (barones nostros). Kara taka grozita za: uchy-
lenie si¢ od stuzby wojskowej®, zdrade lub obraze majestatu”— co nie jest jednak
wskazane w przywileju. Na koncu prawodawca podkreslit, ze na prosbe zain-
teresowanego przeprowadzi rozgraniczenie dobr krolewskich od prywatnych.
W tym miejscu Mrukowna popetnita btad w ttumaczeniu tekstu facinskiego:
obiecujemy tez, ze wszystkim zamieszkujgcym naszq ziemie i majgcym wspdlne

2 Pod warunkiem, ze byly one autentyczne i wydane zgodnie z prawem.

» Cyt. za: Confirmatio privilegiorum et aliorum jurium, cum additione aliquorum articulorum
per Viadislaum Jagiello regem ipsis regnicolis in loco campestri pro de Czerwinsko, [w:] VL, t. 1, s. 83.
» Wykluczajace si¢ czgsci oznaczalby niespdjnos$é¢ tego zapisu oraz brak konsekwencji
prawodawcy.

' S. Kutrzeba, Historia ustroju. .., s. 123.

» Wspominal o tym przywilej czerwinski. Konfiskata taka grozita nie tylko rycerstwu,
ale réwniez mieszczanom oraz duchowiedstwu. Mieszczenie i plebs m.in. z powodu
unikania stuzby wojskowej utracili prawo nabywania débr ziemskich, a te, ktére posiadali
musieli sprzedaé. Zob. De civibus ed pelebeis oppida, et bona alia in iure Terresttri non possessuris,
[w:] VL, t. 1, s. 272. W konstytucji tej wyraznie stwierdza sig, iz konfiskata dobr w razie
zaniechania ich sprzedazy zostanie wyegzekwowanaprzez sad ziemski. W ten sposob mieszczanie
oraz plebs stracili prawo obrotu ziemig i nabywania jej (w praktyce bywato réznie, bowiem
szlachta skarzyta si¢ na nieprzestrzeganie postanowieri sejmowych, stad powtérzenia tych
zakazéw w 1538, 1543 oraz 1611 r.). Beneficjentami przywileju o nietykalno$ci osobistej
oraz majatkowej stali si¢ posesjonaci ze stanu szlacheckiego. Mieszczaristwo stabe i niejednolite
(miasta posiadaly bowiem réine przywileje i rywalizowaly miedzy sobg) nie bylo w stanie
przeciwstawia¢ si¢ woli sejmu. Wynikato to gtéwnie z faktu, ze mieszczanie nie chcieli bra¢
wigkszej odpowiedzialnosci za losy kraju, oddajac ja w rece rycerstwa.

# S. Kutrzeba, Dawne polskie prawo sqgdowe w zarysie, Lwow-Warszawa-Krakow 1927, s. 48.
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z naszymi dobrami dziedzicznymi granice, nie odméwimy, gdy tego zazqdajg,
wytyczenia granic. Nie chodzi tutaj o dobra dziedziczne krola, lecz posesjonata.

Nalezy stwierdzi¢, iz interpretacja przywileju jedlnenskiego w przy-
toczonych fragmentach, wymaga szczegétowych badan naukowych. Zdaje sig
bowiem, ze zapis ten gwarantowat wszystkim osobom posiadajacym ziemig
nietykalno$¢ osobista i majatkows, zmieniajac tym samym dotychczasowe
prawo. Pytaniem otwartym pozostaje, czy adresaci tego zapisu byli swiadomi
jego istnienia? Na ile mieszczanin posiadajacy whasnos¢ ziemska czy takze
nieruchomos¢ w miescie byt swiadom, ze jest objety nietykalnoscia majat-
kows, a by¢ moze nawet osobista? Wydaje si¢, ze Swiadomos¢ ta byta znikoma.
Szczegolnie cenne w badaniach nad zastosowaniem w praktyce zapisow przy-
wileju czerwinskiego oraz jedlnenskiego sg ksiegi grodzkie i ziemskie, zawie-
rajace informacje dotyczace ziemi, w tym roznego rodzaju transakcje oraz
zapisy o procesach sadowych. Najstarsze z nich siegaja konca wieku XIV oraz
pierwszej potowy wieku XV. Przechowuje je m. in. Archiwum Glowne Akt
Dawnych w Warszawie. Przeprowadzenie kwerendy zrodiowej wskazanego
materiatu archiwalnego z pewnoscia pomogtoby lepiej zrozumie¢ powstate
problemy interpretacyjne. Nie wykluczone, ze doprowadzitoby rowniez
do jednoznacznego wyjasnienia znaczenia pojec zastosowanych w przywileju
w sensie czysto semantycznym. Definicja bowiem i zastosowanie XV-wiecz-
nych terminéw prawnych nastrecza wielu probleméw. Co prawodawca rozu-
mial pod pojeciem terrigenam possesionatum, nobiles, jaki byt zakres tychze
poje¢, gdzie i kiedy mialy one zastosowanie? Czy osoby spoza stanu szlachec-
kiego powolywaly si¢ na zapisy przywilejow?

Interesujacym faktem jest, ze w przywileju jedlneriskim nie padajg stowa
neminem captivabimus nisi iure victum. Wydaje sig, iz okreslenie to powstato
na gruncie istniejacych przepisow prawnych, przeksztatcajac si¢ w niepisang doro-
zumiang zasade — implicite.

Postanowienia jedlnenskie $wiadczyly przede wszystkim o postepu-
jacej emancypacji stanu rycerskiego — bedacego najwigkszym posiadaczem
ziemskim — spod wplywow, z jeden strony monarchy z drugiej mozno-
wladcow, co byto podstawa budowy panstwa prawa®. Wprawdzie juz Magna
Charta Libertatum wydana w Anglii w 1215 r. nadawata tamtejszej szlachcie
podobne przywileje, jednakze rycerstwo angielskie nie bylo w stanie trwale
ich utrzyma¢. Stad dopiero w ustawie z 1679 r. — Habeas Corpus Act — zaka-
zano organom panstwa aresztowania obywatela bez zgody sadu. Inspiracja

% Odnosi si¢ to réwniez do innych epok historycznych. Zob. K. Grzybowski, Teoria
reprezentacji w Polsce epoki Odrodzenia, Warszawa 1959.
 J. Dziggielewski, Proces tworzenia staropolskiego ustroju..., s. 16.
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dla polskiego rozwigzania byly prawdopodobnie doswiadczenia wegierskie.
W 1222 r. krol Wegier Andrzej II nadat Ztotg bulle gwarantujac szlachcie jej
nietykalno$¢ osobistg oraz majatkowa*. Niemniej wydaje si¢, ze to wlasnie
polskie rozwigzania prawne szly najdalej, bedac pierwszym w $wiecie zagwa-
rantowaniem nietykalnosci osobistej oraz majatkowej tak szerokiej grupie
mieszkancow.

Przedstawione problemy interpretacyjne wybranych fragmentow
przywileju jedlnenskiego prowadza do wazkich wnioskow. Utrwalona w historio-
grafii interpretacja zapisu o nietykalnoséci majatkowej oraz osobistej jedynie
w stosunku do szlachty jest watpliwa, co zdaje si¢ potwierdza¢ przywilej
czerwinski oraz konstytucja sejmowa De civibus ed pelebeis oppida, et bona alia
in iure Terresttri non possessuris z 1496 r. Dziwi, iz dotychczasowa historio-
grafia nie zajeta si¢ szerzej tym wazkim problemem.

Przytoczone w opracowaniu ustalenia nie mogg by¢ ostateczne,
glownie z powodu nieprzebadanej bazy zrodtowej odnoszacej si¢ do tego tematu
w aspektach prawnym i spotecznym. Wyrazam nadzieje, iz niniejsza
rozprawa zacheci do dalszych badan we wskazanych obszarach.
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Bursy Wegierska i Niemiecka przy Uniwersytecie Krakowskim
jako ognisko kultury humanistycznej na przelomie XV i XVI w.:

W niniejszym artykule pragne przedstawi¢ zjawisko charaktery-
styczne dla polskiego oraz zagranicznego renesansu, a mianowicie sposob,
w jaki pierwsi humani$ci szerzyli swoje poglady w tradycjonalistycznym
srodowisku uniwersyteckim. Na terenie Uniwersytetu Krakowskiego miej-
scami, w ktorych gloszono nowe idee, byly wlasnie bursy (bursae, contubernia)
Wegierska i Niemiecka’. Pierwsza z nich funkcjonowata w latach 1470-1558,
druga (zw. tez Bursag Nowg) w latach osiemdziesigtych XV w. dziatata w tonie
Bursy Wegierskiej, a po secesji przeniosta si¢ do innego budynku i jako odrgbny
dom stuzyta studentom w latach 1487-1523.

To whasnie studenckie bursy staly si¢ osrodkiem kultury humani-
stycznej, poniewaz w owych czasach na Uniwersytecie utrwalony byt schola-
styczny program nauczania, keory nie cieszyt si¢ uznaniem studentow ani nawet
wyktadowcow. W tym czasie do Krakowa przybywali wedrowni humanisci
chetni do propagowania nowych idei, lecz mimo starari nie pozwalano im prowa-
dzi¢ zaje¢ na uczelni, gdyz czesto nie posiadali stopni naukowych; poza tym
wladze Uniwersytetu nie byly wowczas skfonne do modernizacji programu
nauczania. Wszyscy zainteresowani nowymi pradami szukali zatem innych
drog do poznawania humanioréw. Dogodnym miejscem do wyglaszania
nowatorskich prelekeji staly si¢ wlasnie bursy i urzadzane tam programowo
dyskusje oraz resumptiones, czyli obowigzkowe powtorki materiatu’.

! Artykut stanowi rozszerzong wersje referatu pt. Bursa Wegierska przy Uniwersytecie Krakowskim
Jjako ognisko kultury bumanistyczne na przefomie XV i XVI w., wygloszonego podczas XII Studencko-
doktoranckiej Interdyscyplinarnej Sesji Humanistycznej pt. Stare / nowe. Oblicza zmiany,
ktéra odbyta si¢ w dniach 26-28 III 2015 r. na Uniwersytecie Warszawskim.

2 Na temat historii obu burs zob.: J. Muczkowski, Mieszkania i postgpowanie ucznidw krakowskich
w wiekach dawniejszych, Krakow 1842; A. Karbowiak, Mieszkania zakéw krakowskich w XIV-
XVI wieku, Lwow 1887; A. Wlodarek, Architektura Sredniowiecznych kolegiow i burs Uniwersytetu
Krakowskiego, Krakéw 2000; W. Komorowski, M. Lukacz, Bursa Wegierska w Krakowie w okresie
Sredniowiecza i renesansu, ,, Teka Komisji Urbanistyki i Architekeury”, 19 (1985), s. 175-183;
J. Wyrozumski, Kolegia i bursy Uniwersytetu Krakowskiego, [w:] tenze, Z najstarszych dziejow
Uniwersytetu Jagielloriskiego. Szkice, Krakow 1996, s. 59-70; K. Boroda, Studenci Uniwersytetu
Krakowskiego w poznym Sredniowieczu, Krakow 2010.

s K. Morawski, Historya Uniwersytetu Jagiellovskiego. Srednie Wicki i Odrodzenie. Z wstgpem
o Uniwersytecie Kazimierza Wielkiego, t. 2, Krakéw 1900, s. 260-261.
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Jako ze w Krakowie pierwsi humanisci stanowili element naplywowy
pochodzenia gtéwnie niemieckiego, ulubionym miejscem ich spotkan staly
si¢ Bursy Wegierska i Niemiecka zamieszkiwane przez studentow tych nacji.
Pracg niniejszg rozpoczynam od omoéwienia zasad urzadzenia studenckich
burs — albowiem bez dobrej znajomosci uczelnianych praw humanisci nie
mogliby zrecznie ich wykorzystywa¢, a tym bardziej subtelnie nagina¢ dla
swoich celow.

Zasady urzadzenia burs i sposoby ich wykorzystania

Uniwersytet sprawowat bezposredni dozér nad kazdg z burs; to wiadze
uczelni nadawaly i interpretowaly bursalne prawa, mialy wplyw na wybor
zarzadu i stanowily ostatnig instancje¢ podczas rozstrzygania sporow w contu-
bernium'. Bursa Wegierska, a pozniej takze Niemiecka, nie mialy stalego
uposazenia — w przypadku ruchomych burs tworzonych dla cudzoziemcow
byto to czeste zjawisko. O finanse burs i $cigganie optat od lokatoréw domu
troszezyli si¢ arendarze (bedacy jednoczesnie wyktadowcami akademickimi),
ktorzy dzierzawili burse na krotkie, kilkuletnie okresy.

Kazda bursa posiadata seniora, czyli opiekuna domu, ktory mieszkat
w nim na state, dbajac o ulokowanych w bursie zakéw oraz kondycje samego
budynku. Senior przyjmowal nowych studentéw do bursy, wyznaczal im
izby i miejsce przy stole, sam tez wieczorem zamykat drzwi domu. Ponadto
baczyl, czy zacy wracaja do bursy na positki i na noc, czy chodza na uczelniane
wyktady oraz dysputy i czy biora udziat w resumpcjach. Senior utrzymywat
si¢ z funduszy bursy, a zatem — w przypadku bursy nieuposazonej — z optat
uiszczanych przez bursarzy. Zwykle seniorem zostawal mtody mistrz spoza kole-
gium (extraneus non de facultate).

Seniorzy mieli do pomocy kilku doradcoéw (consiliarii) rekrutujacych
sie sposrod studentéw. Doradcy mieli pomagaé seniorowi w wypelnianiu jego
obowigzkow, a jednoczesnie kontrolowac jego poczynania. Nowych doradcow
wybierano co pot roku sposrod starszych bursarzy pochodzacych z réznych
stron $wiata. Consiliarii 1 senior tworzyli razem sad bursalny (iudicium
bursale), ktory na cotygodniowych posiedzeniach rozsadzat spory pomiedzy
mieszkaricami domu.

Zasady zycia w kazdej z burs spisane byly w jej statucie. W przypadku

Bursy Wegierskiej nie dysponujemy jej statutem, a jedynie spisem osob zamiesz-

¢ Ogolne zasady funkcjonowania burs krakowskich opisat A. Karbowiak, Mieszkania zakdw
krakowskich..., s. 28-35.
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kujacych dom w latach 1493-1558, w tym imiona senioréw oraz consiliarii.
O urzadzeniu tej bursy moina zatem wnioskowaé ze wzmianek w rejestrze,
z postanowien sadu rektorskiego Uniwersytetu Krakowskiego® oraz z uchwat
senatu krakowskiej wszechnicy. W pewnych przypadkach pomocne moze
by¢ takze wnioskowanie per analogiam na podstawie zachowanych statutow
innych krakowskich burs®. W przypadku Bursy Niemieckiej nie dysponujemy
jej statutem ani rejestrem — informacje o tym domu czerpa¢ mozemy jedynie
z wymienionych wyzej dokumentéw ogolnouniwersyteckich.

O ile bursalny modus vivendi byt wszedzie podobny, sposoéb wybie-
rania seniora byt cechg charakterystyczng kazdego contubernium. W Bursie
Wegierskiej seniora najprawdopodobniej wybierali sami bursarze’. Nie mieli
za$ wplywu na to, kto i na jakich warunkach dzierzawit burse od Uniwersy-
tetu. I chociaz z reguly arendy podejmowali si¢ opiekunowie nacji i krajanie
dbajacy o interesy podopiecznych, i tak w Bursie Wegierskiej powstawaly
problemy na tle narodowosciowym, kiedy jeden senior przyjmowat do bursy
tylko studentow wegierskich czy tylko niemieckich, a inny zakéw obu nacji''.
Owa niezgoda sktaniata niemieckich studentéw do usamodzielnienia sig, co nasta-

5 Regestrum Bursae Cracoviensis Hungarorum, wyd. K. Schrauf, Wien 1893. Sam rejestr
przechowywany jest w Bibliotece Uniwersytetu Jagielloriskiego pod sygnaturg 2751, zob.
W. Wistocki, Katalog rekopiséw Biblijoteki Uniwersytetu Jagielloriskiego, czesé 2,: Rekopisy
1876-4176. Index, Krakéw 1877-1881, s. 645.

¢ Acta Rectoralia Almae Universitatis Studii Cracoviensis inde ab anno 1469. Tomus primus
continens annos 1469—1537, ed. W. Wistocki, Cracoviae 1893-1897 (dalej: AR).

7 Conclusiones Universitatis Cracoviensis ab anno 1441 ad annum 1589, wyd. H. Barycz,
Krakéw 1933 (dalej: Conclusiones).

s Opublikowane zostaly Ustawy bursy krakowskiej Jeruzalem, wyd. A. Karbowiak, [w:] Archiwum
do dziejow literatury i oswiaty w Polsce, seria I, t. 6, Krakéw 1890, s. 86—169, oraz statut Bursy
Kanonistéw: Statuta Bursae Longini seu Canonistarum ex a. 1485 (Contubernium Juristarum,),
wydawca nieznany, ,,Czasopismo Poswigcone Prawu i Umiejetnosciom Politycznym”, 2 (1864), 5,
s. LIX-XCV. Statuty Burs Ubogiej i Filozoféw nadal pozostaja w rekopisach, ale czesé
zawartych w nich informacji podat K. Boroda, Studenci Uniwersytetu Krakowskiego. . ., s. 183—195.
* AR, nr 2078, s. 473, gdzie pigciu studentdw zostato skazanych na kare grzywny za nieokreslone
blizej niepostuszeristwo podczas wyboréw na seniora Bursy Wegierskiej: (...) ob non paricionem
mandati, per dnum rectorem decreti, videlicet in electione senioratus burse Vungarorum (...).
Na tej podstawie K. Morawski, Historya Uniwersytetu Jagielloriskiego..., s. 351, 357 twierdzi,
ze studenci sami wybierali seniora Bursy Wegierskiej. Sad ten powtarza J. Sondel, Stownik
bistorii i tradycji Uniwersytetu Jagielloviskiego, Krakéw 2012, s. 192. Por. z pogladem K. Borody,
Studenci Uniwersytetu Krakowskiego.. ., s. 185, ktéry twierdzi, ze dzierzawca Bursy Wegierskiej
automatycznie stawal si¢ jej seniorem. W rozsadzeniu tej kwestii pomocne bytoby zbadanie
wszystkich zachowanych statutéw burs pod katem stosowanej w nich terminologii.

10 W. Komorowski, M. Lukacz, Bursa Wegierska..., s. 181.

1 Zob. uwage zawarty przez F. Krcka w jego recenzji edycji zrodlowej Regestrum Bursae
Cracoviensis Hungarorum, ,Kwartalnik Historyczny”, 9 (1895), s. 517.
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pito w 1487 r., kiedy zamieszkali oni w domu wybudowanym staraniem ich
opiekuna, mistrza Jana z Glogowa®.

Zaroéwno senior, jak i dzierzawca mieli ogromny wplyw na intelektualne
zycie w bursie poprzez organizacj¢ wolnych wyktadéw oraz resumptiones.
Owe resumpcje mogly by¢ prowadzone albo przez osobg zatrudniong przez
seniora, albo przez samego seniora. Rowniez jesli pracownik uniwersytetu jedno-
czesnie wykladat na uczelni i byt seniorem bursy, mogt starac si¢ o zgode na prze-
niesienie swoich obowiazkowych zaje¢ do bursy®. Do takich sytuacji dochodzito
jednak rzadko, poniewaz wladze Uniwersytetu zawsze dbaly o przestrzeganie zasady
lectiones extra collegia non permittantur.

Resumpcje byly zajeciami odptatnymi, czasem — niczym korepetycje
— prowadzonymi dla pojedynczych studentéw®, czesciej jednak dla wigk-
szych grup. Najczesciej zajecia te mialy stuzy¢ jako dorazna pomoc podczas
przygotowan do egzaminu na bakatarza artium®, ktory odbywat si¢ cztery
razy w roku (poczatek Wielkiego Postu, okres Zielonych éwiqtek, wrzesien
i grudzien); niektére resumpcje odbywaly si¢ wszakie przez caly rok (z krot-
kimi przerwami)V. Optate za wyklady uiszczano bezposrednio prowadzacemu
po odbyciu catego kursu. Stad braly si¢ przed sadem rektorskim sprawy o zalegte
naleznosci studentéw wzgledem wyktadowcow; problemy z platnosciami nie
byly jednak czgste: w latach 1469-1537 doszto do zaledwie 12 procesow!.
Do konca XV w. resumptiones mogly odbywac si¢ o dowolnej porze — takze
w czasie obowigzkowych zaje¢ uniwersyteckich®. Dopiero w 1491 r. senat
Uniwersytetu Krakowskiego postanowit: resumpciones communes non fiant per
quoscumque magistros sub lectionibus et exerciciis ac actibus ordinariis®. Czasami
resumpcje prowadzili do$wiadczeni pracownicy (doktorzy), jednak zwykle
tego zajecia (pozwalajacego cho¢ troche zarobié) podejmowali si¢ mistrzowie,
a nawet bakatarze, czyli mlodzi ludzie z elementarnym wyksztatceniem
nieotrzymujacy uniwersyteckich pensiji.

2 K. Morawski, Historya Uniwersytetu Jagielloriskiego..., s. 352—353.

15 A. Karbowiak, Mieszkania zakéw krakowskich..., s. 27.

" niedozwolone jest wyktadanie poza kolegiami. Wszystkie cytaty irédlowe w tlumaczeniu
wlasnym. Tamze, s. 27-28.

5 AR, nr 74, s. 16-17.

' Tamze, nr 258, s. 57; nr 702, s. 150.

7 Tamze, nr 1476, s. 324; nr 1495, s. 327-328.

s Tamze, zob. indeks pod hastem resumptio, s. 1118.

¥ Tamze, nr 1209, s. 263.

» niech zaden mistrz nie prowadzi resumpcji podczas wyktaddw, cwiczeri ani obowigzkowych
dysput. Conclusiones, nr 102, s. 63.
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Wedrowni humanisci przetomu XV i XVI w. uciekali si¢ do si¢ réznych
sposobow, aby dotrze¢ do jak szerokiego grona stuchaczy. W pierwszej kolej-
nosci prosili o zezwolenie na poprowadzenie wykladu w kolegium (najlepie;
wykfadu humanistycznego, bowiem i takie juz si¢ pojawialy). Czesto prosba
wspomagana byla panegirykiem na cze$¢ uczelni. Owa captatio benevolen-
tiae zawierata pochwate akademii oraz poszczegolnych jej wyktadowcow i ich
zastug. wczas wladze uniwersytetu zwykle udzielaly venia legendi, jesli huma-
nista uzyskal jakikolwiek uniwersytecki stopien naukowy Nieczesto mogli
poszczyci¢ si¢ nim renesansowi poeci . Niektorzy z nich posiadali natomiast
tytul poety uwiericzonego (poeta laureatus), nadawany przez wladcg swieckiego
lub duchownego wraz ze srebrnym wienicem laurowym, pierscieniem i hono-
rowym biretem doktorskim; takie wyrdznienie uczelnia traktowaé mogta jako
rownowazne z najnizszym wyksztalceniem uniwersyteckim i jesli przydzielata
takiemu humaniscie jakis wyklad, to raczej scholastyczny niz humanistyczny.

Poniewaz pierwsi humanisci byli awanturniczy, bezkompromisowi,
niecierpliwi i dumni, szybko rezygnowali z mozliwosci oficjalnego wyktadania
jakiejkolwiek materii scholastycznej na rzecz nieoficjalnych lekeji huma-
nioréw. Stad braly si¢ tak popularne wowczas wolne wyktady i spotkania orga-
nizowane gdzie badz (takze w domostwach mieszczan), jak réwniez prelekeje
wyglaszane po bursach, oficjalnie uchodzace za resumptiones, w rzeczywistosci
za$ bedace lekcjami humanioréw i zaczynem kultury renesansowej na uniwer-
sytecie — nie tylko krakowskim.

Bursa Wegierska: wyklad Konrada Celtisa o epistolografii (1489)

W 1488 r. Burse Wegierska na trzy lata wydzierzawit mistrz Jan Sommer-
feld st. (zm. 1501), znany pod zlatynizowanym nazwiskiem Aesticampianus.
Sommerfeld wykorzystat t¢ okazje, aby zorganizowa¢ na terenie Uniwersytetu
humanistyczny wyktad2. Referowa¢ mial sam Konrad Celtis (1459-1508),
stawny poeta niemiecki, dwa lata wezesniej (18 IV 1487) uwieniczony laurem
poetyckim przez cesarza Fryderyka III Habsburga». Wezesniej Celtis odwie-
dzat niemieckie uniwersytety (Kolonia, Heidelberg, Erfurt, Rostock, Lipsk),
gdzie prywatnie — a zatem odplatnie — wyktadat filozofi¢ Platona, retoryke
Cycerona i poetyke Horacego. Z kolei zwiedzajac wioskie uniwersytety,

2 Conclusiones, s. 58, nr 92.

2 K. Morawski, Historya Uniwersytetu Jagielloriskiego..., s. 188. Niewykluczone, ze i sam Sommerfeld
wykladat podczas resumpcji, poki co brak na to jednak niezbitych dowodéw, zob. C. Mielczarski,
Miedzy gramatykq scholastyczng a bumanistyczng. Komentarz Jana Sommerfelda starszego
do ,, Traktatu gramatycznego” Eberbarda Hiszpariskiego (Strasburg 1499), Warszawa 2003, s. 7-20.
= T. Sinko, Celtis Konrad, PSB, 3, Krakéw 1937, s. 226-227.
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Celtis zdecydowat si¢ krzewi¢ humanistyczng wiedzena pétnocy Europy, m.in.
na Uniwersytecie Krakowskim, ktory poeta postanowil zreformowaé. Whrew
nadziejom uwiericzonego, ze wzgledu na brak stopnia naukowego pozwolono mu
wyktada¢ jedynie scholastyczne nauki Arystotelesa. Celtis zarzucit wigc probe
reformy uczelni i zdecydowat si¢ nieoficjalnie uczy¢ bardzo przydatnej wowczas
umiejetnosci: sztuki pisania pigknych listow.

Dochowata si¢ do dzi$ tres¢ ogloszenia zachecajacego do przybycia na to
spotkanie; w 1898 r. opublikowat jg ks. J. N. Fijatek>. Jako ze pierwotny przekaz,
przez dtugi czas przechowywany w Carskiej Bibliotece Publicznej w Peters-
burgu XVI-wieczny rekopis in octavo o sygnaturze Lat.O.11.63, zawierajacy
liczne odpisy korespondencji Kazimierza Jagiellonczyka i Jana Olbrachta, i Modus
epistolandiz (poprzedzony whasnie ogloszeniem Celtisa), w wersji oryginalne;
zostat dla nas na zawsze stracony”, ponizej podaje tekst zaczerpnigty z prze-
kazu Fijatka. Oto tres¢ Celtisowego ogloszenia:

% J.N. Fijatek, Wyktad Konrada Celtisa d. 23 lipca 1489 r. w Krakowie, [w:] tenze, Studya
do dziejow Uniwersytetu Jagielloriskiego i jego Wydziatu Teologicznego w XV wieku, Krakow
1898, s. 26-27; K. Morawski, Historya Uniwersytetu Jagielloriskiego..., s. 179-181. Watpi w to
natomiast A. Jelicz, Konrad Celtis na tle wezesnego renesansu w Polsce, Warszawa 1956, s. 36.
» J.N. Fijatek, Wyktad Konrada Celtisa.. ., s. 24; A. Blumenstock-Halban, Wiadomos¢ o rekopisach
prawno-historycznych Biblioteki Cesarskiej w Petersburgu. Sprawozdanie z poszukiwan, [w:] Archiwum
Komisyi Historycznej, t. 6, Krakow 1891, s. 441-442.

* F. Papée ustalil, ze listownik byl dzielem Piotra z Pniew, ktéry w latach 1484-1492
studiowat na Uniwersytecie Krakowskim, a w 1489 r. zostat tam bakatarzem artium. Ow Piotr
najprawdopodobniej stuchat wyktadéw Celtisa, a jego listownik zawierat trzeci prezentowane
na zajeciach. Z badania Papéego wynika, ze Piotr przestat gotowy Modus epistolandi swojemu
protektorowi, wikariuszowi Iwowskiemu Piotrowi z Ostrorogu. Jeszcze w $redniowieczu
kodeks z listownikiem trafit do Matopolski; pdiniej zapewne znalazt sie w Warszawie, skad
przewieziony zostal do Petersburga. Zob. F. Papée, Listownik x. Piotra z Ostrorogu (rekopis
petersburski), [w:] tenze, Studya i szkice z czaséw Kazimierza Jagielloriczyka, Warszawa 1907,
s. 261-269.

7 Jak wynika z publikacji Sigla codicum manuscriptorum qui olim in Bibliotheca Publica
Leninopolitana exstantes nunc in Bibliotheca Universitatis Varsoviensis asservantur, ed. cura
Delegationis Polonicae in mixta Polono-Sovietica Commissione Peculiari Moscoviae,
Krakow 1928, s. 28, kodeks wrécit do Polski na mocy traktatu ryskiego. Nie przetrwat jednak
IT wojny $wiatowej, skoro nie umieszczono go w katalogu rewindykatéw petersburskich
ocalatych od pozogi tej wojny: Katalog rekopisw. Seria II, t. 2: Sygn. 3006-3300. Rekopisy
z Biblioteki Zatuskich i innych zbioréw polskich zwrdcone z Leningradu w latach 1923-1934,
oprac. B. St. Kup$¢, K. Muszyriska, Warszawa 1980, s. 565. Potwierdza to informacje, jaka
P. O. Kristkeller otrzymat o tym rekopisie od A. Gorfunkla: PO. Kristkeller, Iter Italicum.
Vol. 5. Alia Itinera III and Italy III. Sweden to Yugoslavia, Utopia, Suppelement to Italy (A-F),
Leiden 1990, s. 180.
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Intimacio Laureati
Quam utile et iucundum quamaque necessarium cuique sit epistolare offi-
cium vel humana conversacione familiarique convictu, quisque longe apud
se experigencia iam facile didicerit. Cupiunt plures se se carmina argutis
nervis concludere et decora quadam conbinacione ped(um) versu dirigere.
Ego vero homini civili et bumane vel eciam in quocunque vite gradu consti-
tuto nibil pulcrius, nibil suavius laudabiliusque accedere posse existimo,
quam cum absentibus, et amicis et inimicis, epistola posse colludere et comunione
spiritus per internuncias literas in unum coire, consulere, solari, revocare,
impellere et cetera id genus plura. Que qua arte precepcioneve fieri a nobis
debebunt Conradus Celtis Protucius Poeta ad diem Iovis, hoc est xxiii
iulii. Tractatulum ex variis illustrium scriptorum monimentis conflatum
ad penas dabit omniaque ad conponendam epistolam spectancia, hoc est
nomen et etc. Ita elucidabit, ut admiracioni iucunditati cuiquam fore
intelligatur bora xi in aula Hungarorum?.

Wyktad zapowiedziany zostat na godzing 11, a wedtug naszej rachuby
czasu na godzing 8 rano, na 23 VII 1489 r. W tych czasach bowiem zajecia
uniwersyteckie odbywaly si¢ przez caly rok, cho¢ nauka przerywana byta licz-
nymi $wigtami koscielnymi i uroczystosciami wydziatowymi. W porze letniej
prowadzono jedynie mniej wazne wyktady (takie, z ktorych wiedza nie byta
sprawdzana na egzaminach). Urzadzano wtedy takze dysputy i resumpcje.
Niejasny jest charakter prelekeji Celtisa: albo mogt by¢ traktowany jako
resumpcije, albo jako wykfad otwarty, odbywajacy si¢ na 1-2 godziny przed rozpo-
czgciem programowych zajec.

W ogloszeniu Celtis napisat, ze wyktada¢ bedzie in aula Hungarorum.
Poniewaz nie bylo na uczelni sali o takiej nazwie, Celtis musiat mie¢ na mysli

» Zawiadomienie Uwiericzonego. Jak uzyteczna, przyjemna i jak niezbedna jest dla kazdego
umiejetno$¢ pisania listow, chocby podczas wytwornej rozmowy czy w codziennym Zyciu, z pewnoscig
kazdy na podstawie wlasnego doswiadczenia fatwo juz spostrzegt. Wielu pragnie ujmowac wiersze
w melodyjne dzwigki i prowadzic¢ stope w wierszu jakims zgrabnym zestawieniem. Ja zas uwazam,
ze dla cztowieka kulturalnego i znajdujgcego sig na ktdrymkolwiek etapie zycia ludzkiego nie ma
Zadnego pigkniejszego zajecia, niczego milszego ani chwalebniejszego, niz z nieobecnymi — i przyjacidtmi,
i wrogami — bawi¢ sig listami, i we wspdlnocie ducha, poprzez wymiang listow, tgczy¢ sie w jedno,
radzic sig, pocieszal, przyzywad, zachecad i inne tego rodzaju. Te rzeczy za pomocq wspomnianej
sztuki czy tez wiedzy bedzie mdgt nam podac Poeta Konrad Celtis Protucius w czwartek, to jest
23 lipca. Poda traktacik utozony dla zgromadzenia [zapisek — H.R.] z wielu pism stawnych
pisarzy, i poda wszystko[, co konieczne — H.R.] do pisania listéw, to jest godnos¢ [adresata —
H.R.] itd. Tak objasni, aby kazdemu bylo to ku podziwowi i przyjemnosci o godzinie 11 w sali
Wegréw. Tekst tacinski cyt. za: J.N. Fijatek, Wyktad Konrada Celtisa..., s. 24.

62



Bursa Wegierska i Niemiecka przy Uniwersytecie Krakowskim...

whasnie Burse Wegierska. W ogloszeniu poeta zasygnalizowat, ze moze nauczy¢
wszystkich chetnych komponowa¢ réine rodzaje listow i dobiera¢ do nich
stosowng tytulature. Ten szeroko zakrojony program prelekcji pozwala
mniemac, ze nie skoriczylo si¢ na jednym spotkaniu, lecz ze doszto do kilku
wyktadow de condendis epistolis®.

Przypuszcza si¢ nawet, ze to whasnie w Bursie Wegierskiej spotykata
si¢ legendarna Sodalitas Litteraria Vistulana, czyli Literackie Towarzystwo
Nadwislanskie zatozone przez Celtisa, aby jednoczy¢ krakowskich humani-
stow oraz umozliwi¢ im dzielenie si¢ wiedza i umiejetnosciami®. Cztonkami
tego towarzystwa byli bowiem takze akademicy: mistrz Jan Sommerfeld st.
— dzierzawca Bursy Wegierskiej, oraz mistrzWojciech z Brudzewa — admini-
strator dobr krakowskiej wszechnicy.

Celtis wyjechal z Krakowa dwa lata po wyktadzie o epistolografii.
Zapewne wynikalo to z ustawy przyjetej przez Uniwersytet w 1491 r., zaka-
zujacej prowadzenia resumpcji podczas obowigzkowych zaje¢. Byt to wyrazny
cios wymierzony w humanistow i ich proby przemycania nowosci na Uniwer-
sytet. Cho¢ Celtis nigdy nie wrocit do Krakowa, to materialy wykorzystane
podczas prelekeji o pisaniu listow staly si¢ podstawa podrecznika nowoczesnej
epistolografii, ktory poeta wydat w Ingolstadt w 1492 r.

Nie mamy dowodéw na to, ze Sommerfeld organizowat kolejne
humanistyczne wyklady w Bursie Wegierskiej. Jest to jednak prawdopo-
dobne, zwazywszy na wyjatkowos¢ gromadzacego si¢ tam towarzystwa oraz
ustawe z 1491 r. Rezolucja ta swiadczy o strachu wladz uczelni przed desta-
bilizacjg akademickiego zycia i przed odejsciem od dawnych tradycji uniwer-
syteckich. Jednak niektorzy profesorowie sprzyjali humanizmowi, tak jak
wzmiankowany Wojciech z Brudzewa, administrator dobr uczelnianych,
ktory w 1492 r. zaproponowal, aby Aesticampianus ponownie zostat dzier-
zawcg Bursy Wegierskiej, kiedy jej dotychczasowy arendarz nie byt w stanie
utrzyma¢ domu’'. Wojciech z Brudzewa argumentowat to troska o opieke
nad zamieszkujacg dom miodziezg i o sam budynek (nene (...) domus directore
atque provisore careat), jednak jako cztonek Sodalitas Litteraria Vistulana mogt
liczy¢ na to, ze Sommerfeld bedzie kontynuowat dzieto Celtisa, organizujac
dalsze spotkania humanistéw w Bursie Wegierskiej.

» A, Jelicz, Konrad Celtis..., s. 36.

» J. N. Fijatek, Wyktad Konrada Celtisa. .., s. 28—=29. Podtrzymuje to J. Starnawski, dodajac,
ze szeregi Sodalitatis zasila¢ mogli studenci Uniwersytetu Krakowskiego, zob. J. Starnawski,
Sodalitas Litteraria Vistulana. Nikte Swiadectwa o dziatalnosci towarzystwa w Swietle
korespondencji Celtisa, ,Rocznik Komisji Historycznoliterackiej”, 24 (1987), s. 59-68.

5 AR, nr 1536, s. 338-339.
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Bursa Wegierska: lekcje jezyka greckiego Wactawa Kolera (1513-1517/20)

Bursalne resumpcje moglt prowadzi¢ sam senior. Z takim przypad-
kiem mamy zapewne do czynienia w 1513 r., kiedy Wactaw Koler z Jeleniej
Gory (zm. 1546) zostat obrany seniorem Bursy Wegierskiej. Wactaw (znany
pod pseudonimem Anthraceus) byt mistrzem artium i bakatarzem medycyny
oraz znanym lekarzem; najbardziej jednak stynat z tego, ze znal trzy staro-
zytne jezyki (klasyczng facing, greke i hebrajski) oraz z tego, ze nauczat greki».

Tezg o nauczycielskiej dziatalnosci Kolera w 1900 r. postawit Kazimierz
Morawski*. Ponad pot wieku pozniej Leszek Hajdukiewicz zasugerowat, ze Koler
nauczat greczyzny whasnie w Bursie Wegierskiej*. Cho¢ sam Wactaw nie potwier-
dzit takiej aktywnosci, a $wiadectwa jego dwu znanych nam uczniéw (Jana Anto-
nina z Koszyc i Jerzego Libana z Legnicy) nie wzmiankuja okolicznoéci, w jakich
odbywaly si¢ owe lekgje, to zbieznos¢ faktdw (rok senioratu w Bursie Wegierskiej
i okres pobytu uczniow Kolera w Krakowie) kazg uznac t¢ tezg za bardzo prawdo-
podobng. Ponadto sadzi¢ mozna, ze w 1513 r. bursarze wybrali na seniora wiasnie
Anthraceusa, poniewaz mieli nadzieje (albo on sam im obiecal), ze w ramach
resumpcji poprowadzi w bursie lekcje greki. Wactaw powielitby w ten sposob wzor
jego preceptorow, ktorzy organizowali lekcje greki wiasnie podczas bursalnych
resumptiones.

Koler zaczat wyktadaé w czasie sprawowania funkcji seniora, czyli
w 1513 r. Zajecia te trwaly przez kolejne lata, do 1516, 1517 lub nawet 1520 r. —
na takie okreslenie terminus ante quem pozwala znajomos¢ dalszych losow uczniow
Anthraceusa. Nie wiadomo niestety, gdzie odbywaly si¢ lekcje greki po 1513 r.
ani czy mialy one charakter publiczny, czy prywatny. By¢ moze dzigki odkryciu
kolejnych zrodet powigkszy sie nasza wiedza o aktywnosci nauczycielskiej grecysty
Waclawa Kolera.

Bursa Wegierska: wyklady Jana Hadusa o retoryce, poetyce i poezji (1516)

W podobnym okresie co Koler w Krakowie przebywal wedrowny
poeta i humanista niemiecki Jan Hadus (ok. 1488-ok. 1525)*. W czasie
swoich podréiy zwiedzit kilka uniwersytetéw niemieckich (Lipsk, Witten-
berga, Frankfurt nad Odra, Greifswald), nie uzyskat jednak zadnego stopnia

# L. Hajdukiewicz, Koler Wactaw, PSB, 13, Wroctaw 1968, s. 313-314; Regestrum Bursae
Cracoviensis. . ., s. 44, 47.

» H. Barycz, Historja Uniwersytetu Jagielloviskiego w epoce humanizmu, Krakéw 1935, s. 86-88;
K. Morawski, Historya Uniwersytetu Jagielloviskiego..., s. 253; H. Rajfura, Wactaw Koler
Anthraceus (zm. 1546) jako nauczyciel greki, , Teka Historyka”, 49 (2015), s. 104-114.

% K. Morawski, Historya Uniwersytetu Jagielloriskiego. .., s. 253.

» L. Hajdukiewicz, Koler Wactaw..., s. 313.

% Tenze, Hadus Jan, PSB, 9, Wroctaw 1961, s. 225.
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naukowego. Zdazajac do Krakowa, snut ambitne plany — chciat pogtebic znajo-
mos$¢ humanioréw i wyuczy¢ sie sztuki lekarskiej, o czym sam napisat w wierszu
Do krakowskiego scholastyka: (...) ut duo Cracoviae faciam, quae semper amavi: /
ut discamque artes ut doceamque bonas. / (...) officium sacri didici fortasse poetae,
/ officium medici discere quaero boni”.

Bardziej jednak niz discere, Hadusa pociagato docere: poswiecit sig
nauczaniu retoryki i poetyki*. Przebywajac w Krakowie mieszkat w Bursie
Wegierskiej” i whasnie tam w 1516 r. objasniat dwa utwory Owidiusza. O lekturze
poematu /bis dowiadujemy si¢ z innego wiersza skierowanego do tego samego
krakowskiego scholastyka: (...) ipse dabo pectus, ferveatr unde tuum / exulis
egregium Nasonis in ,,Ibida” librum: / vatibus et longas esse docebo manus®.

Druga bursalna lektura Hadusa to opus magnum Owidiusza: poemat
epicki Metamorfozy. O tych zajeciach wiadomo z powodu blizej nieokreslo-
nego sporu pomiedzy prelegentem a jednym z jego stuchaczy; sporu, ktory
zakonczyt si¢ wyrokiem sadu rektorskiego:

Die Lune xx iulii [1517 — HR]. In causa cuiusdam studentis Almani
de Bursa Nova dominus decrevit per sentenciam difinitivam, quatinus
Toannes Hadus prefato studenti, sub eodem ,Metamorphosim” audienti,
partem, a qua repulsus est, et eciam libri, persolvat. Presentibus familia
domini rectoris et me, Stanislao [laszyenski, notario — HR]".

Hadus nie chciat jednak naucza¢ wylacznie prywatnie i starat sig
uzyskac whasng katedre poprzez wiersz zadedykowany 6wcezesnemu rektorowi
Uniwersytetu Krakowskiego, Janowi Amicinowi. Humanista nie osiagnat

7 Thumaczenie whasne: (...) Obym robit w Krakowie dwie rzeczy, ktdre zawsze kochatem: / obym
uczyt sig i nauczat dobrych sztuk. (...) Moze wyuczyltem si¢ zawodu szanownego poety, / pragng
wyuczy¢ sig fachu rzetelnego medyka. 1. Hadelius, Ad Cracovianum Scholasticum, [w:] Elegiarum
liber primus, Wieden 1518, k. blv, w. 7-8, 13-14.

» H. Barycz, Historja Uniwersytetu..., s. 42—44;.K. Morawski, Historya Uniwersytetu
Jagiellotiskiego. .., s. 234-237, 261. Przejmuje interpretacje H. Barycza, ktéry za wymienione
przez Hadusa bonae artes uznaje retoryke i poetyke.

% Regestrum Bursae Cracoviensis..., s. 18.

“ Thumaczenie whasne: (...) Ja sam odstonig dusze, przez co wzburzy si¢ twoja dusza, / wobec
Hbisa”, wybornej ksiggi wygnarica Nazona [Publiusza Owidiusza — HR]. / Dowiodg poetom, ze wiele
potrafie. J. Hadelius, Ad eundem, [w:], Elegiarum liber primus..., k. b2r, w. 14-16.
“Tlumaczenie whasne: W poniedziatek dnia 20 lipca [1517 — HR]. W sprawie jakiegos
niemieckiego studenta z Bursy Nowej rektor [dost. pan — HR] wydat wyrok kovicowy, aby Jan
Hadus sptacit wzmiankowanemu studentowi, stuchajgcemu u niego , Metamorfoz”, czes¢ [mienia
—HR], ktdrej zostat pozbawiony, réwniez i ksigzki. W obecnosci swity rektora i mojej, Stanistawa
[Jasieriskiego, pisarza — HR]. AR, nr 2437, s. 575.
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jednak upragnionego celu. Ostatecznie przebywal w Krakowie tylko rok i wyje-
chat z miasta w 1517 r., zniechgcony konserwatyzmem uczelni, doskwiera-
jaca bieds, a zwhaszcza dtugotrwaty chorobg. W wierszu Skgd pochodzi nazwa
Krakowa? Hadus zadrwit z miasta, ktore rzekomo nie docenito jego talentu.
Oburzeniu krakowskich humanistow wyraz dat Kasper Ursinus Weliusz w formie

poetyckiej riposty®.

Bursa Niemiecka: wyklad Rudolfa Agrykoli mk. o listach Kratesa z Teb (1510)

W Bursie Niemieckiej nauczat Rudolf Agrykola mt. (1490-1521)%,
humanista szwajcarski, ktory ksztatcit sie w Lipsku i Wroctawiu, aw 1510 r. zawitat
do Krakowa i immatrykulowat si¢ na Uniwersytecie Krakowskim. Musiat
by¢ pracowitym uczniem, skoro juz pod koniec 1511 r. uzyskat bakalaureat
artium. Wtedy tez zaczat drukowa¢ swoje pierwsze utwory i publikowa¢ dzieta
pisarzy klasycznych ad usum scholarum. Podczas pobytu w Krakowie Agrykola
mieszkat i wykladat w Bursie Niemieckiej*, bowiem przedmowe do wydanego
razem z Eckiem podrecznika epistolografii zakonczyt stowami: ex contubernio
germanorum®.,

Swiadectwo jednej z bursalnych prelekeji Agrykoli znajduje si¢ w napi-
sanej przezen w 1518 r. dedykacji do zbioru listow filozofa cynickiego Kratesa
z Teb: hinc annis retro octo quum publice Cratis Thebani epistolas legerem,
et nonnulla ex insumpta lectione animum meum voluptas incesserit*. Wyktad
o listach Kratesa odbyt si¢ zatem w 1510 r., a skoro Agrykola mieszkat
wowczas w Bursie Niemieckiej, tam najprawdopodobniej wyktadat. Podejrzewacé
mozna, ze Agrykola w ciggu 3—4 lat poprowadzit wiele roznych wyktadow, brakuje
na to jednak swiadectw.

Rudolf Agrykola mt. opuscit Krakéw w 1514 r. Po trzech latach
oraz odwiedzeniu Budy, Ostrzyhomia i Wiednia wrocit na Uniwersytet jako
tworca ostawiony i ukoronowany laurem poetyckim przez cesarza Maksymi-
liana Habsburga. Dzigki poparciu polskich biskupéw-humanistéw (w tym
Piotra Tomickiego, biskupa krakowskiego, a zarazem kanclerza Uniwersy-

1. Hadelius, Unde dicta sit Cracovia? = Skqd pochodzi nazwa Krakowa?, C.U. Velius, Regiae
ac clarissimae urbis Cracoviae defensio = Obrona przestawnego krdlewskiego miasta Krakowa,
tlum. i post. E. Buszewiczowa, Krakéw 1998.

“ H. Barycz, Agricola Rudolf mtodszy, PSB, 1, Wroctaw 1977, s. 32.

“ Tenze, Historja Uniwersytetu. .., s. 32. K. Morawski, Historya Uniwersytetu Jagiellotiskiego...,
5. 232, 261.

“ Ph. Beroaldus, Modus epistolandi, wyd. F. Ungler, Krakéw 1512, k. alv.

“ Tlumaczenie whasne: gdy osiem lat temu publicznie czytatem listy Kratesa Tebariskiego,
ogarngta mnie wielka rados¢ z powodu podjetego wyktadu. Crates Thebanus, Epistole aureis
sententiis referte theologie consentanee, wyd. H. Wietor, Krakéow 1518, k. alv.
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tetu) Agrykola otrzymat na uczelni katedre poetyki (byto to o tyle wyjat-
kowe, ze Rudolf nie byl zwigzany z wydziatem). Poza wykladami uniwer-
syteckimi w dalszym ciaggu nauczat prywatnie, jednak nie byly to juz lekcje
bursalne (podczas rzekomych resumpcji), tylko guwernerskie: ksztalcenie
paziéw wioskich Bony Sforzy czy bratankéw biskupa Tomickiego.

Bursa Niemiecka: wyklady Walentego Ecka o pisaniu wierszy (1514-1515)

W czasie nieobecnosci Rudolfa Agrykoli mt. i niejako w jego zastep-
stwie w tej samej Bursie Niemieckiej wyktadat Walenty Eck, wedrowny
humanista ze Szwajcarii (ok. 1494-1556)7. Przed przyjazdem do Krakowa
pobierat on nauki na Uniwersytecie Lipskim, gdzie zawart znajomos¢ z Agry-
kolg mt. Na Uniwersytet Krakowski Eck zapisat sie w 1511 r. Dwa lata pozniej
uzyskat stopien bakatarza artium, nie zostat jednak mistrzem, poniewaz wyjechat
na Wegry, aby objac stanowisko rektora szkoly miejskiej w Bardiowie (1517).
Podczas pobytu w Krakowie Eck zawarl znajomos$¢ z wieloma naukow-
cami i literatami, zajmowat si¢ publikacja szkolnych tekstow (zwlaszcza dziet
autorow klasycznych), od 1512 r. oglaszat drukiem réwniez wlasne utwory.

Niedtugo po egzaminie bakalarskim Eck poprowadzit w Bursie Niemiec-
kiej (w ktorej mieszkal) wyklad o pisaniu wierszy®. Poklosiem tego wyda-
rzenia bylo ,dzietko” (opusculum, jak nazywa je sam autor) De versificand;i arte,
w ktorym Eck wylozyt prawidla sztuki poetyckiej. Podrecznik ten cieszyt sig
spora popularnoscia i doczekat si¢ trzech wydan (1515, 1521, 1539). Historig
powstania owego ,dzietka” i poprzedzajacych je wyktadow Eck opisat w dota-
czonej don przedmowie:

Quum hieme superiori (...) ea versificatorig artis praecepta, que olim ex
diversis preceptoribus meis collecta frequenti poetarum versificatorumque
lectione locupletaram, nostris auditoribus publica anarratione [sic edd.
seqq.; ed. prima: enodatione — H.R.] proposuissemus, haud facile dictu
est, quo grato animo, quantoque favore illa exceperint. (...) Que omnia,
quum me perlegente, studiosi diligenter excepissent. Visus tamen sum eis
nonnibil fastidientis parare laboris, quibus ipsi in scribendis praeceptis
ab aliis litterariis negotiis sevocarent. Qua de causa quum istis diebus ob
diutinas studiosorum adbortationes illa ipsa praecepta sub interpretationem
revocaturus sim, ne priori tedio auditores afficiam, optimo consilio factum
iri existimavi, si [sic edd. seqq.; ed. prima: ut — H.R.] ea Laconico more

7 H. Barycz, Eck Walenty, PSB, 6, Krakow 1948, s. 198—199.
# Tenze, Historja Uniwersytetu..., s. 38; K. Morawski, Historya Uniwersytetu Jagielloriskiego...,
5. 233, 261.
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colligerem, et in volumen redacta publicarem (...). Vale Gracchovig ex
Germanorum contubernio®.

Gdy Eck pisat przedmowe do podrecznika, mieszkal w Bursie
Niemieckiej — to pozwala sadzi¢, ze i wyktady de arte versificandi odbywaly sie
w owym domu. Poniewaz ,dzietko” po raz pierwszy wydano w 1515 r., a powstato
ono niedtugo przed publikacja (przedmowe podpisano datg 1515 r.) i z powodu
dhugotrwalych namawian stuchaczy, po lekcjach, ktore mialy miejsce poprzedniej
zimy, wyklady Ecka datowa¢ mozna na zime 1514-1515 r. Jako ze poeta
prezentowal bardzo szeroki zakres materiatu, musiato dojs¢ do wigkszej liczby
spotkan (lectio frequens — ,przedmiot wielokrotnie objasniany, stawny”).
Nie mamy niestety podstawy, aby szacowac liczbe stuchaczy wyktadow albo
dowiedzie¢ sig, kim byli. Szkoda, gdyz tylko dzigki ich naleganiom mozemy
dzi$ mowic¢ o bursalnych lekcjach Walentego Ecka — w przeciwnym wypadku
nie zostatby po nich zaden slad.

Nieznana bursa: lekcje jezyka greckiego Jana Sylwiusza de Mathio i Konstan-
tego Klarettiego (1505-1508/1510)

Réwniez w bursie odbywaly sie pierwsze (nieoficjalne) lekcje jezyka
greckiego na Uniwersytecie Krakowskim®. Uczy¢ mieli Sycylijezyk (Siculus)

“ Poprzednief zimy (...) przy okazji czestych lekcji o poetach i wierszopisach [tych, ktére Eck sam
prowadzit — H.R.], wzbogacitem owe wskazdwki tyczqce si¢ uktadania wierszy, zebrane niegdys
z [wyktadéw — H.R.] moich réznych nauczycieli. Gdy przedstawitem je moim stuchaczom podczas
publicznej prezentacji, doprawdy cigzko powiedzied, z jakqgz wdzigcznosciq i z jakq radoscig je
zapisywali. (...) Whzystkie te rzeczy, kiedy je glosno odczytywatem, zqdni wiedzy pilnie notowali.
Wydato mi sig jednak, ze sporzqdzanie notatek ma w sobie co$ z odpychajgcego wyktadu, przez ktdre
to rzeczy podczas spisywania wskazdwek studenci sq odciggani od innych probleméw zwigzanych
z pisaniem. Z tego powodu i ze wzgledu na dtugotrwate proshy studentéw powtdrzg teraz te same
wskazdwki z komentarzem. PomySlatem, ze aby nie wywotad u uczniéw podobnego zniechecenia,
zrobig to w najlepszy sposob, jesli lakoriskim zwyczajem zbiore wskazdwki i utozone opublikuje
w postaci ksigzki (...). Zegnaj z Bursy Wegierskiej w Krakowie. W. Eck, De versificandi arte
opusculum, wyd. H. Wietor, Krakéw 1521, k. a2v—a3r. Za podstawe publikowanego cytatu
uznatam drugie wydanie podrecznika Ecka, gdyz zostato ono poprawione i wzbogacone przez
samego autora; nie mozna tego powiedzie¢ o ostatnim wydaniu opusculum (wyd. H. Wietor,
Krakéw 1539). C. Mielczarski podejrzewa, ze wydanie z 1539 r. zostalo przygotowane
bez wiedzy Ecka. Zob. C. Mielczarski, Humanistyczna sztuka wierszowania na Uniwersytecie
Krakowskim. Podrecznik ,De arte versificandi” Walentego Ecka (Krakéw 1515), Warszawa
2004, s. 28.

» H. Barycz, Historja Uniwersytetu..., s. 69-73; K. Morawski, Historya Uniwersytetu
Jagielloviskiego..., s. 247-252.
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Jan Sylwiusz de Mathio (ok. 1470—ok. 1535)* oraz Toskanczyk Konstanty
Klaretti (I pot. XV-I pot. XVI w.?)2. Sylwiusz studiowal w Padwie, gdzie
uzyskat tytuly mistrza artium i doktora obojga praw. Nastepnie postanowit
krzewi¢ kulture humanistyczna na pétnoc od Alp (i dzigki temu zyska¢ stawe);
z poczatku dziatat w Wiedniu, potem za$ w Krakowie.

Konstanty Klaretti ksztalcit si¢ w Bolonii w medycynie i jezyku
greckim i juz tam zaczal naucza¢ greczyzny. Przez pewien czas uczyt greki
na Uniwersytecie Lipskim. Tuz przed rozpoczgciem dziatalnosci w Krakowie
w swej bolonskiej alma mater promowat si¢ na profesora medycyny i filo-
zofii (luty 1505 r.). Do Polski Klarettiego zaprosit biskup ptocki i humanista
Erazm Ciotek, prawdopodobnie szukajacy w Italii nauczyciela greki dla Uniwersy-
tetu Krakowskiego.

De Mathio i Klaretti znalezli si¢ w Krakowie pod koniec 1505 r. Poniewaz
do dziatalnosci dydaktycznej potrzebowali odpowiednich podrecznikéw, nawigzali
kontakt z krakowskimi drukarzami (Janem Hallerem i Hieronimem Wietorem)
oraz z Wenecjaninem Aldusem Manucjuszem, ktory jako pierwszy wydawat
greckie teksty drukiem. W liscie do Manucjusza z 25 III 1506 r. Haller zastana-
wiat sig, co zrobi¢ w przysztosci z ksigzkami, gdy Klaretti bedzie jeszcze bardziej
gorliwy in studiis resumptionibusque suis eruditioneque scolarum®. Stowo resumptiones
nie moglo zosta¢ uzyte przypadkiem. Nie ma wigc watpliwosci, ze nauka greki
odbywata si¢ podczas resumpcji, a zatem w jakiej$ bursie. Fragment listu Sylwiusza
do Manucjusza z 16 XII 1505 r. méwi, ze grecysci zorganizowali wstepne spotkanie
i przeprowadzili sondaz, ktory wykazat wielkie zainteresowanie jezykiem Homera:
Hodie consuluimus auditores quot libellis opus esset; uno consensu unoque ore retule-
runt omnino centum ac nibil minus*. Stad wniosek, ze zajecia te mialy charakter
publiczny, cho¢ oficjalnie uchodzily za powtérki materiatu urzadzane
jedynie dla mieszkanicow bursy. Liste obecnosci z tych lekgji czgsciowo rekon-
struowa¢ mozna na podstawie wzmianek ich uczestnikow. Wsrod ksigzek
umieszczonych w posmiertnym inwentarzu nadmienionego Wactawa Kolera
wymieniony zostat Siculi antiquarum lectionum commentarium®. Innymi

st H. Barycz, Sycylijski pionier kultury renesansowej w Polsce, [w:] tenze, W blaskach epoki
odrodzenia, Warszawa 1968, s. 161-209.

2 Tenze, Claretti de Cancellariis Konstanty, PSB, t. 4, Wroctaw 1977, s. 89-90.

% w swoich zajeciach, resumpcjach i ksztatceniu zakdw. Les correspondants d’Alde Manuce.
Meatériaux d’bistoire littéraire (1483—1514), wyd. P. de Nolhac, Rome 1888, nr 60, s. 71.

s dzis pytalismy sig stuchaczy, ile trzeba ksigzek; jednomysinie i jednoglosnie odpowiedzieli, ze
wszystkiego [potrzeba — H.R.] nie mnief niz sto. Tamie, nr 59, s. 70.

 zapiski z Siculusowych zaje¢ starozytnosci. H. Rajfura, Wactaw Koler Anthraceus. .., s. 105.
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uczniami byli Walenty Krautwald, Ambrozy Moiban oraz Kasper Ursinus
Weliusz* — wszyscy w pozniejszym okresie zaslyneli nauczaniem greczyzny.

Sylwiusz i Klaretti wspélnie dziatali w Krakowie do ok. 1506 r. Po tym
czasie wynikngt pomiedzy nimi powazny konflikt” — najpewniej natury osobistej
—i od tej pory Klaretti nauczat greki sam. Swiadezy¢ moze o tym list, ktory wystat
do Manucjusza w 1507 r. i w keorym jako pioniera grecystyki w Polsce przedstawit
wylacznie siebie®. Jego krakowska dziatalno$¢ dydaktyczna skonczyta sig
ok. 1508-1510 r. Nastgpnie powrdcit do Bolonii i na rok przejat tam katedre
medyczng; jego dalsze losy nie sg znane. Za to Jan Sylwiusz de Mathio zostat
w Polsce do korica zycia i stat si¢ nauczycielem mtodego Zygmunta Augusta.

Obowigzkowe zajgcia prowadzone w bursach (1501, 1509)

W literaturze przedmiotu pojawia si¢ tez watek wykladania w bursie
lektur obowigzkowych, objetych programem nauczania®. Dotyczy to mistrza
Lukasza Noskowskiego, ktory w semestrze letnim 1501 r. w Kolegium Wigk-
szym, w sali Prolemeusza inceperat ,, Georgica” Vergilii, sed postea per bursas
conituabar®. Zapewne niedtugo potem mistrz Noskowski zostat napomniany
przez dziekana, skoro po przerwie wakacyjnej ostatecznie dokonczyt lekture
Georgik w Kolegium Wigkszym, tylko w innej sali: [in lectorio prope valvam
—H.R\] mgr Tratkop arismetricam, sed post caniculam nullociens, sed in hoc lectorio
mgr Lucas Noszkowszki continuabat ,, Georgica™. Jako drugi przyktad czescio-
wego wykltadania obowigzkowych lektur w bursach A. Karbowiak wskazuje
wyktad mistrza Jerzego z Opola, ktory w semestrze zimowym 1509 r. w Kole-
gium Wigkszym, w sali Arystotelesa , Officia” Ciceronis legit in Collegio

% J. Czerniatowicz, Poczqgtki grecystyki i walka o jezyk grecki w Polsce doby Odrodzenia, ,Studia
i Materialy z Dziejow Nauki Polskiej”, seria A, 3 (1959), s. 31.

7 AR, nr 2081, s. 473; nr 2095, s. 475; nr 2102, s. 476—477; nr 2114, s. 479—480; nr 2115, s. 480;
nr 2118, s. 480; nr 2137, s. 486—487.

% Les correspondants. .., nr 65, s. 75.

» W. Wistocki, O wydawnictwie,, Liber diligentiarum” krakowskiego fakultetu filozoficznego
z lat 14871563, Krakéw 1886, s. 4-5. Z wyrazonym tam pogladem polemizuje A. Karbowiak,
Mieszkania zakéw krakowskich..., s. 22-28.

 zaczagt,, Georgiki” Wergiliusza [objasniad — HR], lecz pézniej kontynuowat po bursach. Wydawca
dodaje, ze chodzito o Bursg Ubogich (pauperum scholarium); nie podaje niestety, na jakiej
robi to podstawie — sama tez nie znalaztam potwierdzenia tej informacji. Liber diligentiarum
facultatis artisticae Universitatis Cracoviensis, pars I (1487-1563), ed. W. Wistocki, Cracoviae
1886, s. 51 (dalej: LD).

o (w sali przy drzwiach — HR.] mistrz Tratkop aryimetyke [objasniat — H.R.], ale po przerwie
wakacyjnej ani razu, ale w tej sali mistrz Lukasz Noskowski kontynuowat ,, Georgiki”. Tamze, s. 52.
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usque ad leiunium et tandem in Bursa Nova continuavir”. Badacz uzasadnia te
sytuacje faktem, iz Jerzy z Opola byl wowczas seniorem wspomnianej bursy,
mog}t zatem starac si¢ o prawo wykfadania obowigzkowych zaje¢ w bursie, aby
sprawowac¢ lepszy dozor nad podopiecznymi®.

Bursalne zajecia a humanistyczne wyklady na Uniwersytecie

Zrozumienie fenomenu ,,poetyckich resumpcji” mozliwe jest dopiero
po skontrastowaniu ich z profilem humanioréw wyktadanych podow-
czas na krakowskiej wszechnicy (a zatem zapisanych w Liber diligentiarum).
Przedmioty humanistyczne wprowadzono tam juz pod koniec lat osiemdzie-
siatych XV w. Epistolografia (ktorg Celtis omawiat w 1489 r.) w programie
nauczania Uniwersytetu pierwszy raz pojawila si¢ w 1488 r. — wykladano wowczas
XIV-wieczny traktat Modi scribendi metrice Jana Jossae. Kolejne dzieto epistolo-
graficzne zaprezentowano w 1492 r.; byla to praca Elegantiae 2 XV w. autorstwa
Augustyna Datiego®. Oba te podreczniki jeszcze w latach dziewigcdziesigtych
wyparte zostaly przez nowsze dzieta epistolograficznes. W latach 1489-1490
w programie nauczania pojawily si¢ blizej nieokreslone listy Cycerona — cho¢
nie byt to systematyczny wyktad epistolografii, owe utwory mogly shuzy¢ za wzér
stylu i kompozycji. Na tym tle wida¢, ze w 1489 r. teoretyczny wyktad Celtisa
o pisaniu listow byt pionierski i zawierat tresci, ktore programowo zaprezen-
towano na Uniwersytecie dopiero kilka lat pozniej. Zdaniem L. Winniczuk

@ czytat ,, Powinnosci” Cycerona w Kolegium az do Postu, a ostatecznie kontynuowat w Bursie
Nowej. Tamze, s. 91.

¢ A. Karbowiak, Mieszkania zakéw krakowskich..., s. 27; nie podano jednak irédia
wiedzy o senioracie Jerzego z Opola w Bursie Nowej — sama tez nie znalaztam potwierdzenia tej
informacij.

% W sumie dzielo to czytano ledwie sze$¢ razy, w latach: 1488 (LD, s. 6), 1492 (s. 21),
1498 (s. 41), 1501 (s. 51), 1503 (s. 62), 1506 (s. 74). Byt to komentarz z poczatku XIV w.
do wierszowanego traktatu gramatycznego Ut flos grammatice pingatur — oba dzieta
autorstwa mistrza Jana Jossae (in. Jodocus) z Marville w Lotaryngii.

% Na podreczniku Augustyna Datiego ze Sieny (1420-1478) oparto jedynie trzy wyklady w latach
1492 (LD, s. 20), 1496 (s. 33), 1508 (s. 86). Pierwotny tytul dzieta to Isagogicus libellus
pro conficiendis epistolis et orationibus.

% Juz w 1493 r. w programie nauczania pojawit si¢ podrecznik Franciszka Nigra z Wenecji
(zm. 1499), wykorzystywany wielokrotnie az do 1535 r. W latach 1501-1526 chetnie
korzystano z pracy Franciszka Filelfa (1398-1481). Jedynie dwukrotnie omawiano traktaty
Jana Sakrana z O$wigcimia (1443—1527; wyktadany w latach 1506, 1520) oraz Jakuba Wimpfelinga
(1450-1528; wykfadany w latach 1521, 1524). Jeden raz postuzono si¢ podrecznikiem Jana Ursyna
z Krakowa (ok. 1457-1503; wykladany w 1522 r.). O ile lata dwudzieste cechuje réznorodnoéé
wykorzystywanych dziet epistolograficznych, o tyle w nastepnej dekadzie objasniano juz tylko ww.
prace Nigra oraz trakeat epistolograficzny Erazma z Rotterdamu (1466-1536; wykiadany w latach
1530-1537).
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od lipcowego wyktadu z 1489 r. datowa¢ mozna w Polsce poczatek rozwoju
epistolografii, trwajacy az do 1538 r., kiedy wtadze Uniwersytetu Krakow-
skiego usungly z programu nauczania lekturg podrecznikow Franciszka Nigra
oraz Erazma z Rotterdamu, zalecajac zamiast nich wylacznie lekture oryginal-
nych listow Cycerona?.

Przechodzac do kwestii nauki retoryki, ktora Jan Hadus wyktadat
w 1516 r., wida¢, ze na Uniwersytecie retoryke wykladano od 1489 r. na podstawie
przypisywanej Cyceronowi Retoryki dla Herenniusza. Cho¢ Retoryka na stale
weszta do programu nauczania i wyktadano ja srednio co dwa lata, byta podow-
czas jedynym wykladem sztuki oratorskiej na Uniwersytecie Krakowskim
(poza tym tylko w 1511 r. przez jeden semestr wykladano wspétczesne dzieto
Antonia Mancinellego Modi orandi super Ciceronis ,,Rhetoricam”). Dopiero
dekad¢ pozniej zainteresowano si¢ wlasciwymi dzietami retorycznymi Cyce-
rona (blizej nieokreslone mowy czytano od 1522 r., O mdwcy od 1525 r.,
O inwencji od 1535 r., Podziaty retoryczne od 1552 r., Méwce od 1554 r.)
oraz traktatem Kwintyliana Ksztafcenie mowcey (od 1526 r.). W 1516 r. wigc,
kiedy Hadus wyktadat retoryke, jego prelekcje musialy stanowi¢ atrakcje
dla krakowskich zakéw (nawet jesli dzieta Cycerona mozna byto samodzielnie
czyta¢ w krakowskich wydaniach od 1500 r.*).

Poza retoryka Jan Hadus wykladat takie poezje (dwa poematy
Owidiusza: Metamorfozy i Ibis) oraz poetyke — podobnie jak Walenty Eck,
ktéry w latach 1514-1515 wyktadat nauke wersyfikacji. (Gwoli wyjasnienia:
poetyka to dzial literaturoznawstwa rozpatrujacy ogolne reguly organizacji
tekstu literackiego, za to wersyfikacja stanowi czes¢ poetyki i zajmuje sig
jedynie budows wiersza oraz organizacja werséw, np. podziatem na strofy).
W latach 1487-1516 na Uniwersytecie Krakowskim pojawily si¢ regularne
wyktady z nieokreslonej blizej poezji; tylko raz doprecyzowano, ze Jakub z Gosty-
nina wyktadat in Poesi Basilium®, a zatem objasniat dzieto Bazylego Wiel-
kiego Do mtodziericow o korzysciach z czytania ksigzek pogariskich. Poza tym
w latach dziewigcdziesigtych XV w. czesto wyktadano XIII-wieczny traktat
Nova poetria angielskiego uczonego Godfryda z Vinsauf, stanowigcy schola-
styczny wyktad retoryki, wersyfikacji i stylistyki. Jeden tylko raz, w 1513 r.,

7 Jan Ursyn z Krakowa, Modus epistolandi cum epistolis exemplaribus et orationibus annexis,
tlum., wstep, objasnienia L. Winniczuk, Wroctaw 1957, s. IX.

® K. Estreicher, Bibliografia polska, cz. 3: Stdlecie XV-XVIII w ukfadzie abecadtowym, t. 14,
s. 263 (dalej: Estr., tom, strona/y). Pdzniejsze (do korica lat 30.) wydania dziet retorycznych
Cycerona mialy miejsce w latach: 1507 (ibidem, s. 263), 1511 (datacja niepewna; s. 262),
1515 (s. 249), 1517 (s. 263), 1521 (s. 261), 1527 (s. 248, 253), 1528 (s. 261), 1539 (s. 248).
® LD, s. 6. Dzielo to czytano jeszcze raz w 1528 r., zob. LD, s. 188.
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czytano traktat De composicione et mensura carminum’™; wydawca sugeruje,
ze chodzito o traktat autorstwa Wawrzynca Korwina, ktory w wielu swoich
pracach poruszat temat budowy wierszy” (nie jest tu mozliwe proste dopa-
sowanie, poniewaz zaden z tytutéw dziet Korwina nie jest tozsamy z nazwa
przedmiotu podang w Liber diligentiarum). Natomiast od 1500 r. wykladano List
do Pizondw (in. Sztukg poetyckq) Horacego, czytany pozniej jeszcze trzykrotnie
(1505, 1527, 1537). Nie sposob natomiast stwierdzi¢, jakie utwory Hora-
cego czytano w latach 1488, 1490, 1514, 1521 i 1535. Nawet pomijajac tg
niedookreslonos¢, i tak teoretyczna prelekcja Hadusa o poetyce w 1516 r. musiata
by¢ atrakcyjnym i wartym uwagi wydarzeniem, bowiem krakowscy zacy nie
mieli woéwczas wielu okazji do stuchania o nowoczesnej (tzn. klasycznej)
teorii poezji. Co prawda $redniowiecze (reprezentowane tu przez wzmianko-
wanego wezesniej Godfryda z Vinsauf) miato wlasng nauke o wierszu i stylu
poetyckim, jednak charakter jej byt wyraznie uzytkowy — jej zadaniem byto
pomaga¢ w zapamietywaniu™ i wspiera¢ popisy retoryczne. Dopiero rene-
sans przyznat poetyce autonomi¢ oraz przywrocit do task starozytne prawidta
metryczne”.

Rownie wyjatkowe, co wyktady o poetyce, byly zajecia Hadusa poswig-
cone poezji Owidiusza. W latach 1487-1563 poemat elegijny Ibis wyktadano
zaledwie dwukrotnie (1506, 1525), w ciagu catego XVI w. miat on tylko jedno
wydanie (1529)". Przyczyna tego byl stopien nasycenia dzieta zlorzeczeniami
na bytego przyjaciela — zdrajeg Owidiusza. Cho¢ dla studentéw taki utwor
byt kopalnia wyzwisk gotowych do wykorzystania, wyktadowcy zapewne
uwazali je za mato wychowawcze, wrecz deprawujace. Za to podczas bursal-
nych resumpcji gniewny ton Ibisa nie tylko nie byt niczym niestosownym,
ale wpisywat si¢ w ton goraczkowych rozméw o kondycji Uniwersytetu, do jakich
na pewno wowczas dochodzito. Poza tym osoba tak gwattowna jak Hadus
z pewnoscig nie przepuscitaby zadnej okazji do zniewazenia Uniwersytetu,

» Tamie, s. 112: [magister - HR] Martinus de Cracovia incepit (...) Buccolica Vergilii, quibus
finitis legit tractatum De composicione et mensura carminum. Ttumaczenie whasne: [mistrz —
HR] Marcin z Krakowa zaczgt (...) , Bukoliki” Wergiliusza, a skoriczywszy je, [czytat — HR]
traktat ,, O kompozycji i mierze wierszy’.

™ Estr., t. 14, s. 419-425.

7 M. Mejor, Godfryd z Vinsauf o sztuce pamieci. Z dziejow recepcji,, Poetria nova” w Sredniowiecznej
Polsce, [w:] tenze, Florilegium. Studia o literaturze taciriskiej XIII-XVII wieku w Polsce,
Warszawa 2015, s. 13—14.

» E. Sarnowska-Temeriusz, Whtep, [w:] Poetyka okresu renesansu. Antologia, wybdr, wstep
i oprac. taz, przypisy taz, J. Mankowski, thum. T. Dobrzynska i in., Wroctaw—Warszawa—
Krakéw—Gdarisk—E.6d? 1982, s. XLIX-L, LIL

7 Estr., t. 23, s. 535: Liber in Ibin, wyd. M. Scharfenberg, Krakéw 1529.
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ktory odméwit poecie whasnej katedry. Drugim czynnikiem warunkujgcym
brak popularnosci poematu jest jego erudycyjnos¢ — Owidiusz nie rzuca w Ibisie
prostych wyzwisk, tylko po kolei streszcza wiele opowiesci mitologicznych i histo-
rycznych, ktore zakonczyly sie brutalng $miercig protagonistow, i takich bole-
snych mak zyczy adresatowi dzieta. Posta¢ katalogu inwektyw mogta zatem
utrudnia¢ zrozumienie utworu studentom nieobeznanym z poganska mito-
logia i historig starozytng™.

Za to poemat epicki Metamorfozy, opowiadajacy o dziejach $wiata
od powstania az do czasOw autora owego carmen perpetuum, objasniano na
Uniwersytecie co ok. dwa lata, od 1488 r. poczawszy. Jednak kiedy Hadus
przebywat w Krakowie (1516-1517), nie prowadzono zadnych wykladéw o tym
dziele: po odbyciu zaje¢ w 1513 r. nastepny wyktad o Metamorfozach ogto-
szono dopiero w 1522 r. Wida¢ wigc, jak duzg luke w oficjalnych uniwersy-
teckich zajeciach wypetnit Hadus swoim bursalnym wykfadem.

Za to listy Kratesa z Teb, cynickiego filozofa z IV-III w. p.n.e.,
prezentowane przez Rudolfa Agrykole mt. w 1510 r., byly dzietem zupetnie
nieobecnym w Liber diligentiarum. Byta to dla d6wczesnych zakéw tym wigksza
atrakcja, ze owe listy opublikowane zostaly w Krakowie dopiero w 15121 1518 r.,
zreszty przez tego samego Rudolfa Agrykole™. Jego bursalne wyktady byly
wiec formg pracy nad tekstem dopiero przygotowywanym do druku.

Niczym wyjatkowym nie byla natomiast materia wyktadana (choc¢by
tymczasowo) w bursach, ale objeta uniwersyteckim programem nauczania,
tzn. Georgiki Wergiliusza (bursalne zajecia z 1510 r.) oraz traktat O powin-
nosciach Cycerona (zajecia w bursie w 1509 r.). Georgiki czytano wlasciwie
corocznie w okresie 1488—1492, potem nastapita przerwa az do 1501 r., kiedy
dzieto to czytano dwukrotnie, a pozniej siggano po nie $rednio co dwa lata.
O powinnosciach za$ intensywnie wyktadano w okresie 1489-1492; potem nie
czytano tej pracy przez szesc lat. Powtdrnie siggnieto po nig w 1489 r. i od tej pory
omawiano jg niemal corocznie. Wyktady o Georgikach ani O powinnosciach nie
stanowily wiec wowczas niezwyklego wydarzenia, byly to te klasyczne utwory,
ktore jeszcze w XV w. zdobyly sobie uznanie i pozycje na Uniwersytecie,
a tymczasowe przeniesienie ich lektury do burs stuzylo jedynie wygodzie
prowadzacych.

7 Pytaniem otwartym pozostaje zakres erudycji antycznej przecigtnego studenta fakultetu
artystycznego Uniwersytetu Krakowskiego w I pot. XVI w. — zagadnienie to bada¢ mozna
poprzez analiz¢ uczelnianego programu nauczania, rynku wydawniczego, obiegu ksigzek
w Krakowie, a takie poprzez studia nad notami i glosami zapisanymi w ksigzkach oraz analize

utworéw napisanych przez samych studentéw podczas ich pobytu na studiach.
% Estr., t. 14, s. 443.
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Nie do przecenienia s3 natomiast bursalne lekcje greki: i te prowa-
dzone przez Konstantego Klarettiego oraz Jana Sylwiusza de Mathio (1505—
1508/1510), i te organizowane przez Wactawa Kolera (1513-1517/1520). Byly
to bowiem pierwsze zajecia greczyzny na Uniwersytecie Krakowskim i bodaj
w calej Rzeczypospolitej (nie liczac watpliwego zapisu z Liber diligentiarum
z semestru zimowego 1504 r.”). To wiasnie bursalne zajecia rozbudzily w zakach
zainteresowanie lekturg greckich autoréw w oryginale oraz — w latach dwudzie-
stych XVI w. — zapoczatkowaly starania o wprowadzenie greki do oficjalnego
programu nauczania na Wydziale Artystycznym Uniwersytetu Krakowskiego.
Wszak Jerzy Liban z Legnicy, pionier studiow grecystycznych na ziemiach
polskich, byt podopiecznym Wactawa Kolera i znajomos¢ greczyzny posiadt
wlasnie podczas bursalnych resumpcji®.

Podsumowanie

Wszystkie przedstawione bursalne wyktady byly mniejszym badz wigk-
szym naruszeniem zasady lectiones extra collegia non permittantur. Whadze Wszech-
nicy Krakowskiej dbaly o spoistos¢ uczelni i przestrzeganie dawnych tradycji
akademickich, kontrolujac mistrzéw i pore nauczania w bursach. Humanisci
jednak zawsze potrafili znalez¢ sposob, aby przemyci¢ nowe tresci w uniwersyteckie
mury. Kiedy wladze uczelni nie zezwalaly im na oficjalne wyktady, uciekali si¢
do potlegalnych srodkow krzewienia humanizmu, tj. do ,poetyckich resumpcji”.
Taki modus operandi popierany byt przez czes¢ krakowskich profesorow, przede
wszystkim jednak zainteresowani byli nim studenci zadni utworow $wiezych, pisa-
nych wytwornym jezykiem i shuzacych doraznym zyciowym potrzebom.

Poréwnanie tematyki bursalnych prelekeji z zakresem programu
nauczania wykazuje, ze na przetomie XV i XVI w. zagadnienia podejmowane
przez humanistow byly prekursorskie zaréwno pod wzgledem formy, jak i tresci.
Wraz z uplywem czasu Uniwersytet Krakowski otwierat si¢ na humanizm,
reformowat program nauczania i wlaczat wen kolejnych starozytnych mowcow
i poetéw, wspotczesnych epistolograféw, a nawet jezyk grecki. Na to jednak
potrzeba bylo wigcej czasu. Wiecej, niz oczekiwali pierwsi rozgoraczkowani
humanisci.

7 LD, s. 66: mgr. Martinus Belsz de Cracouia Arismetricam cum musica et Homerum [legit
— HR]: mistrz Marcin Betza z Krakowa [czytat — HR] arytmetykg wraz z muzykq i Homerem.
Ze wigledu na zaskakujace polaczenie i brak uprzedniego przygotowania do lektury tak
trudnego autora K. Morawski, Historya Uniwersytetu Jagiellotiskiego..., s. 253—-254, uwaia
ten zapis za blad pisarza. Por. z pogladem J. Czerniatowicz, Poczqtki grecystyki..., s. 32, ktora
sadzi, ze jest to $lad proby przemycenia tresci humanistycznych do scholastycznego programu
Uniwersytetu.

#  H. Rajfura, Wactaw Koler Anthraceus..., s. 107-108, 110.
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Palacky University in Olomouc

Margaret Cavendish, Duchess of Newcastle, and her ideal of the
ruler

It was not usual for a women in the Early Modern Europe to present
their opinions in public or even publish them. There were a few exceptions
across Europe, but if they published some of their work, it was mostly
not under their own name. English women were also rather literary produc-
tive. However, the first woman who officially published her works under her
own name appeared in the half of the 17 century. Margaret Cavendish was,
according to her words, writing since she was a little girl. Later she married
William Cavendish, Duke of Newcastle, who not only supported her self
-education, but most importantly her literary activities. Margaret Cavendish
wrote about various topics, including also politics. Influenced by her personal
experience from the time of the Revolution in England, she also included her
opinions concerning the ruler into her political writings. We can also read some
of her opinions as a criticism of Charles II after the Restoration. Neverthe-
less, we have to look for those ideas across her works. When we do that, we
can find a rather complex image of her ideal ruler. Her notion variegates
a broad range of Early Modern political texts, and offers an interesting literary
source to work with within the topics concerning the Early Modern rulers.
Margaret Cavendish, Duchess of Newcastle, was an exceptional woman of
her time, and she was far from the ordinary woman of the 17* century
England. Cavendish was the first Englishwoman who decided to publish her
works under her own name. In her works, she gave her opinions on topics
designated to men and she commented works of famous philosophers of her
time'. Cavendish, in her works, covered wide range of topics, most of them
devoted to her opinions about natural philosophy, gender, or problems connected
to women. She also developed opinions about politics and political thoughts.
Nevertheless, those opinions were never published in self-contained volume
and she never clearly stated her political opinions?.

Thus, we have to read her various works to find her opinions about several
political problems. Her political opinions are most clearly stated in her utopic

' Margaret Cavendish: Political Writings, ed. S. James, Cambridge 2003, p. XVIL.
2J. Broad, K. Green, A History of Women’s Political Thought in Europe 1400—1700, Cambridge
2009, p. 202.
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story called The Description of a New World called The Blazing World*. More
of her ideas can be found in her Orations of Divers Sorts', The World’s Olic,
Poems and Fancies, also in some of the CCXT Sociable Letters and Philoso-
phical Letters. Cavendish published many of her works in second editions
after she revisited some of her opinions.

It would require much longer paper to write about all Cavendish’s
political thoughts. This text will focus on her political opinions concerning
the ruler. As a royalist, Cavendish was a proponent of absolute monarchy.
She developed the model where the ruler cooperates closely with the parlia-
ment as a consultative body and where the ruler makes the final decisions.
This can be seen in the contrast to her husband William, who was proponent
of rather radical absolute monarchy. In connection to her model, Cavendish
had rather distinct idea of the character of the ruler’s person, of his supreme
power and character of his rule. Ruler was one of the key elements in Caven-
dish idea of the monarchy.

This topic will be examined through her works Orations published
in 1663, The World’s Olio published in 1655, and also with minor appli-
cation of The Blazing World published in 1668°. This paper will discuss the
question if the hereditary king is always a better ruler than the usurper,
as Cavendish calls him. And to what extent should the king trust his advisors
and councillors? Which qualities were most crucial for Cavendish? Those
are only a few questions connected to the topic of the ruler in the Margaret
Cavendish’s works. This text is not a fatigue analysis of her ideas. It is more
an attempt to present her fundamental ideas which would be worth of more
academic attention. Some of her ideas will be compared to the opinions
of Thomas Hobbes in his the most famous work Leviathan.

3 M. Cavendish, The Description of a New World called The Blazing World, London, 1st ed. 1666,
2nd ed. 1668.

“ M. Cavendish, Orations of Divers Sorts, Accomodated to Divers Places, London, 1st ed. 1662
(republished 1663), 2nd ed. 1668.

s M. Cavendish, The World’s Olio, London, 1st ed. 1655, 2d ed. 1671.

¢ M. Cavendish, Poems and Fancies, London, 1st ed. 1653. 2nd edition was published as Poems
and Phancies, London 1664.

7 M. Cavendish, CCXV Sociable Letters, London 1664.

$ M. Cavendish, Philosophical Letters: or Modest Reflections upon some Opinions in Natural
Philosophy, Maintained by Severa Famous and Learned Authors of this Age, Expressed by Way
of Letters, London 1668.

* The Blazing World will be used only to sketch in some of her ideas concerning the ruler.
The work itself attracted attention of the scholars in the last few decades as will be mentioned
later in the text.
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Life of Margaret Cavendish and its influence on her political thoughts

Margaret Cavendish, née Lucas, was born in 1623 to a royalist Lucas
family in Colchester, Essex. Her father died when she was two years old and her
mother undertook the leading role in the family. Her childhood and teenage
years were supposed to be peaceful and mostly spent at the family estates
near Colchester. The whole situation changed with the outbreak of the English
Civil War in 1642, when her brothers joined royal army in Oxford and where
Margaret in 1643 joined the royal court as a maid-of-honour of the queen
Henrietta Maria. In 1644, queen’s court left England for Paris.

There, Margaret met William Cavendish, then Marquis of Newca-
stle. The couple married after a year of courtship, and Margaret joined his
household, where she met Charles Cavendish, William’s brother. He influ-
enced her thoughts in many ways and provided her with knowledge about
works of recent philosophers. Both men encouraged Margaret in her writing,
especially her husband William.

Cavendish brothers, both scholars and writers, attracted philoso-
phers and scholars who resided in Paris at that time. Among regular guests
were for example Thomas Hobbes or René Descartes. Margaret was present
during the dinners they attended, but she most probably did not joined the
conversation. Cavendish household left Paris in 1648 for Rotterdam and later
settled in Antwerp. Here, they stayed in the Rubens House until the end of their
exile in 1660.

During this time, family struggled with debts. In 1651, Margaret,
together with Charles, left for London where she unsuccessfully appealed
for part of her husband’s properties as her wives share. She returned to Antwerp
in 1653 after two years of struggling with slow and rigid Parliament. This
experience influenced her ideas about the role of the Parliament in the gover-
nment, where there is an image of a highly effective Parliament in some of her
texts, which is in the contradiction to her personal experience”. During her stay
in London, Margaret also started to write her first treatises’. The couple
returned back to England after the Restoration in 1660 and spent most of their
time at the Cavendish estates in Welbeck, Yorkshire. Margaret Cavendish
died in 1673, childless, but left here eleven volumes of her work®.

 E.L.E. Rees, Margaret Cavendish. Gender, genre, exile, Manchester-New York 2003, p. 24-53.

" Margaret Cavendish: Political Writings..., p. XIV-XV.

2 For more details about her life see K. Whitaker, Mad Madge. The Extraordinary Life of Margaret
Cavendish, Duchess of Newcastle, the First Woman to Live by ber Pen, New York 2003.
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Background of her ideas - other philosophers?

Margaret Cavendish never received a proper academic education nor she
learned any languages. She gained knowledge only in the matters concerning
women of her social status®. Nevertheless, she tried to self-educate herself.
Whitaker states that her older brother John was a source for this self-educa-
tion in her youth. He provided her with a basic knowledge in various topics
which were not considered to be a part of a typical women education®. Caven-
dish rather often stressed her lack of official intellectual education in her writings.
She also stressed her role as a woman. It is accepted that she did that to avoid
criticism of her thoughts from her male readers®. James says that Margaret
wanted to avoid a direct discussion with political topics, so she created a distance
between her and the text*. To her, women were not involved in politics
and thus they did not speak about it.

The biggest influence on the development of her thoughts had her
marriage to William Cavendish. Author himself, he wrote several plays,
numbers of poems to Margaret, contributed to her books. Most famous are
his works about horsemanship. He also served as a head of the house-
hold of future king Charles II, to whom he, upon his succession to the
throne, wrote a treatise of political advices”. William’s teaching of Margaret
was based on his personal experience, concerning not only political matters,
but also nature and philosophy. However, mostly his political opinions were
represented. In his opinion, the radically reformed royalist state was the best
option of government*,

Charles Cavendish, William’s brother, also had an influence on Marga-
ret’s education and vicariously on formation of her political ideas. Charles,
former member of the royal army and more importantly a philosopher, lived
with his brother in the exile. It was Charles who mediated to Margaret ideas
of contemporary political thinkers such as Hobbes, Descartes and others,
and also ancient philosophers. Margaret joined conversations with Charles

5 J. Broad, Women Philosopbers of the Seventeenth Century, Cambridge 2003, p. 36-37.

K. Whitaker, Mad Madge..., p. 11, 15.

s Ibidem, p. XIX.

1 Margaret Cavendish: Political Writings..., p. XIX.

7 K. Whitaker, Mad Madge..., p. 223-224. Not long before the Restoration, William Cavendish
wrote a long letter of advice — see Th.P. Slaughter, Ideology and Politics on the Eve of Restoration:
Newcastle’s Advice to Charles II, Philadelphia 1984.

s K. Whitaker, Mad Madge..., p. 116-117.
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about their works and, as she stated, she learned basic knowledge about their
opinions, but she did not examined their ideas in depth®.

Cavendish admitted that she did not read works of other philoso-
phers that much, only with some exceptions. Maybe as well because of this
approach, she was often accused from plagiarism which she always denied>.
Cavendish insisted that she did not speak with philosophers she met while
in Paris and that she gained all her knowledge from her brothers, husband
and brother-in-law=.

During the time in Paris, Margaret Cavendish met philosophers
who joined Cavendish brothers for dinners. She attended those meetings
and listened to men disputations about philosophy and surely also about
their political ideas®. Thus, despite the fact that she often denied that she
joined a conversation with them, she surely learned some of their ideas from
listening to their conversations. So she could use their ideas unwittingly.
And although it was common to correspond with philosophers at that time,
even for noble women, Margaret maintained correspondence mainly only
with English thinkers because of her lack of knowledge of foreign langu-

* Ibidem, p. 116. Information about Charles’s intellectual interests and their student-teacher
relations can be found in: ibidem, p. 98-99, 113-116. See also: H.L.. Smith, ,4 General War
Amongst the Men... But None amongst the Women”. Political Differences Between Margaret
and William Cavendish, [in:] Politics and the Political Imagination in Later Stuart Britain:
Essays Presented to Lois Green Schwoerer, ed. H. Nenner, Rochester 1997, p. 144; E. Lewis,
The Legacy of Margaret Cavendish, “Perspectives on Science” 9 (2001), vol. 3, p. 352.

» E. Lewis, The Legacy of Margaret Cavendish..., p. 348-350.

2 Except inviting Hobbes to dinner. An Epiloge, [in:] M. Cavendish, The Philosophical
and Physical Opinions, London 1655.

2 Tp The Reader, [in:] ibidem. The attitude towards plagiarism in the Early Modern Europe
differed from ours. Invention of the printing press caused that books became cheaper and
were accessible to wider audience. (Eisenstein, 2005, 47) But the printing press also brought
a new opinion about the certain ownership of ideas. The term plagiarism became widely
used after the printing press and books spread out. (Eisenstein, 2005, 94) Borrowing some
else’s ideas and opinions was acceptable for a long time in history. But printed books made
those ideas easily accessible and traceable back to its authors. Also the attitude of the authors
themselves started to change in the Early Modern period, and using other’s opinions in someone’s
work without notifying slowly became undesirable. For the overview of evolution of opinions
concerning taking over of someone else’s opinions with examples see M. Randal, Pragmatic
Plagiarism. Authorship, Profit and Power, Toronto-Buftalo-London 2001, p. 32-59.

» E.L.E. Rees, Margaret Cavendish. .., p. 35. For who joined Cavendish lodgings in Paris and what
topic they discussed see K. Whitaker, Mad Madge..., p. 91-94.

» Margaret Cavendish: Political Writings..., p. XIIL
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ages”. The only exception was Constantijn Huygens, Dutch philosopher
who spoke English and who she met in Antwerp*.

In many of her ideas, Cavendish used and confronted thoughts
of Thomas Hobbes, who she met in Paris and who was William’s protégeé.
She listened to his ideas which he discussed with her husband and Charles,
but she had little direct contact with him. Nevertheless, she included some
of his ideas into her work and even criticised some of his opinions?. Despite
this criticism, Cavendish and Hobbes shared some ideas, as the one concerning
the view on human nature”, or about the necessity of obedience to a common
power®. Margaret Cavendish was also influenced by Francis Bacon and Michelle
de Montaigne, although not primarily in her political thoughts®.

Criticism of Margaret Cavendish and her influence today

For a long time, a view on Margaret Cavendish was that she was
eccentric and strange, sometimes even insane®. This attitude started to change
especially in the second half of the 20" century. Together with this change,
Cavendish’s work and ideas gained more attention, such as in works of Caro-
line Merchant” or Sophia B. Blaydes®. Most of the works and articles focused
on her scientific opinions and statements, natural philosophy, or on a women
and gender problematics in her texts. She is also sometimes considered as a first

» E. Lewis, The Legacy of Margaret Cavendish..., p. 349-350.

% Margaret Cavendish: Political Writings..., p. XV. For more information about their
friendship and correspondence see K. Whitaker, Mad Madge..., p. 169-171.

7 J. Broad, K. Green, 4 History of Women’s Political Thought..., p. 204-206.

 Ibidem, p. 208. See Th. Hobbes, Leviathan, London 1651, chapters XIV-XV and compare with
M. Cavendish, Orations of Divers Sorts, Accomodated to Divers Places, London 1663, p. 85, 262.

» J. Broad, K. Green, A4 History of Women’s Political Thought..., p. 209. See Th. Hobbes,
Leviathan..., chapter XI, and M. Cavendish, Orations of Divers Sorts..., p. 116.

% M. Suzuki, The essay form as critique: Reading Cavendish’s The world’s olio through Montaigne
and Bacon (and Adorno), ,Prose Studies: History, Theory, Criticism”, 22 (1999), vol. 3, p. 1-16.
# J. Broad, Women Philosophers..., p. 38—40. She was criticized by her contemporaries
Dorothy Osborne, Samuel Pepys or later by Virginia Woolf who referred to Cavendish as to
crazy woman. See E.L.E. Rees, Margaret Cavendish..., p. 11-13.

2 C. Merchant, The Death of Nature: Women, Ecology and the Scientific Revolution, New York 1980.
» S.B. Blaydes, Nature is a Woman: the Duchess of Newcastle and Seventeenth-century
Philosophy, [in:] Man, God, and Nature in the Enlightenment, ed. D.C. Mell, Jr, T.E.D.
Braun, L.M. Porter, East Lansing 1988, p. 51-64.
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feminist*. This feminist aspect was also frequently examined in a last few
decades (Smith, 1997, 344-345).

Concerning Cavendish’s political thoughts, The Blazing World
attracted most of the attention as it is the most obviously politically oriented
text from her works. Lisa Walters wrote about the politics of a free will*,
Katri Maria Rosendahl focused on political power and government in The Blazing
World”. This Cavendish’s work is also widely echoed in the chapter dedi-
cated to Cavendish in the book by Jacquelin Broad and Karen Green®. Also
The Animal Parliament, last part of Poems and Fancies, got some attention,
for example in Emma L. E. Rees’s book”. Nevertheless, a lot of Cavendish’s
ideas are spread through her other works. A total overview of all her ideas
would be desirable, because Margaret Cavendish provides interesting point of view
into the development of political thoughts on the Early Modern Period.

Historical context of Cavendish ideas

As already mentioned above, Margaret Cavendish was deeply influenced
by the events of the English Civil War, the rule and actions of the Parlia-
ment, and her personal experience from that time period. Also later the stand
of Charles II towards her husband after the Restoration, when he was not chosen
among the king’s advisers, can be seen in some allusions in her opinions. Based
on this, Cavendish in her work offered wide, but rather detailed conception of her
ideas concerning the ideal state and its government. She stressed the role of the
monarch, his cooperation with the parliament, how to avoid the tensions towards
the king leading to civil war, which was probably the biggest Cavendish’s concern.

The person of a ruler

As was already said, Margaret Cavendish was royalist and, as mentioned
in the text above, in many ways influenced by her husband William. In connec-
tion to this, she was often described to be as a royalist, as her husband.
However, her attitude was more practical and for example celestial founda-

% H.L. Smith, Reason’s Disciples, Urbana 1982, p. XIII.

» H.L. Smith, ,4 General War Amongst the Men... But None amongst the Women”.
Political Differences Between Margaret and William Cavendish, [in:] Politics and the Political
Imagination in Later Stuart Britain: Essays Presented to Lois Green Schwoerer, ed. H. Nenner,
Rochester 1997, p. 143-160;

% L. Walters, Margaret Cavendish. Gender, Science and Politics, Cambridge 2014, p. 138-194.
7 K.M. Rosendahl, Political Power, Government and Religion in Margaret Cavendish’s , The Blazing
world”, MA thesis, Helsinki 2015.

# J. Broad, K. Green, 4 History of Women’s Political Thought....

» E.L.E. Rees, Margaret Cavendish..., p. 134-163.
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tions of political power and authority were not of the biggest importance to her®.
Her opinions differed from her husband’s in several points. But despite those
differences, she supported monarchical type of government, although with
her own additional statements®. Cavendish marks out methods enabling
a ruler to gain power and to maintain it successfully. Many of the ideas
Cavendish presents can be understand as a criticism of Charles I and also his
son, Charles T2,

In relation to her ideal of the ruler, Cavendish starts with the pros
and cons of the hereditary or inhereditary king. Albeit royalist, she does
not strictly insist on a hereditary position of the king, as long as the rule is
fruitful and the kingdom would prosper. Hereditary king can lost his interest
in the rule and in the kingdom’s affairs. On the other hand, the usurper, how
Cavendish calls him, when he manages to get over initial problems, his rule
can be successful and he is still interested in his kingdom®. Thus for Caven-
dish the institution of the monarchy is the cornerstone, not the person
of the ruler. He is of course necessary, but for her are more important his
actions, not necessarily the heredity of the crown.

It is important for the kingdom to have only one absolute king, one
Head to rule over the kingdom, over the Body, with absolute power. Since
many heads mean more opinions and this could lead to disagreement which
can lead to tensions, disorder, injustice, and eventually to the civil war#.
But despite this statement, Cavendish did not reject the parliament entirely.
In The Animal Parliament, the king goes to the parliament for consent with
his politics, he does not do anything without its consent®. They should
work together for the good of the kingdom. Still, the king has the absolute
power and he makes final decisions. Parliament has a consultative part in the
government, but it is not equal to the ruler. It is subordinate to him, it must
conform to his final decisions. It must be under control to avoid to such situ-
ation as in England in the 1630’s and 1640’s.

“©H.L. Smith, ,,A General War Amongst the Men. .., p. 153; M. Suzuki, The essay form as critique.....,
p. 11-12.

“ H.L. Smith, ,4 General War Amongst the Men..., p. 143-160.

2 Margarer Cavendish: Political Writings..., p. XXIV-XXV.

® Of a lawful Prince, or inbereditary Prince; Of an Usurper, [in:] M. Cavendish, The World’s
Olio, London 1655, p. 48—49.

“ The Inventory of Judgements Commonwealth, the Author cares not in whar World it is established,
[in:] ibidem, p. 205; A Kings Speech to his Rebellious rout, [in:] M. Cavendish, Orations of Divers
Sorts..., p. 121-122.

% The Animal Parliament, [in:] M. Cavendish, Orations of Divers Sorts..., p. 199-211.
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The king, in the ideas of Cavendish, should swear some kind of an oath
which would be connected with care to his subjects, he should swear to be loyal.
Most of the matters mentioned in this text connected to the king’s rule
should be included in this contract. We can see this as a social contract
between the ruler and his subjects. It is possible that Cavendish heard about
social contract theory from Hobbes during one of the Parisian meetings.
Sure, we cannot fully exclude the option that she might heard about this
thought from the work for example of Hugo Grotius. But the Hobbes seems
like the most likely”.

This king should hold an absolute power as depicted in The Blazing
World, where power is given by the Emperor to the Empress®. But for Cavendish,
this absolute power does not mean tyranny. The king cannot be a tyrant,
because that would mean enslavement of his subjects®. For her, tyranny is
something unnatural for proper government. Because the king should gain
his subject’s obedience without the tyranny*, he should avoid it since it leads
to injustice, ruin and war, Cavendish’s biggest fears.

In Cavendish’s opinion, king should not be weak and afraid of his
subjects. This kind of state supports disobedience and this leads to unrest
and war. According to Cavendish, subjects must fear their king to some
extent in order to remain loyal. That means that his position must be strong
and he must hold sufficient power to rule and to apply his royal decisions
onto them*. Cavendish states that good king should rule both his subject’s
bodies and souls in part of The World’s Olio. Nevertheless, if they fear him,
he controls only their bodies and their souls and minds can rebel against
him®. We can see some contradiction here. King should be to some point
fearful to his subjects so they will remain loyal to him, but the fear can make
them rebellious towards the king. This state is something Cavendish fears a lot.
She does not determine the limits for this fear. We can only assume where should
be the boundary for this fear. The king should not be tyrant as mentioned above,
but there must but some small presence of tyranny in his rule to keep his
subjects under control.

“ The Inventory of Judgements Commonwealth..., p. 206.

“ See Th. Hobbes, Leviathan..., chapters XI and XXI.

# M. Cavendish, The Description of a New World called The Blazing World, 2nd edition,
London 1668, p. 13.

® The Inventory of Judgements Commonwealth..., p. 207.

® A valiant Prince, [in:] M. Cavendish, The World’s Olio..., p. 53.

3 A Privy-Councellours Speech to bis Majesty at the Council-bord, [in:] M. Cavendish, Orations
of Divers Sorts..., p. 116-117.

2 Clemency makes the greatest Monarch, [in:] M. Cavendish, The World’s Olio..., p. 49.

88



Margarer Cavendish, Duchess of Newcastle...

In connection to the king’s supreme power, Cavendish states that he
should control the army personally, because army represents power®. In
The Blazing World, the Empress gathers the army and navy to help her native
country, which was under attack of its enemies, and she was the one
in command of these armed forces*. But army must be controlled, and should
better be dismissed after it served its purpose. They cannot be used as a tool of
government to keep people in subjection, because the army would at some point
corrupt and it can become tyrant to the government itself. In this, we can see
partial agreement with her husband William. He, in his letter to Charles II, wrote
that the king must control the army and navy. Only domination over them can
save the king from disputes and rebellion. But in the connection with the dome-
stic politics, William Cavendish stated that the army should not be visible, unless
it is necessary to use it to maintain peace in the kingdom. Especially navy should
be used abroad and not at home*. Thus, for Cavendish the army is vital in the
state of outer danger, but not as a part of the government because such situation
could cause tensions, eventually rebellion and war. This statement is also in some
contradiction with Hobbes who said that the sovereign is responsible for keeping
internal and external peace. In this matter, the sovereign power” should do every-
thing necessary to keep the peace and protect the people®. He also states that the
sovereign power is superior of the army regardless of its form* and it is responsible
for it®. In this point, he and Cavendish differed.

Margaret Cavendish also gives her ideas concerning the councillors
and favourites of the king, who at some extend could influence the king’s
decisions. The king should be cautious when choosing his councillors. They
should be wise and bring him benefits ¢, and they should be older, which
means they would be more experienced than younger men . Here she might
had implied to the case of her husband who was not, after all his services

% The Inventory of Judgements Commonwealth. .., p. 206.

s M. Cavendish, The Description of a New World..., p. 125-139.

% Of Tyrannical Government, [in:] M. Cavendish, The World’s Olio..., p. 49; An Oration
for the Disbanding of Souldiers, A Souldiers Oration for the Continuance of their Army, [in:]
M. Cavendish, Orations of Divers Sorts. .., p. 273-275.

 Th.P. Slaughter, Ideology and Politics..., p. 5-12.

57 For Hobbes is important the body holding sovereignty, more or less without regard to who
is holding this sovereign power — single person or assembly.

% M. Cavendish, The World’s Olio..., p. 50; Th. Hobbes, Leviathan. .., chapter XVIII, no. 6.
% Single person or a assembly as already mentioned in note no. 29. M. Cavendish, The World’s
Olio...., p. 52.

© Th. Hobbes, Leviathan..., chapter XVIII, no. 9.

s Of the favour of Princes, [in:] M. Cavendish, The World’s Olio..., p. 50.

@ Age becomes Counsel and command, [in:] ibidem, p. 52.
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to the Charles I and later Charles II, given a position at the court amongst
the king’s advisors. Cavendish also has rather crystalized and negative opinion
about the king’s favourites. For her, they gain all the positive outcomes from
the king’s decisions through their counselling, and the king is credited for all
the negative outcomes®. Moreover, king’s favour corrupts them, and some-
times they can cause hatred against the king. Thus the king should trust
only himself in the matters of the rule®. In connection to this, king should
also be cautious when giving promotions and honours. Because this can lead
to envy and inequality which can eventually lead to war and rebellion®. Caven-
dish did not fully rejected the councillors as long as they works for the profit of
the kingdom. Nevertheless, her negative position towards the favourites was more
than clear. They cause mostly bad outcomes for the king and he should avoid
them if possible.

For Cavendish, probably one of the most important virtues of the king
would be his devotion to his kingdom. It should be even slavish, if the king
rules properly . He should not distract himself with things such as cabi-
nets®, which were quite popular in her time. On the contrary, her husband
recommended certain kinds of amusements to Charles II¢. For Cavendish the
king should also be spirited to gain obedience of his subjects and reputation
abroad. But this should be achieved without tyranny”. As it was mention in the
text above, the subjects should not fear the king. Thus for Cavendish is important
that the king is clement, so that his subjects would be loyal to him.

The king is also the centre of the court. According to Cavendish, the court
should be an example of virtue and it should be a proper head to the kingdom”.
The court should not be just full of ceremonies, which were its integral part.
Although Cavendish was not a big proponent of the ceremonies because

® Of Favourites to Princes, or Princes particular Privy Counsellers, [in:] ibidem, p. 205.

s The Inventory of Judgements Commonwealth..., p. 207.

s The misplacing of honours that causeth Rebellion; The Inventory of Judgements Commonwealth,
the Author cares not in what World it is established, [in:] ibidem, p. 207.

% In this case for Hobbes, the sovereign has the right to decide who should be rewarded with titles
and honours. It is also only up to him to chose his councilors in both peace and war.
Th. Hobbes, Leviathan..., chapter XVIII, no. 10 and 11.

7 An Oration, which is a Refusal of an Absolute Power, [in:] M. Cavendish, Orations of Divers
Sorts..., p. 281-283.

% The Inventory of Judgements Commonwealth..., p. 207.

 Beside this, he also recommends amusements for the common people. Th.P. Slaughter,
Ideology and Politics. .., p. 60-61.

» A valiant Prince..., p. 53.

7 Clemency makes the greatest Monarch. .., p. 49.

2 Of Courts, [in:] M. Cavendish, The World’s Olio..., p. 48.
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of its superstition. They were causing fear amongst the common people.
She acknowledged its necessity for the kingdom since it creates and main-
tains order within the kingdom”. In this, she more or less agreed with her
husband William who also stated that there is basically no order without
ceremony. But he even stated how should social classes dress and what events
are stipulated for those classes.

Cavendish deals with a number of errors, which might be done by the
ruler and which should be avoided. One of them is also the question of honours
and titles. The king should avoid selling the titles and honours. Those
should be gained by merits and deserved”. This can cause tensions and again,
lead to the rebellion and war. Here, she most probably reacted to the selling and
buying of titles by both Charles I and Charles II. By their actions they tried
to gain money for their rather expensive life style. For Cavendish, the ruler
should handle his financial matters wisely and not to live over his incomes.
If the king does so, he needs to collect the taxes, which is unpopular decision
among his subjects and it could cause tensions and eventually lead to rebellion’.

Conclusion

In her works, Margaret Cavendish described her ideal ruler in a compact
picture, although we must search for individual characteristics within her
texts. All opinions presented by her were influenced by personal experience
and thus by her fear from the civil war and disorder. For Cavendish, the ruler
was not given only a celestial right to rule. The ruler had to act in appropriate
way and had certain characteristics to gain and especially maintain his rule
successfully.

This paper did not focus on her ideas concerning government or political
order in the kingdoms as such. However, the person of the king is probably the
most important element in those ideas and thoughts. Because if he rules unju-
stly, unwisely and if he does not rule with respect to his subjects, these subjects
would rebel against him and this would cause a civil war. Civil war was the biggest
Cavendish’s fear. She wanted her ruler to avoid such state at all costs. He should
be wise enough to rule without use of tyranny and army, unless these instruments
would help him to suppress rebellion and eventually war.

» Of Command and Order, [in:] ibidem, p. 52.

7 Th.P. Slaughter, Ideology and Politics..., p. 44-49; H.L. Smith, ,4 General War Amongst
the Men..., p. 149.

7 The Inventory of Judgements Commonwealth. .., p. 206.

% An Oration to his Majesty, for Preventing Imminent Dangers, [in:] M. Cavendish, Orations
of Divers Sorts..., p. 110-111.
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Her ideas about the king’s rule in certain ways differed from a common
royalist opinion, such as for example the one of her husband. Yes, William
also advised Charles II not to use army at home, unless it was necessary, but he
was more flexible in when the army should be used. And in his opinion, the
king must be strong and not to fear to be hard and rigorous to his subjects.
Margaret Cavendish also states that the king must stand behind his deci-
sions, but he also must bear in mind his subjects and act in the way which
would not cause them any harm. He should cooperate for example with the
parliament, but it should be more advisory oriented relationship. The king is
the supreme power in the kingdom and he is the one to make decisions.
And in the opinion of Thomas Hobbes, the one who is in the possession
of the sovereignty is fully responsible for all the decisions because the
sovereign was given the power to do so. Nevertheless, despite this diffe-
rence, Hobbes and Cavendish still shared some partial ideas.

While reading her texts, many of the ideas can be seen. They probably
were a kind of a criticism aimed to Charles I and Charles II. She saw where
they made mistakes. Charles I's mistakes led to the English Civil War
and to the destruction of well-established social order. Even after the
restoration, the situation did not returned to the state before the Civil War,
and it did not fulfilled her ideas about the restored kingdom. She, and probably
some other royalists as well, were not entirely satisfied with the new situ-
ation, as she criticised Charles II in a certain way in her later works where we
can find her politically oriented ideas.

Political ideas of Margaret Cavendish certainly deserves more academic
attention. Articles and works written about her deal mostly with her opinions
connected to the women’s question or only to certain aspects of her political ideas.
Her opinions deserve self-contained monograph in order to concentrate her ideas
to one place and to open them to public and further research. And her works
including not only her political ideas can be used as an interesting periodic source
for and insight of how a women could understand their recent political events,
how they perceived them. Cavendish works could also provide a little bit different
point of view of that turbulent time she lived in than the official men frame
of reference. It is no doubt that Margaret Cavendish’s works has a lot to say.
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Maria Teresa. Nieszczesliwa infantka hiszpanska na francuskim
tronie

Zdaniem jednego z wielu badaczy XVII-wiecznej Francji, pierwsza
zona Ludwika XIV byta pobozng Hiszpankq, kobietq nieciekawq i niezbyt inte-
ligentng'. Dla ksigznej Palatynki, drugiej zony Filipa orleanskiego, Maria
Teresa byta dobrg krélowg’. Sam krol stwierdzit podczas pierwszego spotkania
z infantkg hiszpanska, ze nietrudno bedzie jg pokochaé¢. Czy rzeczywiscie
Ludwik XIV obdarzyt ja gtebokim uczuciem? Czy spetnita si¢ w roli krolew-
skiej matzonki? Czy gwarantka pokoju pirenejskiego, zawartego pomiedzy
Francja a Hiszpanig w 1659 r. mogta by¢ szczesliwa na dworze petnym intryg?
Nie ulega watpliwosci, ze Maria Teresa stanowita atrakcyjng partie w owcze-
snej Europie, a jej reka mogta by¢ powodem sporéw wsréd panujacych rodow.
Nie zmienia to jednak faktu, ze mezczyzna, ktorego poslubita, nie kochat jej.
Wierna zona cieszyla si¢ tylko sympatig i szacunkiem meza, ktory cata swoja
mitos¢ przelewat na kolejne faworyty. Jej pozycja na dworze byla chwiejna.
Wzmocnily ja dopiero narodziny prawowitego nastgpcy tronu. Do tego czasu
musiata jednak udowadniag, ze jest godna zasiadania na tronie Francji u boku
Ludwika XIV.

W dniu 3 VI 1660 r. dwudziestodwuletni Ludwik XIV poslubit per procura
swojg rowiesnice, kuzynke Marie Terese. To krolowej matce Annie Austriaczce
zalezalo na tym, aby jej synowa zostala bratanica. Bytaby to, jej zdaniem, najlepsza
kandydatka na zong dla Ludwika XIV. Gdyby jednak z tych planéw nic nie wyszlo,
druga opcja miata by¢ przebywajaca na francuskim dworze angielska ksigzniczka
Henrietta Anna Stuart, cérka straconego Karola II. Ambicje krolowej matki
potwierdza relacja jej zaufanej dworki pani — de Motteville:

(-..) dazyta do takiego matzeristwa dla krdla swego syna, ktdre byloby z jego
korzyscig; pragneta gorgco pokoju i zyczyta sobie infantke hiszpariskg na zong
kréla jako jedyng godng go poslubic (....). Jesli juz miata zrezygnowac z infantki,

' F. Bluche, Zycie codzienne we Francii w czasach Ludwika XIV, przet. W. Bienkowska,
Warszawa 1990, s. 19.

2 P. Gaxotte, Ludwik XIV, ttum. B. Janicka, Warszawa 1984, s. 81.

s A. Fraser, Mitos¢ i Ludwik XTV, thum. N. Radomski, Poznan 2007, s. 85.
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wolataby ksigzniczke angielskg niz jakgkolwick inng, poniewaz darzyta sig przy-
chylnoscig, a ta ksigzniczka Swiadczyta jej taki sam respekt jak whasnej matce'.

Mariaz ten miat by¢ takze zwienczeniem polityki pierwszego mini-
stra — kardynata Julesa Mazarin. Podpisanie traktatu pirenejskiego zakon-
czyto konflikt migdzy Francja a Hiszpanig. Gwarantem tejze umowy miat by¢
ozenek krola Francji z corkg Filipa IV, brata krolowej matki. Dzigki temu,
Burbonowie zyskali dominacj¢ nad hiszpanskimi Habsburgami. Oprocz tego,
malzenistwo dawato podstawe krolom francuskim do starania si¢ w przysztosci
o tron hiszpanski w przypadku bezpotomnej $mierci tam panujacego. Jednym
z warunkéw umowy i mariazu bylo zrzeczenie si¢ przez Marie Terese oraz jej
przyszte potomstwo praw do tronu i posiadtosci hiszpanskichs.

Plany kardynata Mazarin oraz Anny Austriaczki dotyczace matzenstwa
Ludwika XIV mocno odbiegaly od checi i uczu¢ krola Francji. Pierwsza mito-
scig wladcy byta siostrzenica kardynata — Maria Mancini. Wszystkie panny
dworskie widziaty, Ze kochat namigtnie panng Mancini i ze miata nad nim tak
absolutng wladzg, jak nigdy zadna kochanka nad sercem kochankas. Moiliwe,
ze gdyby nie sprzeciw pierwszego ministra i krolowej matki, Ludwik XIV
poslubitby Wioszke’. Ostatecznie, krol zgodzit si¢ ozeni¢ z Marig Teresa.
Kardynal Mazarin spieszyt donies¢ Annie Austriaczce: Dobre wiesci, Najja-
$niejsza Pani! (...) Przynosze Waszej Krdlewskiej Mosci pokdj i infantkg®. Wiado-
mos¢ okazata si¢ by¢ dobra nie tylko dla krolowej matki, ale takze dla dwor-
skiego otoczenia. Pewien Francuz tak pisat w liscie do przyjaciela z 1 T 1659 r.:
Kazdy dobry Francuz pragnie tego gorgco. To potozy kres wojnie i infantka
bedzie krdlowg pokojiw. Nie ulegato watpliwosci, ze Maria Teresa byta bliska
krolowej matce. Jeden z jej listow rozpoczynat si¢ stowami: Pani, moja cérko
oraz bratanico. (...) Wasza Krdlewska Mos¢ moze bez trudu wyobrazic¢ sobie

“F.B. de Motteville, Anna Austriaczka i jej dwor, thum. I. Wachlowska, wstep i oprac. Z. Libiszowska,
Warszawa 1978, s. 558.

> G. Bordonove, Ludwik XTV, dum. K. Szezyriska-Mackowiak, Warszawa 2006, s. 99; B. Craveri,
Kochanki i krélowe. WAadza kobiet, ttum. P. Salwa, Warszawa 2013, s. 133; V. Cronin, Ludwik
XIV, thum. K. Molek, Warszawa 2001, s. 108—-109; P. Gaxotte, Ludwik XIV..., s. 49;
A. Jacques, Louis XIV. Le Roi-Soleil, Paris 1987; A. Levi, Ludwik XIV. Epoka intryg i spiskéw,
tlum. M. Rudowski, Warszawa 2008, s. 124, 133; Z. Libiszowska, Krdl Storice i jego czasy,
Warszawa 1968, s. 21; N. Mitford, The Sun King, Harmondsworth 1994, s. 56; J.H. Shennan,
Burbonowie. Dzieje dynastii, thum. R. Grajek, Warszawa 2009, s. 144.

$M.M. de L. Fayette, Dzieje Henrietty Angielskiej, thum. I. Dewitz, wstepioprac. Z. Libiszowska, Warszawa
1968, s. 28.

7T Serwatka, Poczet whadcw Francji. Burbonowie. Orleanowie. Bonapartowie, Londyn 1996, s. 49.
¢ A. Fraser, Mitos¢..., Poznan 2007, s. 65.

s Tamze, s. 76.
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satysfakcje i radosé, z jakq pisze do Niej, zwracajgc sig do Niej tym mianem, ktdre
pragnetam nadad Jej przez cate zycie. Takze infantka hiszpanska darzyta Anne
Austriaczke wielkim szacunkiem i przejawiata zainteresowanie jej zdrowiem.
Pytata przebywajacego w Madrycie ksigcia de Gramont jak si¢ miewa krdlowa,
moja ciotka? Prosita takze, aby przekazat Annie Austriaczce, ze zawsze bedzie
postuszna jej woli".

Maria Mancini zostata zmuszona do opuszczenia dworu. Ludwik
XIV mocno przezywat jej wyjazd. Byl pograzony w bezmiernym smutku”. Gdy
wyjezdzata, gorzkie tzy laty sie z obu stron, a zwlaszcza z oczu panny. Krdl
towarzyszyt jej az do karocy, pokazujgc publicznie swdj bél*. Ukochana miata
powiedzie¢ do Ludwika XIV: Placzesz. T} jestes panem, a ja odjezdzam®.

Przeciwny temu malzenstwu byt rowniez ojciec Marii Teresy, Filip IV.
Moze o tym $wiadczy¢ fake, ze gdy marszatek de Gramont przybyt do Madrytu
prosi¢ w imieniu Ludwika XIV o reke Marii Teresy, przez cate przedstawienie
krdl siedziat nieruchomo, nie poruszat ani rekq, ani glowq, rozmawiat wytgcznie
2 krdlowq, a nastgpnie uroczyscie wyszedt®. Aby uzyska¢ zgode hiszpanskiego
wladcy na $lub corki, kardynal Mazarin postanowit upozorowaé przygoto-
wania mariazu Ludwika XIV z Malgorzatg - ksigzniczka Sabaudii. Manipu-
lacja powiodta si¢, bo ostatecznie obie strony zezwolily na §lub Burbona
z Habsburzanka'.

Ludwik XIV wraz z Anng Austriaczka udat si¢ na spotkanie z tesciem
i matzonky. Filip IV wywarl na francuskim krélu dobre wrazenie. Impo-
nowal mu majestat hiszpanskiego monarchy”. Ten za$ przypatrywat
mu sig takze i usmiechngt méwigc do krdlowej swojej siostry, ze ma ,,un lindo
hierno™. Ponadto, miat powiedzie¢ niewidzianej od czterdziestu pigciu lat
Annie Austriaczce — bedziemy mieli wnuki®. Rodzenstwo ustalito tez osta-
teczne warunki traktatu pirenejskiego, slubu oraz wysokosci posagu.

v Tamze, s. 84.

" Tamze, s. 80.

2 F.B. de Motteville, Anna Austriaczka..., s. 562.

13 Tamze, s. 562-563.

4 A, Levi, Ludwik XIV..., s. 128-129.

s J. Besala, Mitos¢ i strach. Dzieje uczud kobiet i mezczyzn, t. 4: Wiek XVI-XVIII. Uwolnienie
i konsumpcja 2qdz, Poznan 2014, s. 275.

' Anna Austriaczka nie chciata zeni¢ starszego syna z Malgorzata, ksigzniczka Sabaudii, ktora byta
jego cioteczng siostra. O wiele lepszym rozwigzaniem byt §lub Ludwika XIV z bratanicg krélowej
matki — Marig Teresg. W.S. Magdziarz, Anna Austriacka, Warszawa 2013, s. 227; T. Serwatka,
Poczet whadcéw Frangi. .., s. 49.

7 B. Craveri, Kochanki i krélowe..., s. 138.

s Pigknego zigcia, thum. I. Wachlowska, [w:] F.B. de Motteville, Anna Austriaczka..., s. 572.
¥ G. Bordonove, Ludwik XIV..., s. 110.
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Mial on wynies¢ pigéset tysiecy talarow. Podobnie wysoki otrzymata niegdys
Anna Austriaczka”.

Tymczasem Ludwik XIV zakradt si¢ do sali, w ktorej przebywata
Maria Teresa. Chciat przypatrze¢ si¢ ksigzniczce, o ktorej wiele slyszal. Maria
Teresa zauwazyla go i rozpoznata w tlumie, natychmiast posylajac w jego
strong szczery u$miech”. Para juz wczesniej wymieniata si¢ portretami,
kilkoma prezentami i drobiazgami®. Krol napisat tez list do Marii Teresy,
ktory zaadresowat: Do krélowej. Pisat w nim, ze nie bez opordw ulegatem az dotgd
przed argumentami wzbraniajgcymi si¢ wyzna¢ Waszej Wysokosci uczucia mego
serca. (...) Z najwickszq przyjemnosciq spiesze zapewnic jg tym liscikiem, ze nikt
jeszcze nie radowatby sig bardziej, posiadtzy je. Prayszta krolowa Francji zaru-
mienifa si¢ podczas pierwszego spotkania z Ludwikiem XIV. Stwierdzita, ze krol
jest naprawde przystojny’.

Jesli chodzi o wyglad infantki hiszpanskiej, to prawdopodobnie nie byta
ona tak pigkna jak Maria Mancini. Miata by¢ nizsza, nieco otyla oraz niezbyt
inteligentna®. Z relacji Marii de La Fayette, dworki i przyjaciotki Henrietty
Anny Stuart — bratowej Ludwika XIV — dowiadujemy si¢, ze mfoda krdlowa
byta dwudziestojednoletniq przystojng osobg, ktérq mozna by nazwaé pigkng,
cho¢ nie byta mita*. Wigcej miejsca urodzie Marii Teresy poswigcita na kartach
swojego pamigtnika wspomniana juz pani de Motteville, ktorej ksigzniczka
od pierwszej chwili wydata sig pickna”:

byta drobna, ale ksztattna; wzbudzita nasz zachwyt bielg swojej ptci najbar-
dziej olSniewajgcq, jakg zdarzyto sig nam kiedykolwiek widzie, i caly swojg
osobg. Jej niebieskie oczy wydaty nam si¢ pigkne: oczarowaty nas stodyczq
i blaskiem. Wykrdj jej ust zachwycit nas, cho¢ jej rumiane wargi byty zbyt
wydatne. Wydtuzony owal twarzy, zaokrgglony u dotu, tez znalazt nasze
uznanie; jej Sliczne, chod nieco za petne policzki, réwniez spotkaty si¢ z pochwa-

» Maria Teresa zrzekla si¢ praw poza hiszpaniskimi Niderlandami. W zamian posag miat
zosta¢ powigkszony o tereny zajete przez Francje oraz 1,5 mln liwréw. Poniewaz jednak
waluta hiszpanska tracita na wartosci, sume miano wyplaci¢ w ztocie. Wedtug dzisiejszego
przeliczenia, posag Marii Teresy byt réwny 1700 kg ztota. P. Gaxotte, Ludwik XIV...., s. 154;
A. Fraser, Mifosc..., s. 82-83; A. Levi, Ludwik XIV..., s. 133, W.S. Magdziarz, Witep,
[w:] Anna Austriacka...., s. 21.

2V, Cronin, Ludwik XIV..., s. 110.

2 P, Gaxotte, Ludwik XIV..., s. 49.

» A, Fraser, Mitosc..., s. 81.

» Tamze, s. 85.

» T. Serwatka, Poczet whadcow Frangji..., s. 49.

% M.M. de L. Fayette, Dzigje..., s. 29.

2 F.B. de Motteville, Anna Austriaczka..., s. 568.
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tami. Whosy plowosrebrne wspdlgraty z kolorytem twarzy. Mdwigc prawde,
gdyby byta wyzsza i miata tadniejsze zeby, mogtaby by¢ zaliczona do najbar-
dziej urodziwych kobiet w Europie. Pier§ wydata nam sig picknie sklepiona
i petna; ale ubrana byta straszliwie. Bialy suknig, z dos¢ podtej materii,
pokrywat biaty haft, poniewaz uzywanie srebra byto zakazane w Hiszpanii.
Miata na sobie drogie kamienie w bogatej oprawie ze ztota. Jej pickne wtosy,
luzno spiete, ukryte byty pod swego rodzaju biatym czepkiem, ktdry raczej
szpecit infantke, niz jg zdobit; ale mimo obydnego stroju jej uroda rzucata
sig w oczy, co byto niezawodng oznakq, ze jest nieprzecietna®.

W dniu $lubu infantka hiszpaniska ptakata, zegnajac sie z ojcem. Uklekia
tez przed ciotka, chcac pocatowac ja w reke. Ta zas usciskata swq bratanice tak czule,
Jak sig mozna bylo spodziewad, osiggneta juz bowiem to, czego tak gorgco pragneta®.
Zwigzek Ludwika XTIV z Marig Teresg zostat zawarty 9 VI 1660 r. w Saint-Jean
-de-Luz. Uroczysto$¢ byta bardzo oficjalna, ulice pigknie udekorowane, a paristwo
miodzi ubrani w eleganckie i bogate stroje. Msz¢ odprawiat biskup Bayonne.
Matzonkom towarzyszyt oklaskujacy i wiwatujacy thum®. Tak zrelacjonowata
uroczystos¢ pani de Motteville:

kiedy miata powiedzie¢ ,,tak”, jakze dla wszystkich wazne i znaczne dla oséb
takiego urodzenia, ztozyta gleboki ukton krélowi swemu ojcu, potem wymd-
wita to stowo wstydliwie. Drugi raz wymdwita je glosniej; po ukoriczeniu
ceremonii uklekta przed krdlem swoim ojcem, kidry czule jg uscisnqwszy

podnidst ze tzq w oku; na ten widok tzy poptynety i z naszych oczu®.

Po mszy w kosciele, mtoda para zjadta uroczysta kolacje. Po positku -
Maria Teresa udata si¢ do komnaty, aby przygotowac si¢ na noc poslubng. Byla
wystraszona, ale ponaglata swoje dworki: Szybciej, szybciej — krdl na mnie czekal”.
Anna Austriaczka osobiscie opuscita zastony krolewskiego toza. Matzenstwo
zostato skonsumowane®. Nazajutrz, szczgsSliwa Maria Teresa poprosita meza,

» Tamze, s. 568-570.

» Tamze, s. 570-571.

V. Cronin, Ludwik XIV..., s. 110; A. Fraser, Mitos¢ .., s. 85-86; P. Gaxotte, Ludwik XIV...,
s. 49; A. Levi, Ludwik XIV..., s. 133—-136; B. Craveri, Kochanki i krélowe. .., s. 141-143.

st F.B. de Motteville, Anna Austriaczka. ..., s. 569.

2 G. Bordonove, Ludwik X1V..., s. 111.

» P. Gaxotte, Ludwik XIV..., s. 50; A. Levi, Ludwik XIV'.., s. 136, W.S. Magdziarz, Ludwik XIV,
Wrochaw 2004, s. 56.
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aby nie zostawiat jej samej i podrozowal wraz z nig w jednej karocy. Ludwik
X1V spetnit prosbe zony*.

W dniu 26 VIII 1660 r. para monarsza uroczyscie wjechata do ozdo-
bionego Paryza, witana przez thum poddanych, ktorzy skladali im pokton®.
Swiadek tego wydarzenia, pani de Scarron, pdzniej zwana panig de Maintenon,
napisata, ze trudno wyobrazic sobie co§ pigkniejszego, a krélowa wczoraj wieczdr
poszta zapewne do toza bardzo zadowolona z meza, ktdrego sobie wybrata*.

Poniewaz zenigc si¢ z Marig Teresa, Ludwik XIV kierowat si¢ przede
wszystkim dobrem panstwa, nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, czy poko-
chat zong. Z pewnoscig traktowat ja z nalezytym szacunkiem”. Pani de La Fayette
napisata, ze po $lubie krol nie odczuwat juz do niej [Marii Mancini — P'T.] tak
namigtnego sentymentu; posiadanie tak mtodej i pigknej ksiezniczki jak krélowa
Jjego matzonka absorbowato go w przyjemny sposéb®. Nie wykluczyla jednak,
iz Ludwik XIV mogtby chcie¢ zwigza¢ si¢ na nowo z siostrzenicg kardynata
gdyby nie fakt, ze ta kochata Karola, bratanka ksigcia Lotaryngii. Inna dama
dworu, pani de Caylus, otwarcie przyznata na kartach swojego pamigtnika,
ze matzonkowie do siebie nie pasuja, gdyz krdlowa nie miata w sobie nic, co by
mogto wzbudzi¢ mitos®. W przeciwienstwie do krola, ktoremu podobaty sig
prawie wszystkie kobiety, z wyjgtkiem whasnej zony (...) Nie uchybit zresztq nigdy
szacunkowi, jaki byt jej winien, i miat dla matzonki wzgledy, ktére mogtyby jg
uszczgsliwice.

Mitoda krolowa miata by¢ cicha, potulna i postuszna mezowi. Nie znata
dobrze jezyka francuskiego. Niejednokrotnie wtracata w swoje wypowiedzi stowka
hiszpanskie. Nie nabyla tez odpowiedniego akcentu. Nie smakowata jej kuchnia
francuska, co demonstrowata, jadajac hiszpanskie danie®. Lubita przejazdzki
w zaciemnionych karetach i wolata ktas¢ si¢ wezesnie spa¢. Towarzyszyta mezowi
w podrozach, nie skarzac sig na niewygody czy upat. Nawet, gdy zmeczenie dawato
si¢ we znaki byla uprzejma, za co krol okazywat jej sympatie. Traktowat ja
z szacunkiem i przyjaznia. Matzenstwo codziennie spozywato wspodlnie kolacje.

V. Cronin, Ludwik XIV...,s. 111.

» P. Burke, Fabrykacja Ludwika XIV, ttum. R. Pucek, M. Szczubiatka, Warszawa 2011, s. 55;
A. Fraser, Mitos¢..., s. 87; P. Gaxotte, Ludwik XIV..., s. 50; A. Levi, Ludwik XIV..., s. 142;
Z. Libiszowska, Krdl Storice..., s. 24.

%V, Cronin, Ludwik XIV..., s. 112; A. Fraser, Mitosé .., s. 87-88.

v J.H. Shennan, Burbonowie..., s. 145.

* M.M. de L. Fayette, Dzieje Henrietty..., s. 36.

» M. de Caylus, Wspomnienia, ttum. W. Bientkowska, Warszawa 1971, s. 85.

“© Tamze.

“ Literatura wymienia meksykanska czekolade pachngca gozdzikami, geste zupy i sosy,
czosnkowe gulasze, zle wypieczone ciasta. Za: V. Cronin, Ludwik XIV..., s. 123.
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Ludwik XIV kilka razy uczynit Mari¢ Terese regentka”. Wieczory spedzata
u Anny Austriaczki, gdzie przewodniczyla rozmowom z duzg znajomoscig
rzeczy, elokwenciq i wdzigkiem oraz familiarnoscig, ktdra wprowadzata swobodny
nastrdj, przy czym nie tracitu nic ze swej godnosci i nikomu nie odbierata nic z nalez-
nego mu szacunku®. Brata lekcje tarica u tego samego nauczyciela, ktory uczyt
Mari¢ Kazimiere Sobieska*. Krolowa lubita hazard. Niestety, w wigkszosci przy-
padkow przegrywata spore sumy. Raz nawet opuscita poranng msze $wigta,
probujac si¢ odegracs. Krdl powiedziat jej: ,,Madame, policzmy, ile by to nas
wyniosto rocznie.” A pan de Montausier powiedziat do niej nazajutrz: ,,Czy dzis
takze, Madame, tracisz msz¢ dla gry?” Bardzo si¢ rozgniewata — stwierdzita
pani de Sévigné w liscie do corki®.

Maria Teresa niewiele rozumiata z wystawianych sztuk teatralnych.
Nie trafialy do niej aluzje dotyczace intryg i romanséw dworskich. Kiedy
pewnego razu kto$ zapytal ja, czy interesowata si¢ w Hiszpanii miodymi
mezczyznami, odpowiedziata: jakzebym mogta? Na dworze nie byto zadnego
innego kréla poza moim ojcem. Dlatego tez posiadata na dworze opini¢ kobiety
mato inteligentnej”.

Interesowata si¢ jednak zyciem dworskim. Przyktadem tego moze
by¢ rozmowa z pania de Sévigne, kiedy to pytala ja, jak miewa si¢ jej corka,
mieszkajaca wowczas w Prowansji, a takze do kogo podobna jest jej wnuczka.
»Najiasniejsza Pani, podobna jest do swego ojca.” Krélowa zawotata na to: ,, Och, jaka
szkoda”, i powiedziata jak najmilej: ,, Gdybyz raczej podobna byta do swej matki
albo do babki™. Innym razem, krélowa rozmawiata ze mng o mojej chorobie tak
dtugo, jakby o pordd chodzito. Mowita mi tez o Tobie®.

Ludwik XIV regularnie odwiedzat Mari¢ Teres¢ w krolewskiej sypialni.
Wkrotce krolowa poczuta sie brzemienna®. W dniu 1 XTI 1661 r. na $wiat przyszedt
Delfin. Przy rodzacej infantce czuwata Henrietta Anna Stuart, ksigzna orle-

2W 1668 i 1672 r., kiedy wyjezdzat na inspekcje swoich wojsk. Przewodniczyta wtedy Radzie.
Za: P. Gaxotte, Ludwik XIV..., s. 81.

© P. Gaxotte, Ludwik XIV..., s. 80-82; V. Cronin, Ludwik XIV..., s. 123.

# Maria Kazimiera do Jana III Sobieskiego, Paryz, 22 VI 1663, [w:] M.K. d’ Arquien de la Grange,
Listy do Jana Sobieskiego, thum. L. Kukulski, J. Sell, Warszawa 1966, s. 172.

s A, Levi, Ludwik XIV..., s. 191.

“ M. de Rabutin-Chantal de Sévigné do pani de Grignan, Les Rochers, 24 XI 1675,
[w:] M. de Rabutin-Chantal de Sévigné, Listy, ttum. M. Mrozinski, A. Tatarkiewicz,
wstep i oprac. M. Mroziriski, Warszawa 1981, s. 202.

V., Cronin, Ludwik XIV..., s. 123; A. Fraser, Mitosé .., s. 80.

# M. de Rabutin-Chantal de Sévigné do pani de Grignan, Paryz, 1 IV 1671, [w:] M. de Rabutin-
Chantal de Sévigné, Listy.. ., s. 92-93.

# M. de Rabutin-Chantal de Sévigné do pani de Grignan, Paryz, 29 VII 1676, [w:] tamze, s. 230.
» F.B. de Motteville, Anna Austriaczka.., s. 606.
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anska, sama bedgca w cigzy*'. Porod byt cigzki, trwat dwanascie godzin.
Pod oknami komnaty krélowej grali i tanczyli muzycy. Maria Teresa krzyczata
po hiszpanisku: nie cheg rodzié, chcg umrzec. Krol bardzo cieszyt si¢ z narodzin
pierwszego syna, nastepcy tronu. Rok pézniej, gdy wyjechat nad Dunkierke,
na $wiat przyszta Anna Elibieta, ktora jednak szybko umarta®. W 1664 r.
parze krolewskiej urodzita si¢ kolejna corka — Maria Anna, ktéra rowniez nie
doczekata wieku dorostego. Poréd musiat by¢ trudny, gdyz krolowa prawie
umarta. W 1667 roku matzonkowie doczekali si¢ jeszcze jednej corki. Imien-
niczka krolowej — Maria Teresa — byta nazywana na dworze matg damg. Ona
takze zmarta przedwczesnie®. Infantka hiszpariska urodzita Ludwikowi XIV
jeszcze dwoch synow — Filipa Karola oraz Ludwika Franciszka. Z szesciorga
dzieci, ktore przyszly na $wiat, przezyto tylko jedno — Delfin Ludwiks.

Wiadomos$¢ o $mierci Filipa IV dotarta do Marii Teresy w dniu
27 IX 1665 r. Wraz z Anng Austriaczky optakiwata zmartego kroéla Hisz-
panii”. Ludwik XIV natychmiast obwiescit hiszpanskiemu ambasado-
rowi, ze chee objgé opiekq mtodego kréla, mojego szwagra, i Swiadczy¢ mu
wszelkie oznaki przyjagni i czutosci, jakie tylko bedg w mojej mocy®. Francja
przystapita do tzw. wojny dewolucyjnej z Hiszpania, dotyczacej sukcesji
tronu, do ktorego prawa, z racji matzenstwa z Marig Teresa, roscit sobie
Ludwik XIV». Krélowa starannie wypetniata obowigzki panstwowe, petniac
funkcje regenta w czasie wojny, ktorej stala sie tlem®. Para krolewska wyru-
szyta z Saint-Germain. Rozjechali si¢ w Amiens: krolowa odjechata do Compiegne,
a krol pognat do Peronne'.

Z biegiem czasu, Maria Teresa stawala si¢ coraz bardziej pobozna,
co zaczeto irytowaé Ludwika XIV. Starata si¢ nie opuszczaé mszy ani postow.
Lubita odwiedza¢ klasztor karmelitanek przy ulicy du Bouloy, gdyz prze-

st M.M. de L. Fayette, Dzieje Henrietty..., s. 55.

22 A. Fraser, Mitoé..., s. 103.

% W.S. Magdziarz, Ludwik XIV..., s. 69, 73.
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» W.S. Magdziarz, Ludwik XIV..., s. 94.

% P Gaxotte, Ludwik XIV..., s. 234. Nie obejmie on jednak tronu Francji, poniewaz Ludwik XIV
przezyje syna o cztery lata.
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orysza znata jezyk hiszpanski®. By¢ moze wina lezy po stronie spowiednika
krolowej, przez rady ktorego Maria Teresa prowadzita bardziej zakonny tryb
zycia. Primi Visconti napisat:

(...) pamigtam, jak damy opowiadaty, ze za kazdym razem, jak krélowa

miata stosunek z krélem, co zazwyczaj miato miejsce dwa razy na miesigc,

nastgpnego dnia przystepowata do komunii, aby podzigkowa¢ Bogu i prosi¢
go, aby dat jej dziecko.

Pobozno$¢ Marii Teresy znalazta swoje potwierdzenie w relacji pani
de Motteville: byfa pigkna, petna cnét i niepomiernie pobozna; lubowata sig
jednak w samotnosci bardziej, niz przystato krdlowej francuskiej, ktéra powinna
udzielad sig publicznie; ale ta przywara, wyplywajgca z poboznosci, zastugiwata
raczej na pochwede niz na potgpienie. Moglo to by¢ powodem, dla ktorego na bal
wydawany przez Madame i Monsieur udata si¢ z Anng Austriaczka, a nie z Ludwi-
kiem XIVe.

Krol szczerze kochat zong w pierwszym roku malzenstwa, potem
niestety zaczeta odczuwac ona, ze maz oddala sie. Mowita Annie Austriaczce,
placzqc srodze, ze krdl juz jej nie mitujes. Pierwsza cigza dodata krolowej powagi,
a odebrata uroku. Oczy i serce krola zaczely zwraca¢ si¢ ku innym damom¢.
Jednakze - Maria Teresa kochata kréla tak, jak na to zastugiwat, w dalszym
ciggu cierpiata nad tym, ze on nie kocha jej dostatecznie®. Krolowa byta bardzo
niesmiata i wstydzila si¢ zostawac z krolem sam na sam. Jak stwierdzita pani
de Caylus, wynikato to z gorgcej mitosci: kochata bowiem swojego krdlewskiego
matzonka i przez dtugi czas cierpiata z powodu jego kochanek. Ludwik XIV
obiecat zonie, ze po ukonczeniu trzydziestego roku zycia bedzie przyktadnym
matzonkiem?.

Jednak do tego czasu - krol miat wiele kochanek. Pierwsza z nich
byta najprawdopodobniej zona krolewskiego brata — Henrietta Anna Stuart.
Kiedy przybyta ona wraz z Filipem Orleariskim do Fontainbleau, Ludwik XIV

2 P. Gaxotte, Ludwik XIV... , s. 80.

¢ Cyt. za: B. Craveri, Kochanki i krdlowe..., s. 178.
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zaczat okazywacl jej najwyzsze wzgledy". Oboje zyskali wzajemna sympatie,
towarzyszac sobie w dworskich zabawach. Jednak czy wspolne uczestnictwo
w zyciu dworskim oznaczato romans? Bliska przyjaciétka Henrietty uznata, ze
on jej si¢ podoba tylko jako szwagier”. Niewykluczone, ze podobat jej sie moze
wigcej*. Wkrotce, nikt na dworze juz nie watpi, ze fgczy ich cof wigcej niz przy-
jazi. Zaiytos¢ krola i Madame byla powodem do zmartwient dla krolowe;j
matki i zazdrosci dla Filipa Orleanskiego. Aby unikna¢ skandalu, Ludwik
XIV wraz z bratowg upozorowat swoj romans z ktorgs$ z dam dworu. Wybor
padt na Luize de La Valliere, dworke Madame. Intryga powiodta sig, zamy-
kajac usta dworskim plotkarzom. Ludwik XIV wpadt jednak we whasng siec.
Naprawdg zakochat si¢ w Luizie. Mfoda krélowa nie wiedziata, w kim krdl jest
zakochany, odgadywata wszakze, e jest zakochany, i nie wiedzgc, gdzie umie-
Scic swojg zazdrosé, skierowata jg na osobe ksieznej Henriety”. Ta zas, wkrotce
umarla. Na szczescie dla krolowej, Palatynka — druga zona Filipa Orlean-
skiego™ — nie dawata jej powodow do zazdrosci. Kiedy Ludwik przedstawiat
zonie drugg bratows, rzekt: Odwagi, Madame. Ona [Maria Teresa — P'T'] boi
sig ciebie o wiele bardziej niz ty jej”.

Zwigzek monarchy i Luizy nie byt trzymany w tajemnicy. Krélowa
wiedziona sercem, ktdre sig nie myli i ktdre przeczuwa prawde, byta tak pewna,
e to panna de La Valliére, wéwczas jedyny obiekt mitosci kréla, jest przyczyng
Jjej troski, ze trudno byto ukry¢ przed niq jej nieszczgscie®. Pewnego razu powie-
dziata pani de Motteville: ta panna z diamentowymi zausznicami jest tq, ktdrg
krél kochar. Gdy krdl dawat sig ponosi¢ swoim pozgdaniom, krélowa cierpiata
niepomiernie — napisata pani de Motteville®. Lud patrzyt, jak w jednej karecie
z Marig Teresg jechata Luiza oraz pani de Montespan. Innym razem, podczas

" M.M. de L. Fayette, Dzieje Henriety..., s. 45.

7 Tamze, s. 46.

7 Tamze.

7 Tamze, s. 46—47.

» Tamze, s. 57.

7 Elzbieta Charlotta von Wittelsbach, nazywana na francuskim dworze Liselotte lub Palatynka,
zona krolewskiego brata, takze cieszyla sie wzgledami Ludwika XIV. Podzielata jego pasje
do polowan. Niekochana przez meza, przelata caly uwage na swojego krélewskiego szwagra.
Wielokrotnie w swoich listach do ciotki podkreslata, ze Filip orleanski jest homoseksualista,
lecz nie przeszkadzato mu to mie¢ dzieci. Za: Lettres de madame duchesse d’Orléans née princess
palatine, ed. O. Amiel, Paris 1985, s. 14.

7 A. Fraser, Mitosc¢..., s. 166.
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» Tamze; G. Bordonove, Ludwik XIV..., s. 158.

© F.B. de Motteville, Anna Austriaczka...,s. 602.

104



Maria Teresa. Nieszczesliwa infantka biszpariska...

mszy krolowi towarzyszyta zona oraz metresy. Z kazda z nich mial dzieci®.
Primi Visconti napisat:

(...) krdl zyje ze swoimi faworytami — z kazdg z nich oddzielnie — jak

w regularnej rodzinie. Krélowa przyjmuje ich wizyty, jak réwniez wizyty

ich dzieci naturalnych, tak, jak gdyby byto to jej obowigzkiem, poniewaz

wszystko ma si¢ tu odbywac odpowiednio do rangi kazdej z nich i zgodnie
z wolg Jego Krélewskiej Mosci®.

Panna de La Valliere spedzita na dworze pig¢ lat, dajac krolowi czworo
dzieci. Zyjac z ogromnym poczuciem winy, postanowita opusci¢ dwor i zamknaé
sie w klasztorze. Zanim wyjechata, uklekta przed Marig Teresg i ze fzami w oczach
prosita o wybaczenie: moje wystgpki byty publiczne, wigc i skrucha musi by¢ publiczna.
Krolowa wybaczyta dawnej kochance meza®. Razem z panig de Montespan odwie-
dzita pézniej Luize w klasztorze karmelitanek.

O wiele gorsze niz zaniedbywanie i zdradzanie zony bylo dla Marii
Teresy wywyizszanie si¢ kolejnej kochanki Ludwika XIV. W przeciwienstwie
do ulegtej Luizy de La Valliere, pani de Montespan byta ztosliwa i arogancka
w stosunku do krolewskiej matzonki. Cierpliwos¢ Marii Teresy nie trwata
wiecznie. Data ona upust swoim emocjom, nie zwazajac na obowigzujaca
etykiete, wyrazajac si¢ wulgarnie o nowej faworycie krola®. Ta, ktorej pigknos¢
nie ma granic, jej elegancja jest réwna jej pigknosci, a wesotos¢ elegancji, takze nie
przepadata za Marig Teresa, otwarcie to demonstrujac. Podczas jednej z wypraw
wojennych, kareta krolowej stoczyla si¢ do rzeki. Pani de Montespan rzekta:
O, krdlowa pije! Ludwik XIV od razu zareagowal: Pani, to twoja krélowa.
Uslyszata w odpowiedzi: Nie, Najjasniejszy Panie, to twoja krélowa”. Ktoregos
dnia Maria Teresa wyznata Mademoiselle®, ze minionej nocy krdl potozyt sig
spad dopiero o czwartej nad ranem, kiedy juz niemal switato. Nie mam pojecia,

st P Gaxotte, Ludwik. .., s. 92-93.

2 Cyt. za: B. Craveri, Kochanki i krdlowe. .., s. 183.
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co tez mégt robi¢. Ludwik XIV podstuchat t¢ rozmowe i powiedziat zonie:
Czytatem depesze i pisatem odpowiedzi®.

Krol zerwat znajomos¢ z panig de Montespan w 1680 r. po tzw. aferze truci-
cielskiej. Ona rowniez reszte zycia spedzita w zakonie. Wowczas nowym obiektem
westchnien Ludwika XIV byla pani de Maintenon, ktéra pogodzita krola z Maria
Teresg. Malzonkowie zn6w si¢ do siebie zblizyli*. Krolowa byla bardzo szczgsliwa
z tego powodu. Wszystkim mowila, iz Bdg natchngt paniq de Maintenon, aby przy-
wrdci¢ mi serce kréle’'. Byl jej tak wdzigczna, ze kazala specjalnie na t¢ okazje
namalowa¢ swoj portret, zeby potem wreczy¢ go w prezencie pani de Maintenon.
Okazywata tak wielkie zadowolenia, ze wszyscy to dostrzegli. Nie miata nic przeciwko
Zartom na ten temat i kwitowata je Smiechem, zmruzeniem oka i zacieraniem drob-
nych dtoni.

Bedac w ciazy, Maria Teresa cierpiata na bole nerek. Nie chciata poje-
cha¢ do Wersalu, aby uczestniczy¢ w zabawach, ktore krol urzadzit. Bata sig
poronienia, szanowata sig bowiem zawsze, gdy byta w takim stanie. Ludwik XIV
chciat j3 uspokoi¢, dlatego tez kazal zrobi¢ lektyke przypominajaca tozko.
Podrize sq zawsze niebezpieczne dla kobiety brzemiennej, bytoby roztropniej
w trosce o krdlowg zrezygnowacé z przyjemnosci, ale krol tego nie uczynil®.
Innym razem, chwycity krdlowa konwulsie, budzac Ik o jej zycie. (...) krdl
plakat; czynit Sluby na intencje uzdrowienia krélowej, ktérg szanowat za jej cnote
i do ktérej musiat Zywid przychylnos¢ za jej urode,lekliwg czutos¢ i petng respektu
ulegtos¢ wobec niego*. W roku 1663 zarazita Ludwika XIV odra”. Najbardzie;
podupadta na zdrowiu rok pézniej po narodzinach Marii Anny. Z powodu
choroby krolowej nie odbylo si¢ posiedzenie sadu. Maria Teresa przyjeta
Komunie swigtq jako wiatyk. (...) Krélowa dzwigneta si¢ z wielkim wysitkiem
i przyjeta Komunie tak naboznie, ze wszyscy sie poptakali.

W 1683 r. krolowa niespodziewanie zachorowata. Lekarz Fagon podat
jej lekarstwa, ktore niestety ostabily serce. Dodatkowo, po podaniu $rodkow
wymiotnych, nastapily ataki dusznosci. Lekarz postanowil upusci¢ krew.
Rozkazat wykonaé te¢ czynnos¢ chirurgowi, ktory miat powiedzie¢: Cheesz

» Cyt. za: V. Cronin, Ludwik XIV..., s. 179; A. Fraser, Mifo&..., s. 143.
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zatem, abym to ja zabit krélowg mojg, panie? Zaptakany krol wpadt do kaplicy
i blagat o wiatyk dla zony. Niestety, krolowa zmarla o trzeciej”. Zamiast prze-
cig¢ wrzdd, lekarz Fagon kazat puszczad jej krew; spowodowato to zmniejszenie
wrzodu, ale choroba zaatakowata caty organizm, a Srodki wywotujgce wymioty,
podane po puszczaniu krwi, doprowadzity do zgonu Krdlowe®. Pani de Caylus
napisata:

(-..) umarta po kilku dniach choroby, ktdrej poczatkowo nie uwazano

nawet za niebezpieczng; niepotrzebny upust krwi zaognit wrzéd, na ktéry

prawie nie zwrdcono uwagi. Krdlowa rozstata si¢ z zyciem w okresie, kiedy

wiek i poboznos¢ Krdla sprawity, ze czuta sie szczesliwa. Krdl okazywat jej

atencje, do jakich nie byta przyzwyczajona: czescief jg odwiedzat i staraf sie
zabawia®.

Gdy Maria Teresa zmarta w wieku czterdziestu pigciu lat, Ludwik XIV
mial powiedzie¢: to pierwsze zmartwienie, jakie mi sprawita’. Najwiekszym
nieszczesciem, jakie dotkneto kréla, a jak sig potem okazato, i paristwo, byta nagta
Smier¢ krdlowej, spowodowana glebokq ignorancig i uporem pierwszego lekarza
krélewskiego, d’Aquina. Samotne spacery Ludwika XIV byly wyrazem
zatoby po zmarlej zonie™. Pierwsze dni po Smierci krélowej spedzit w Sain-
t-Cloud, u ksigcia Orleariskiego, skad pojechat do Fontainebleau, gdzie pozostat
catq jesieri. Ludwik XIV splacit wszystkie jej dtugi, ktore zaciagneta, prze-
grywajac w karty. W dniu 2 X 1700 r. przyznano oficjalne prawa zmartej
Marii Teresie oraz jej potomstwu, ktorych wezesniej, na podstawie traktatu
pirenejskiego, zrzekta sig*.

Matienstwo Ludwika XIV z infantkg hiszpariska Marig Teresa byto
skutkiem skompilowanej gry politycznej, dotyczacej interesow panstwowych
dwoch potgznych rodow — Burbonow i Habsburgow. Choc¢ z pozoru wszystko
byto idealne, zwigzek ten nie byt udany. Krol kochat jg za jej cnote i za szczere
uczucie, ktdrym go darzyta, mimo jego niewiernosci'. Para nie znalazta wspol-
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nego jezyka. Krol lubit si¢ bawi¢, tariczy¢, polowac, przebywaé w towarzystwie
dam dworu. Krélowa zas, byta niesmiata, pobozna, cicha i najchetniej spedzataby
czas w swoich komnatach. Brakowato jej blyskotliwosci, dowcipu oraz energii.
Ludwik XTIV nudzit si¢ z Marig Teresg. Nie podzielala ona jego pasji ani zainte-
resowan. Nie pasowata do rozbawionego dworu petnego spiskow oraz intryg.
Wiekszo$¢ czasu spedzata z Anng Austriaczka, ktora utatwiata i umilata jej
pobyt w obcym kraju. Ugruntowata swoja pozycje wydajac na $wiat Delfina.
Kroélowa matka wspierata synows i bratanice zarazem w walce z kolejnymi
kochankami Ludwika XIV. Maria Teresa byta bardzo zazdrosna, aczkolwiek
po $mierci Anny Austriaczki pozostala bierna wzgledem zdrad meza.
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Wspotpraca z Katolickim Uniwersytetem Lubelskim

Historia organow w kosciele pw. sw. Jozefa przy klasztorze
siostr Bernardynek w Krakowie

Historia organow w krakowskim kosciele $w. Jozefa nie jest tematem
nowym w literaturze przedmiotu'. Nalezy jednak zauwazy¢, iz zadne z dotych-
czasowych opracowan nie bazowato na zrédlach rekopismiennych, przecho-
wywanych w bogatym i doskonale zachowanym archiwum siéstr Bernar-
dynek. Niniejszy artykut powstat w oparciu o kwerendg archiwalng, ktorej
rezultaty okazaly si¢ bardzo pozytywne. Ciekawych informacji dostarczyly
ksiegi rachunkowe klasztoru (ponad dwadziescia toméw), inwentarze, kroniki
oraz zapiski kronikarskie (te ostatnie rozsiane po rozmaitych rekopisach),
wreszcie luzne rachunki i pokwitowania. Wprawdzie nie udato si¢ odnalezé
zbioru dokumentéw zwigzanych bezposrednio z historig organéw?, jednak ich
tres¢ zostata odtworzona na podstawie wypisow sporzadzonych przed kilku-
dziesigciu laty przez prof. Wiktora Lyjaka:.

Pragnac wywigzac¢ si¢ z milego obowigzku, autor sktada serdeczne
podzigkowanie siostrom Bernardynkom za mozliwo$¢ podjecia kwerendy
w archiwum klasztornym. Stowa szczegélnej wdzigcznosci za okazang zyczli-
wos¢ kieruje do archiwistki s. Katarzyny, ktora udostepniata poszczegélne
zrodha, a takie czuwata nad pomyslnoscia badan naukowych.

Historia organow w $wietle zrodel archiwalnych

Pierwszym konwentem bernardynek w granicach dzisiejszego
Krakowa byt klasztor sw. Agnieszki na Stradomiu, swymi poczatkami siggajacy
pol. XV w. W drugiej potowie XVII w. wzniesiono przy nim nowy, barokowy
kosciét z chorem zakonnym przy zachodniej $cianie nawy gtéwnej. Drugi
konwent mniszek, noszacy wezwanie $w. Jozefa, powstat w potowie XVII w.
w obrebie krakowskich muréw obronnych, przy dzisiejszej ulicy Poselskie;.
Zrazu tamtejsze siostry posiadaly tylko niewielki kosciétek. Obecna barokowa

' M. Szymanowicz, Polska bibliografia organdw, t. 1, Lublin 2011, s. 319; taz, Polska bibliografia
organdw, t. 2, Lublin 2014, s. 311.

2 R. Gustaw, K. Kaczmarczyk, Katalog archiwum klasztoru sidstr bernardynek przy kosciele sw. Jozefa
w Krakowie, ,Archiwa, biblioteki i muzea koécielne”, 20 (1970), s. 74.

» Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Krakowie (dalej: WUOZ), karta ewidencyjna
zabytkowych organdéw w kosciele pw. $w. Jozefa (sidstr bernardynek) w Krakowie
(oprac. E. Kubala, 1982), wypisy archiwalne (oprac. W. Lyjak).
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$wigtynia zostata wzniesiono w latach 1694-1702. W jej potnocnej czesci
zlokalizowany jest obszerny chor zakonny'.

Klasztor stradomski zostat zlikwidowany w 1788 r., a mieszkajace w nim
zakonnice musialy przenies¢ si¢ do konwentu $w. Jozefa, ktory istnieje nieprze-
rwanie az do dzis. Kosciot sw. Agnieszki byt pozniej uzytkowany jako magazyn
roznych materiatow. W 1926 r. zostat wykupiony ze skiadek publicznych,
a nastepnie przekazany duszpasterstwu wojskowemu i gruntownie wyremon-
towany’. Chor zakonny, mieszczacy si¢ wewnatrz $wigtyni, zostat zburzony
w 1932 r., a jego miejsce zajeta plytsza, nadwieszona empora muzyczna,
zdobiona od spodu kasetonami®. Nowe organy dla kosciota garnizonowego
zamowiono w 1934 r. w warszawskiej firmie Wactawa Biernackiego’.

W kronice klasztoru $w. Jozefa odnalez¢ mozna zapis, jakoby w 1746 r.
na chorze zakonnym istnial pozytyw duzy z dwiema miechami matems, jednak
przekaz ten jest w rzeczywistosci odpisem znacznie pozniejszego, XIX-wiecz-
nego inwentarza’. Wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa, pierwszy instru-
ment pojawil si¢ w tamtejszej $wiatyni dopiero z koricem XVIII w. Otoz
doktadnie 16 VIII 1788 r. na chérze stanely uzywane organy, przeniesione
z likwidowanego kosciota sw. Agnieszki. Prace organmistrzowskie, zwig-
zane z demontazem instrumentu oraz zainstalowaniem go w nowej lokali-
zacji, kosztowaty 10 florenéw wegierskich®., Ow translokowany obiekt byt
zapewne identyczny z pozytywem sprawionym miedzy 1670 r. a 1685 r. przez
owczesng przetozong stradomskich Bernardynek, s. Wiktorie Trzebienska!.
Jest on wzmiankowany w inwentarzu ko$ciota sw. Jozeta z 1797 r. jako Organ

“ R. Gustaw, Klasztor i koscidt sw. Jozefa SS. Bernardynek w Krakowie (1646—1946), Krakow
1947, 5. 2949, 156-158.

s Tamze, s. 65-73; Sekularyzowany kosciot sw. Agnieszki w Krakowie, ,Przewodnik Katolicki”,
46 (1923), . 5-6.

¢ T. Pomian Kruszynski, Kosciot sw. Agnieszki w Krakowie i jego catkowite odnowienie, ,,Czas”,
33 (1933), s. 2.

7 Kronika, ,Muzyka Ko$cielna”, 11-12 (1934), s. 175; Zwigzek Chéréw Koscielnych Archidiecezji
Krakowskiej. Sprawozdanie za rok 1934, ,Muzyka Ko$cielna”, 3—4 (1935), s. 59.

% Archiwum Bernardynek w Krakowie (dalej: ABK), rekopis 5, Kronika SS. Bernardynek przy
kosciele $w. Jozefa r. 1927. Czgéé I-sza (1645-1903), s. 521.

* ABK, rekopis 169, Inwentarze kosciota Sw. Jozefa i klasztoru SS. Bernardynek w Krakowie,
s. 44.

© ABK, rekopis 15, Ksigga prowizji od kapitatéw i posagéw na dobrach ziemskich i kamienicach
konwentowi Sw. Jézefa zapisanych, a od r. 1788 réwniez do konwentu sw. Agnieszki nalezgcych,
s. 688.

" ABK, rekopis 206, Akta odnoszqce si¢ do klasztoru sw. Agnieszki na Stradomiu i jego
uposazenia, s. 15, 35.
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maty na Chorze z piszczatkami cynowemi o wartosci 60 zlotych renskich®.
Poiniejsze, XIX-wieczne opisy nie s3 zgodne, co do wielkosci instrumentu.
I tak w jednym inwentarzu (z 1844 r.) czytamy: pozytew maty z piszczatkami
metalowemi cynowemi*, natomiast w drugim (niedatowanym) — Pozysyw duzy
z dwiema miechami matemi®.

Instrument byt wielokrotnie naprawiany, o czym informujg zapisy w ksiegach
rachunkowych. Wiadomo, ze juz 16 XII 1798 r. siostry wydaly 8 zt na nowa
fawke dla organisty”. W pozniejszych latach odnotowywano rézne prace zwig-
zane z organami. Za pasy do miechoéw ptacono 26 V 1799 r.%, 20 lub 23 V 1811 .7,
1511822 r.®* i 19 V 1841 r.”, natomiast za blizej nieokreslone naprawy instru-
mentu — 21 IX 1810 r.»; 15 lub 16 VIII 1811 r.?" oraz 11 X 1814 r.=
Nadto 26 VII 1822 r. wynagrodzenie otrzymat anonimowy organmistrz?,
za$ 4 VIII 1828 r. klasztor nabyt drut potrzebny do naprawy organow.

2 ABK, rekopis 169, Tnwentarze..., s. 5.

1 ABK, rekopis 170, Inwentarz kosciota i klasztoru Zgromadzenia PP, Zakonnych reguly S Franciszka
de Paenitentia, zwanych Bernardynkami, u s Jozefa przy ulicy tegoz nazwiska w Krakowie pod L. 92
Gm. I sytuowanych, wskutek rozporzgdzenia Wydziatu Spraw Wewngtrznych i Policyi de dtto 23 maja
i 29 wrzesnia 1843 do Nru. 5499 wydanego, w roku 1844 sporzgdzony, s. 21.

“ ABK, rekopis 169, Tnwentarze..., s. 44.

= ABK, rekopis 108, Zaczynajg sie regestra wszejstkich wydatkdw, codziennej expensej na potrzeby
Panien Zgromadzenia klasztoru S. Jézefa za przelozeristwa N. Przewielebniejszej Panny Eleonory
Gotuchowskilej], matki i przelozonej tegoz zgromadzenia, ktdra jest obrana dnia 4 miesigca sierpnia
roku Paiiskiego 1797, s. 56.

16 Tamze, s. 61.

7 ABK, rekopis 110, Zaczynajg sie regestra wszelkiego wydatku za przetozeristwa N.P.P.
Matki Karsznickilej] czwarty raz obrany matki R. 1806 dnia 11 lipca, s. 133; ABK, rekopis
111, Zaczynajq si¢ rejestra na ten rok za przetozeristwa Najprzewielebniejszej Panny Kandydy
Karsznicy [Karsznickiej] expensy, s. 12.

s ABK, rekopis 113, Od dnia 17 lutego 1819 zaczynajq sig Re[ge]stra wszelkiego wydatku
za przetozeristwa N.P. Panny Kandydy Karsznickilejl, siédmy raz obrany [sic!] matki, s. 93.

v ABK, rekopis 119, Rejestra expensowne od dnia 23 sierpnia 1838 roku, kidrym niech
Opatrznos¢ Boska blogostawi, s. 123.

» ABK, rekopis 109, Zaczynajq sig rejestra za przetozeristwa N.P. Panny Kandydy Karsznicki[ej]
trzeci raz obrany [sicl] matki, wszelkiego wydatku dnia 17 czerwca R.P. 1803, s. 165.

2 ABK, rekopis 110, Zaczynajq si¢ regestra wszelkiego wydatku..., s. 145; ABK, rekopis 111,
Zaczynajq si¢ rejestra na ten rok..., s. 18.

2 ABK, rekopis 111, Zaczynajg si rejestra na ten rok..., s. 106.

» ABK, rekopis 113, Od dnia 17 lutego 1819 zaczynajq si¢ Re[ge]stra wszelkiego wydatku. ..,
s. 113.

» ABK, rekopis 114, Od dnia 25 czerwca roku 1825 zaczynajq sig regiestra wszelkiego wydatku
za przefozeristwa N.P. Panny Pelagii Zukowny w dniu dzisiejszym obranej matki, w czym Opatrznos¢
Boska niech blogostawi, s. 151.
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W potowie XIX w. wystuzony pozytyw zostat zastgpiony nowymi orga-
nami. Zbudowat je krakowski organmistrz Antoni Sapalski, ktory 18 X 1855 r.
pokwitowat odbiér 1000 zt polskich Tyadem awansu na Organ |....] zupetnie podobny
organowi postawionemu u OO. Reformatéw. Warto doprecyzowac, ze w listopadzie
1851 r. Sapalski ukoriczyt budowe 8-glosowego instrumentu w krakowskim
kosciele $w. Kazimierza przy klasztorze Franciszkanéw-reformatéw. Organy
dla Bernardynek mialy kosztowa¢ 3000 zt polskich. Co prawda organmistrz
deklarowat zakoniczenie prac do 1 I 1856 r., jednak budowa trwata dtuzej,
skoro Kwit Ogdtowy za Organy opatrzony zostal datg 11 IX 1856 r. Nowy
instrument, objety 10-letnia gwarancjg”, miat 8 gtoséw oraz byt wyposazony
w dwie klawiatury: reczng i nozng. Potwierdza to opis zawarty na kartach
inwentarza z 1875 r.: Organy z piszczatkami cynowemi na chérze z 8 glosami,
oktawq [sic!] i pedatami, w skrzyni z desek na czarno malowaney>.

Podobieristwo miedzy instrumentami u Reformatéw i Bernardynek
nie ograniczato si¢ tylko do wygladu i rozmiaréw. Obydwa musialy by¢ wyko-
nane z materiatéw niskiej jakosci, ktore okazaly si¢ nietrwate. W zaistniatej
sytuacji Reformaci postarali si¢ o nowe organy w latach 1898-1899>, nato-
miast Bernardynki — kilka lat pézniej. Nie byly to w Krakowie przypadki
odosobnione. Wiemy, ze w 1854 r. Sapalski zbudowat pozytyw do kaplicy
$w. Moniki (Augustianek) na Kazimierzu®, w 1865 r. — organy do jezuickiego
kosciota $w. Barbary*', natomiast w 1875 r. — pozytyw do kosciola Przemienienia
Panskiego we Wroblowicach?. Wymienione instrumenty, wespot z tymi wykona-
nymi dla Reformatow i Bernardynek, w niedtugim czasie ustapily miejsca nowym

» WUOZ, karta ewidencyjna zabytkowych organéw w kosciele pw. $w. Jozefa (siostr
bernardynek) w Krakowie (oprac. E. Kubala, 1982), wypisy archiwalne (oprac. W. Lyjak).

% Archiwum Prowincji Franciszkanéw-Reformatéw w Krakowie (dalej: APR), bez sygn.,
Archivum Conventus Cracoviensis (Kronika, t. 2), s. 220.

7 WUOQZ, karta ewidencyjna zabytkowych organéw w kosciele pw. $w. Jozefa (sidstr
bernardynek) w Krakowie (oprac. E. Kubala, 1982), wypisy archiwalne (oprac. W. Lyjak).

» ABK, rekopis 171, Inwentarz kosciota i klasztoru Zgromadzenia PP, Bernardynek przy ul.
Sw. Jozefa w Krakowie sytuowanych w r. 1875, s. 36.

» APR, bez sygn., Akta klasztoru krakowskiego, korespondencija z firmg Gebriider Rieger
z Jigerndorfu.

» Archiwum Augustianck w Krakowie (dalej: AAK), sygn. F.1.18., Inwentarz klasztoru PP:
Augustyanek na Kazimierzu w Krakowie 1875 r., s. 20.

* Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie (dalej: AKMKTr), sygn. APA 146, Krakdw —
par. Sw. Mikotaja, teczka 1866.

» AKMKT, sygn. IPK A 224, Inventarium [...] Wrdblowice [...], s. 4.
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organom®. Mniszki z klasztoru $w. Jozefa doczekaly si¢ takowych na poczatku XX w.
dzigki staraniom 6wczesnego kapelana, o. Benedykta Wierciocha, bernardyna®.

Datg 27 VIII 1904 r. nosi Kosztorys i dyspozycya nowego organu do Kosciota
Sw. Jozefa PP. Bernardynek w Krakowie, przygotowany przez Tomasza Falla
ze Szczyrzyca. Organmistrz proponowal wykonanie dziesigciogtosowego,
mechanicznego instrumentu kosztem 2600 koron w terminie do 1 VI 1905 r.
Dyspozycja miata przedstawia¢ si¢ nastepujaco”:

Manuat Pedal*

Pryncypat g Sub Bas 16’
Flet Major g Celo g
Viola Gamba &

Salicyonat g

Oktawa 4

Flet Amabilis 4

Qiunta 3

Mixtura 2’ 111

*) diwigki drugiej oktawy transmitowane z pierwszej

Juz dwa dni pozniej, 29 VIII 1904 r., 6wezesna przetozona s. Franciszka
Szydarowska zawarta z Fallem umowge na wybudowanie nowych organéw
wedtug wytycznych zawartych we wspomnianym kosztorysie*. Organmistrz
wywigzat si¢ z umowy, pomijajac jednodniowe opoéznienie w ukonczeniu prac,
o ktérym swiadczy krotki zapis kronikarski: Nowy organ stangt w naszym
chérze, 2 czerw: [1905 r.] za staraniem o. kapelana Benedykta Wiercioch[a]®.
Po kilku dniach, 10 VI, Fall odebrat ostatnig rate naleznosci (wyréwnanie
do kwoty 2600 koron)*, a nastgpnego dnia, 11 VI (w uroczysto$¢ Zestania

» AAK, sygn. 1/G-01., Kronika klasztoru SS. Augustianek w Krakowie, s. 12-13;
Archiwum Prowincji Polski Potudniowej Towarzystwa Jezusowego w Krakowie, rekopis
927-11, Diarium Residentie ad S. Barbaram Societas Iesu, s. 191; wyniki wlasnych badan
historyczno-instrumentoznawczych.

% ABK, rekopis 6, Kronika SS. Bernardynek przy kosciele sw. Jézefa r. 1927. Czgs¢ 2-ga (1872-1932),
s. 546.

» WUOZ, karta ewidencyjna zabytkowych organéw w kosciele pw. $w. Jozefa (siostr
bernardynek) w Krakowie (oprac. E. Kubala, 1982), wypisy archiwalne (oprac. W. Lyjak).

% Tamze.

7 ABK, rekopis 6, Kronika SS. Bernardynek..., s. 546.

#» WUOZ, karta ewidencyjna zabytkowych organéw w kosciele pw. $w. Jozefa (sidstr
bernardynek) w Krakowie (oprac. E. Kubala, 1982), wypisy archiwalne (oprac. W. Lyjak).
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Ducha éwi;tego), mialo miejsce poblogostawienie organow przez kustosza
klasztoru bernardynow w Krakowie, co zostato upamigtnione zwigzta notatka
w kronice tegoz zakonu®. Nowy instrument o eklektycznym prospekcie (z prze-
wagg dekoracji neoklasycystycznej) stanat na chorze zakonnym, ktérego balu-
strade polakierowano w 1902 r..

Drzigki zachowanym rachunkom i pokwitowaniom (czg$ciowo jeszcze
nieskatalogowanym) wiadomo, ze organy byly kilkakrotnie naprawiane.
Najpierw w 1923 r. Stanistaw Zebrowski z Krakowa przeprowadzit czysz-
czenie i strojenie, wstawil nowe piszczatki prospektowe (w miejsce orygi-
nalnych, zarekwirowanych przed kilku laty na cele wojenne) oraz zain-
stalowal dmuchawe elektryczng. Dziesie¢ lat pozniej, w 1933 r., Zaklad
Budowy Organéw Braci Rieger z Karniowa ponownie wyczyscit i nastroit
instrument, wykonujac przy tym konieczne naprawy2. W tym samym roku
naprawiono takze dmuchawe®. Z kolei w 1945 r. krakowski oddziat Fabryki
Organow Wactawa Biernackiego wymienit dwie sprezyny w klawiaturze peda-
towej*. Wedtug opisow z lat 1970 i 1983, instrument miatl wtedy nastepujaca

dyspozycje®:

Manuat (C—f) Pedal (C—c)*
Principal g Subbas 16’
Rohrflote 8 Flauto g
Viola Gamba &

Voix Celest. 8

Oktawa 4
Fugara 4
Quinta 3
Mixtura 2’ 111

*) diwigki drugiej oktawy transmitowane z pierwszej

» Archiwum Prowincji Bernardynéw w Krakowie, sygn. I-a-4, Kronika klasztoru oo. Bernardynéw
w Krakowie na Stradomiu, t. 4, s. 35.

© ABK, rekopis 179, Akta restauracyi kosciota $w. Jozefa w Krakowie SS. Bernardynek 1902,
s. 95.

“ ABK, bez sygn., Rachunki robdt dokonanych w kosciele sw. Jézefa pod kierunkiem p. architekta
Jozefa Jamroza za przefozeristwa M. Wadystawy Liporiskiej, pokwitowania (20 IV 1923, 7 V 1923,
16 VI 1923, 7 VII 1923, 20 VII 1923, 15 VIII 1923).

2 ABK, bez sygn., rachunek (12 V 1933).

# ABK, bez sygn., rachunek (19 VI 1933).

“ ABK, bez sygn., rachunek (1 VII 1945).

% Narodowy Instytut Dziedzictwa w Warszawie, ankieta dotyczaca organéw w kosciele pw.
$w. Jozefa (siostr bernardynek) w Krakowie (1970); WUOZ, karta ewidencyjna zabytkowych
organéw w kosciele pw. $w. Jozefa (sidstr bernardynek) w Krakowie (oprac. E. Kubala, 1982).
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Jak tatwo mozna zauwazy¢, powyisza specyfikacja nie jest w pelni
zgodna z pierwotnym kosztorysem. Juz po podpisaniu umowy organmistrz musiat
zmodyfikowac dyspozycig i zrezygnowa¢ z transmisji w pedale na rzecz klawiatury
noznej o szczuptym, jednooktawowym zakresie. Skoro juz mowa o zespole brzmie-
niowym, to trzeba wspomnie¢, ze w nieznanym czasie quinta 3’ zostata zastgpiona
glosem fletowym &, ustawionym na tzw. maszynce pneumatycznej.

Na przetomie marca i kwietnia 1994 r. Tomasz Nowak z Krakowa
przeprowadzit przeglad instrumentu, przywracajac glos kwintowy i likwi-
dujac nieoryginalny flet 8’. Wigzato si¢ to z przerobieniem kloca i wykona-
niem nowej taweczki piszczatkowej. Ponadto Nowak wyregulowat klawiature,
naoliwit silnik, wyczyscit cale organy oraz przeprowadzit intonacjg i strojenie
poszczegdlnych glosow. Przy tej sposobnosci ocenit stan techniczny instru-
mentu, a takie zasugerowal, by w przeciagu nastepnych 5-10 lat przepro-
wadzi¢ kapitalny remont, a nawet przebudowe potaczong z wymiang glosow,
dodaniem drugiego manuatu oraz rozszerzeniem skali pedatu.

W rezultacie prac organmistrzowskich, prowadzonych w 2006 r.
przez firme Jacka Siedlara z Modlnicy k. Krakowa, powstat nowy, dwunasto-
glosowy, dwumanuatowy instrument, w ktérym wykorzystano dawng szafe
oraz czg$¢ piszczatek. Firma Siedlara wykonata szereg nowych elementow:
trakture mechaniczng i wiatrownice klapowo-zasuwowe (wraz konstrukeija
nos$ng), miech, stoét gry (z podestem i fawka) oraz piszczatki nastepujacych
glosow: pryncypat 8, flet kryty 8, flet kryty 4, oktawa 2, pryncypat 2’,
kwinta 1 1/3’, subbas 16 i oktawbas 8’, przy czym dla dwoch ostatnich gtosow
dorobiono tylko 17 sztuk piszczatek uzupetniajacych (dzwigki: cis—f') celem
rozszerzenia skali pedatu. Nadto dmuchawa elektryczna zostata przeniesiona
z korytarza klasztornego do wnetrza szafy organowej”. Obecnie dyspozycja
organow przedstawia si¢ nastgpujaco:

Manuat I (C—g%) Manuat IT (C-g*) Pedal (C-')
Pryncypat g FletAmabilis 8 Subbas 16’
Flet kryty g Flet rurkowy 4’ Oktawbas 8
Oktawa 4 Pryncypat 2

Flet kryty 4 Kwinta 11/3

Oktawa 2

Mikstura 3-4x

Potaczenia: 11-1, I-P, II-P

 ABK, bez sygn., notatnik z opisem przegladu organdéw (1994).
7 ABK, bez sygn., opis prac organmistrzowskich (2006).
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Podsumowanie

Krakowskie budownictwo organowe nie doczekato si¢ jeszcze opraco-
wania o charakterze monograficznym. Sposobem na zaradzenie temu dotkli-
wemu brakowi wydaje si¢ publikowanie opracowan prezentujacych historie
organow w poszczegolnych kosciotach oraz budynkach uzytecznosci publicznej
rozsianych po calym miescie. Oczywiscie prace te winny by¢ owocem rzetel-
nych badan archiwalnych i terenowych.

Klasztor siostr Bernardynek w Krakowie okazat si¢ miejscem przecho-
wywania licznych zrodet rekopi$miennych, ktore, w miarg ich studiowania,
rzucaly coraz jasniejsze $wiatto na dzieje miejscowego instrumentarium oraz
na dziatalnos¢ kilku organmistrzow i firm organmistrzowskich. W ogélnym
zarysie losy organdw w kosciele $w. Jozefa stanowig odzwierciedlenie historii
instrumentéw w niejednej swigtyni klasztornej, gdzie skromny pozytyw byt
z czasem zastgpowany coraz wigkszymi i doskonalszymi organami, ktore na
przestrzeni lat poddawano remontom oraz przebudowom. Tego typu przed-
sigwzigcia czgsto przesadzaly nie tylko o naruszeniu substancji zabytkowej, lecz
takze o catkowitym zlikwidowaniu niejednego starego instrumentu. Trzeba
jednak zauwazy¢, ze w postgpowaniu inwestorow nie byto ztej woli. Byta raczej
niewiedza, brak poszanowania dla reliktow przesztosci, a nade wszystko chec¢
posiadania sprawnych i funkcjonalnych organdw.

Podsumowujac rozwazania, autor wyraza nadzieje, ze przedtozony
Czytelnikom tekst poszerzy stan wiedzy o historii krakowskich instrumentow,
a takze zwroci uwagge badaczy na cenne zrodta przechowywane w klasztornych
archiwach.
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Uniwersytet L.odzki

Wojsko cackiem w jego reku, raczej dla parady, nizeli do wojny
przeznaczone — Naczelny Wodz Konstanty a armia Kroélestwa
Kongresowego

Fascynacja Wielkim Ksieciem Konstantym, ktéra narastata od XIX w.
i byla obecna w wieku XX (w Nocy listopadowej Stanistawa Wyspian-
skiego 1 w Zmierzchu wodzdw Wactawa Berenta), takze dzi$ jest zywa wérod
badaczy dziejow ziem polskich. Warto sprobowaé odpowiedzie¢ na pytania, kiedy
Konstanty Pawtowicz pojawit si¢ w zyciu Polakow i czemu kolejne poko-
lenia nie pozwolily o nim zapomnie¢.

Niewatpliwie poczatkow nalezy szukaé podczas majowych dni 1814 r.,
kiedy to pod St. Denis Wielki Ksiaze objat dowodztwo nad wojskiem polskim,
a podczas wielkiej rewii przedstawit swemu bratu — Aleksandrowi I cate oddzialy
wyzszych oficerow i generatow. Trudno dzi$ udzieli¢ odpowiedzi na pytanie,
jakie byly motywy ,liberalnego” cara — czemu zdecydowat si¢ powierzy¢ armig
Krolestwa Kongresowego miodszemu bratu. Szymon Askenazy dowodzit,
ze Aleksander, znajac pogardliwy stosunek Konstantego do ziem polskich,
osadzit go w Warszawie, aby zmusi¢ do ,zzycia si¢ ze $wiatem polskim i ideg
konstytucyjng”'. Wiadca Imperium Rosyjskiego liczyt, ze gdy Ksieciu przyjdzie
0sig$¢ na tronie petersburskim, bedzie wiedzial, jak nie zepsu¢ tego, do czego
sam przylozyt reke. Marian Kukiel’ byt zdania, ze car posylajac Konstantego
do stolicy Kongresowki, nie tylko jego chciat ,,oswoi¢” z mozliwoscig istnienia
konstytucyjnego Krolestwa, lecz takze chciat przekona¢ calg rosyjska koterie,
ktora marzyta o dniu, kiedy Cesarstwo wchtonie ziemie polskie.

Rozkaz dzienny Cara Aleksandra Iz 16 XI 1815 r. zamykat dyskusje
dotyczace jego decyzji. Ksigzg Konstanty zostal mianowany stalym Naczelnym
Wodzem wojska polskiego, a car oglosit:

Mniemam, ze nie moge temu wojsku mocniej dowiesé, ile cenig wszystkie
trudy, ktdre w tej mierze potozyt Jego Cesarzewiczowska Mos¢ Wielki

' J.M. Rymkiewicz, Wielki Ksigzg. Z dodaniem rozwazari o istocie i prazymiotach ducha polskiego,
Warszawa 2011, s. 38.
> Tamze.
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Ksigze, jak mianujgc go wodzem naczelnym Naszej armii polskiej i oddajac
mu wszystko co nalezy do czgsci wojskowej Krélestwar.

W pracy Wielki Ksigze Jarostaw Marek Rymkiewicz pisze o tym,
ze aby stac si¢ postacia legendarng, trzeba spetni¢ szczegolne warunki — w kazdej
epoce nieco inne. Najwazniejsze jednak, by sprosta¢ historii. Jakiemus dzie-
jowemu zapotrzebowaniu, w ktorym zyje wspolnota, ktora legende bedzie
w stanie stworzy¢ i podtrzymaci. W niniejszym artykule pragne oddac glos
glownie wojskowym, ktorzy mieli najwigcej okazji do obcowania z Cesarze-
wiczem — im zawdzigczamy lwig czes¢ wspomnien o Konstantym.

Obejmujac dowodztwo armii Krolestwa Kongresowego, Cesarzewicz
miat 35 lat. Byl cztowiekiem uksztattowanym pod wzgledem charakteru
i upodoban. Jego poglady na role wojska, zamitowanie do karnosci, musztr,
parad, drobiazgowo$¢ czy wreszcie gwalttowny charakter byly powszechnie
znane. Wszystkie te elementy odegraly istotng rolg w postrzeganiu Naczel-
nego Wodza. Podczas pierwszych dni swojej stuzby Konstanty wydat rozkaz
dzienny do Polakéw:

Bgdzcie gotowi podtrzymac kosztem krwi waszej wspaniatomyslne zamiary
waszego Najdostojniejszego Monarchy, zajetego dobrem waszego kraju. Ci sami
wodzowie, ktdrzy przez dwadziescia lat wskazywali Wam droge do chwaty, dalej
bedg wam na niej przewodniczyli. Cesarz zna wasze mestwo. Wsrdd klgsk
nieszczesliwej wojny, wasza walecznos¢ przezyta niezalezne od was okolicz-
nosci. Odznaczyliscie sig wielkimi czynami w boju, za obce nieraz sprawy.

Po tym wydarzeniu postanowit ograniczy¢ udziat w rzadzie cywilnym
i zajat si¢ organizacja ,swojej” armii. Biograf Wielkiego Ksigcia, Jewgienij
Karnowicz podaje, ze Aleksander miat z wielka sympatia odnosi¢ si¢ do dziatan
miodszego brata. O carskich pochwatach Konstanty donosit nawet Mikotajowi
Nowosilcowowic.

Skfad wojska w Krolestwie wzorowany byt (z nieznacznymi zmianami) na
tym, ktory obowigzywat w Cesarstwie Rosyjskim. Sktadato si¢ z gwardii, do ktorej
nalezat putk grenadierow gwardii, batalion saperéw, putk strzelcow konnych
gwardii, bateria pozycyjna konna, potbateria konna i piesza rakietnikow’.

3 W. Tokarz, Armia Krdlestwa Polskiego 1815—1830, Krakéw 1986, s. 44.

“J.M. Rymkiewicz, Wielki Ksigze..., s. 42.

s E.P. Karnowicz, Wielki Ksigz¢ Konstanty. Zarys biograficzny, Warszawa 1900, s. 13.
¢ Tamze, s. 15.

7 W. Tokarz, Wojna polsko-rosyjska 1830 i 1831, Warszawa 1993, s. 49.
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Piechota ze zlaczong organicznie artylerig piesza stanowita korpus piechoty
skfadajacy si¢ z dwoch dywizji. Znalezli si¢ tam strzelcy piesi, piechota liniowa
oraz brygada artylerii pieszej. Korpus kawalerii funkcjonowat osobno i sktadat
si¢ z dwoch dywizji — utanéw i strzelcow konnych. Piechota, kawaleria i arty-
leria wraz z dwiema kompaniami artylerii garnizonowej, kompania rzemiesl-
niczej artylerii oraz z kompania weteranéw czynnych liczyta 41 879 osob.
Instruktorami armii zostali oficerowie rosyjscy. W szeregi armii wstgpowali
nie tylko urodzeni w Kroélestwie, lecz takze mieszkancy guberni zachodnich
Cesarstwa Rosyjskiego. Z tych ostatnich utworzono tzw. korpus litewski
konsystujacy w sasiedztwie Krolestwa Polskiego.

W mysl artykutu 156 Ustawy Konstytucyjnej Krolestwa Polskiego
z 27 XI 1815 ,Wojsko zachowa kolory swego munduru, swoj ubior whasciwy
i wszystko co si¢ tyczy jego narodowosci™. Piechocie i utanom pozostawiono
barwe granatows, strzelcom konnym i artylerii zielong, sztabowi granat z karma-
zynem, natomiast ozdoby byly srebrne. Wielki Ksiaze od poczatku probowat
zmieni¢ ubior zotnierzy polskich. General Jan Weyssenhoff w swym pamiet-
niku® opisuje okolicznosci, ktore Cesarzewicz chciat do tego wykorzystac.
Podczas wizyty Aleksandra I w 1824 r. zebrano cate wojsko pod stolicg. Sadzac,
ze obecnos¢ cesarza uczyni wojskowych mniej $miatymi, Wielki Ksigze zapro-
ponowal generalicji, aby zostajac przy kolorach narodowych, przyjeli rosyjska
forme haftow; zamiast zawijanej wstegi — liscie debowe. Na specjalnym zebraniu
wspotpracownik Cesarzewicza general Dmitrij Kuruta starat si¢ wywrze¢ presje
i zmusi¢ Polakéw do tego, aby sami poprosili o t¢ zmiang. Generat Jan Kruko-
wiecki przypomniat wowczas Cesarzewiczowi, ze monarcha zapewnit dawne
narodowe uniformy i zmiana nie jest mozliwa. Napotykajac stanowczy opor,
Ksigze z wielkim niezadowoleniem zakonczyt spotkanie. Mozliwe, ze za sprawg
zagranicznych gosci bawigcych wowczas w Warszawie, wobec wojskowych
nie zostaly wyciagniete konsekwencje. Sprawa munduréw i ekwipunku byta
jednak jedng z glownych trosk Cesarzewicza — kazda parada na placu Saskim
zaczynata si¢ od kontroli wyekwipowania. Z kolei na tej podstawie, Ksiaze
ocenial warto$¢ danego putku i jego komendanta. Z pamigtnikéw Marcina
Smarzewskiego dowiadujemy sig, ze gdy Konstanty zostal zmuszony do wyco-
fania kolejnej propozycji dotyczacej koloru amarantowego z podpig¢ ptaszczy,

s Tamze, s. 49-50.

* Ustawa Konstytucyjna Krdlestwa Polskiego z dnia 27 IX 1815 r., [w:] Dziennik Praw Krdlestwa
Polskiego z 1815, t. 1, s. 1-103, dostgpne w Internecie (dostep 29 VIII 2015): hetp://www.
law.uj.edu.pl/-khpp/fontesu/1815.htm.

0 J. Weyssenhof, Pamigtniki, Warszawa 1904, s. 197.
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jego ztos¢ i bezradno$¢ zostaly przedstawione w wierszyku, ktory pojawit sig
wowczas w stolicy:

Rozgniewatem dzis bubaja
Czerwonym kolorem;
Dziki zwierz si¢ nie oswaja,
Trza go w teb toporem.

Kolor munduru nie stanowit jednak najwigkszego zmartwienia
wojskowych, ktorym przyszto stuchaé rozkazéw Naczelnego Wodza. Znany
jest fakt, iz polscy zotnierze poprzez nowy kroj zostali pozbawieni swobody
ruchu, nabrali za$ sztywnosci w postawie. W kompaniach i szwadronach
nakazano bezwzglednie czuwa¢ nad wszelkimi szczegétami, zdja¢ miare
z kazdego wojskowego i szy¢ mu idealnie dopasowany mundur. Bronistaw
Gembarzewski podkreslit” nie tylko niepraktycznos¢ i niewygode wojskowego
uniformu. Wyjatkowo ciasny ubiér powodowat u zotnierzy choroby sledziony
czy watroby, a takze nie pozwalat swobodnie wej$¢ po schodach. W pamiet-
nikach Juliana Ursyna Niemcewicza mozemy odnalez¢ fragment dotyczacy
umundurowania: Wprowadzit ten nowy wddz krdj munduréw, niewolniczq
postawg, drobnosci moskiewskie w musztrze i obrotach, stowem chciat Zywych,
petnych ducha ludzi naszych przemieni¢ w wyprezone, nieruchome machiny®.
Glowna odpowiedzialnoé¢ za wyglad zotnierzy spoczywata na dowoddcach
oddziatéw. Drobiazgowe przepisy nie omingly takze sprawy zarostu:

Wojskowi umieszczeni w piechocie musieli by¢ na ogét zupetnie ogoleni,

oficerom wolno bylo nosi¢ niewielkie faworyty, kompanie wyborcze nosity

krdtko strzyzone, do géry zaczesane i czernione wasy. Jezdzie pozwolono

byto nosi¢ wasy: dtuzsze utanom, krdtsze strzelcom konnym. Od roku 1820

pozwolono nosi¢ wasy artylerii konnej i generatom liczacym sig w lekkief
Jezdzies.

Marzenie Konstantego bylo oczywiste — pragnat zaprowadzi¢ rosyjski
porzadek w szeregach polskiej armii. Nie liczyt si¢ z tym, ze stan ducha

1 M. Smarzewski, Pamigtnik 1809-1831, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1962, s. 142.

2 B. Gembarzewski, Wojsko Polskie. Krdlestwo Polskie, Warszawa 1902, s. 48.

3 J.U. Niemcewicz, Pamigtniki czasdw moich, Lipsk 1868, s. 216; A. Wesotowska,
Zuwierzg w Belwederze — narodziny warszawskiego mitu o Wielkim Ksigciu Konstantym, ,Studia
z Historii Spoteczno-Gospodarczej XIX i XX wieku”, 10 (2012), s. 35.

4 B. Gembarzewski, Wojsko Polskie. .., s. 48.

124



Wojsko cackiem w jego reku, raczej dla parady, nizeli do wojny przeznaczone. ..

zotnierza Krolestwa Kongresowego roznit si¢ od tego, jaki panowat wsérod
wojskowych Cesarstwa Rosyjskiego. Naczelny Wodz byt pewien, ze regulamin
stuzby i bezwzgledne przestrzeganie narzuconych zasad, a takze pedantyczna
doktadnos¢ s3 gléwnymi zaletami w szkoleniu Zzolnierza w czasie pokoju.
Ponadto Ksiaze uwazal, ze pomocne w egzekwowaniu postuszenstwa sa kary
cielesne — dopiero po roku 1825 ograniczyt ich stosowanie”. W Warszawie
glosne byly sprawy samobdjstw, ktore popetniali Zolnierze ponizani i bici
przez rosyjskich przetozonych.

We wspomnieniach podchorazego Ignacego Komorowskiego mozemy
odnalez¢ codzienny opis zaje¢ Wielkiego Ksigcia. Pono¢ przez 15 lat stuzby
zwyczaje pozostaly niezmienne. Niekiedy, w wyjatkowych okolicznosciach,
nieznacznie odstgpowano od planu.

Wielki Ksigzg latem i zimq wstawat przed godzing czwartq, natychmiast
sam sig golit, starannie umywat i zimng wodq zlewal kazat. Ubierat sig
Juz na caty dzien, najczgsciej w mundur gwardii kirasierow podolskich, to jest
frak zielony z zéttymi wylogami, z epoletami generalskimi srebrnymi i aksel-
bantami, jako pierwszy adiutant cesarza. Czasami brat na siebie mundur
gwardii utandw konnopolcdw, ale tylko wtenczas, jezeli na bal iS¢ musiad,
bo nie cierpigc trzewikéw, w ktdrych wszyscy oficerowie wystgpowac musiels,
oprécz utandw tym sposobem nie byt praymuszony do tego niemitego mu stroju®.

Po porannych raportach, rozpoczynaly si¢ posytki szkoly podchora-
zych oraz gwardii konnej rosyjskiej i polskiej, po pojedynczym oficerze i zotnierzu,
wedtug starszeristwa putkoéw. Posytki wystosowywane do Belwederu wycho-
dzily z koszar w neglizu, w starych plaszczach. Mundury, bron, buty
niesli za nimi wybrani zolnierze. Wszystkie rzeczy musialy by¢ starannie
wyczyszczone i utozone. W Belwederze znajdowata si¢ duza sala z kominkiem,
gdzie odbywata si¢ toaleta. Po ubraniu sig, pod czujnym okiem sierzantow
zaczynala sig lustracja — poczawszy od porucznikow, skonczywszy na generatach.
Adiutanci Cesarzewicza patrzyli na efekt koncowy pracy, zazwyczaj majac
jakie$ uwagi, domagali si¢ zmian. Komorowski opisuje, ze starzy zotnierze byli
do tego przyzwyczajeni i znosili dtugie meczarnie. Miodzi, w szczegolnosci
rekruci, z trudem wytrzymywali te ,pokazy”. Po zakonczonym meldunku,
wojskowym wreczano filizanke kawy badz lampke wina. Nastgpnie przedsta-
wiano Konstantemu cudzoziemcoéw przejezdzajacych przez Warszawe. Przyj-

mowat ich wedtug honoru i kraju z jakiego przybywali.

s W. Tokarz, Wojna..., s. 45.
'« 1. Komorowski, Wspomnienia podchorgzego z czassw W. Ks. Konstantego, Warszawa 1900, s. 23.
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W zaleznosci od tego gdzie stacjonowato wojsko, Ksiaze jechat badz
do patacu Bruhlowskiego, badz do obozu znajdujacego si¢ pod Warszaws.
Gdy pojawiat si¢ w patacu, czekali na niego juz adiutanci catego garnizonu
ustawieni szeregiem w kolejnosci; adiutant zandarmerii, za nim gwardii
polskiej i rosyjskiej, za tymi putk liniowych. Kazdy z nich wystgpowat kolejno
z szeregu z pochylong glows, zdjeta z prawej reki rekawiczka oddawat raport
po czym wracat z powrotem do szeregu. Po raportach przechodzit Konstanty
do drugiego salonu, gdzie oczekiwali go generatowie i putkownicy przybyli we
whasnych interesach do Wielkiego Ksigcia. Na koniec meldowaly si¢ posytki
putkow pieszych. Cesarzewicz udawat si¢ nastepnie do ostatniego salonu, gdzie
aresztowani oficerowie, zolnierze i aresztanci cywilni oczekiwali na wyroki.
Po drugiej stronie salonu stata natomiast mtodziez, ktéra chciata dobrowolnie
zaciaggna¢ si¢ do wojska. Konstanty wyznaczat ich do putkéw wedtug whasnej
woli. Podobno Ksigze byt wyjatkowo niechetny mlodziezy z prowingji, ktora
chciata wstapi¢ do armii. Jedynie protekcja i dobry humor decydowaly o przy-
chylnym rozpatrzeniu présb mtodziencow.

Po wszystkich obowigzkach, Konstanty kierowat si¢ na plac Saski,
gdzie stato wojsko uszykowane do parady. Na parade zwykle skfadali si¢:

a) jeden caly batalion gwardii polskiej lub rosyjskiej albo batalion 4. linio-
wego, lub saperéw; a w zwigzku z tym, ze bataliony byly mniejsze od gwar-
dyjskich dodawano do nich po dwie kompanie wyborcze z putkow liniowych,
stojacych w Warszawie,

b) z jazdy, jeden pluton gwardii polskiej lub rosyjskiej, ktory po paradzie stat
przez 24 godziny w stajni na placu Saskim i zwat si¢ ,rozjazdowym”,

c) wszyscy generatowie, putkownicy, stabs — oficerowie, adiutanci putkowi
i batalionowi znajdujacy si¢ w Warszawie,

d) wszyscy starsi sierzanci i podoficerowie po dwoch z kazdej kompanii,
do odebrania parolu i rozkazow.

Porzadek stawania byt nastepujacy:

a) batalion stuzbowy plecami do odwachu,

b) kampanie dodatkowe plecami do sztabu placu,

¢) pluton kawalerii i wszyscy podoficerowie plecami do Saskiego patacu,

d) wszyscy za$ zgromadzeni oficerowie, plecami do stajni rozjazdowej, formo-
wali trzecig $ciang czworoboku?.

Major placu przyjmowat od Wielkiego Ksiecia rozkazy, siadat na koniu
i zarzadzat caty parada. Wojsko prezentowato bron, dobosze i trebacze bili
»general-marsz”. Poczawszy od jazdy, Ksiaze zaczynat wraz ze swa $witg obchod.
Pozdrawial z osobna kazdy oddzial, ktory glosno odpowiadat: Zyczymy zdrowia

7 Tamze, s. 26.
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Waszej Cesarzewiczowskiej Krdlewskiej Moscils. Gdy Wielki Ksiaze byt niezadowo-
lony z inspekji, nie pozwalat rozejs¢ si¢ zotnierzom do poznych godzin nocnych.

Tak spedzat czas Wielki Ksiaze przed obiadem. Pozniej juz rzadko trudnit
si¢ wojskiem. Przesiadywat w domu, gdzie oddawat si¢ drzemce, a wieczorem
przyjmowat gosci lub chodzit do teatru.

Kilku pamigtnikarzy zwrocito uwage na wydarzenia majace miejsce
na placu Saskim. Parady, rewie, defilady odbywaly si¢ tam przez caly rok,
towarzyszac wielu okazjom. Nawet manewry wojskowe byly raczej pokazem
musztry, nizeli przygotowaniem do dziatan bojowych. Najwazniejsza, stano-
wigcg dla Wielkiego Ksigcia probierz wartosci poszczegoélnych oddziatow
wchodzacych w sktad garnizonu warszawskiego, byta codzienna parada zmiany
wart odbywajaca si¢ na placu Saskim. W miesigcach letnich odbywata si¢
w obozie powazkowskim"”. Komorowski zapisat: Kto widywat codziennie parade
na saskim placu ten widziat na minute i sekunde, co po czym nastgpowac powinno
- poniewaz: Parada jednym i tym samym trybem odbywana, doszta do takiego
stopnia precyzji w najmniejszych szczegdtach, ze zaden chronometr regularniej-
szym by¢ nie mdgh®.

W miesigcach letnich rozpoczynano o godzinie 8, zimg za$ o 102
Parada mogta zosta¢ odwotana jedynie, gdy temperatura wynosita mniej niz minus
18 stopni — by jednak nie psu¢ Cesarzewiczowi nastroju, podsuwano fatszywy
termometr, ktory nie wskazywat mrozuz. Jezeli z powodu zlej pogody parada
nie mogla si¢ odby¢, Konstanty pono¢ mawial: Jeszcze jeden dzieri stracony’.
Wieczorem Ksigze zawsze martwit si¢ o pogodg na nastepny dzien. Co chwila
posytal kamerdynera, by zobaczyt, jaki jest stan termometru.

General Wihadystaw Zamoyski w swych wspomnieniach takze dat
swiadectwo o niezmiennosci parad i drobiazgowosci Wielkiego Ksigcia
podczas ich trwania. Na poczatek Konstanty dokonywat przegladu zgro-
madzonych na placu oddziatow. Przechodzit wzdhuz szeregu, nastgpnie —
pomiedzy. Ogladat kazdego zolnierza, rozpinal tornistry, zagladat w sakwy.
Jego bystry wzrok wypatrzyl najdrobniejsze uchybienie w ubiorze, broni
lub postawie, za ktore oficer, ktérego podkomendny popetnit zaniedbanie,
wedrowal na znajdujacy si¢ na placu Saskim odwach pod Bialym Orlem>.

8 Tamze, s. 27.

© R. Wybranowski, Pamigtniki, t. 1, Lwow 1882, s. 106.

» 1. Komorowski, Wspomnienia podchorgzego..., s. 21-22.

2 W. Zamoyski, Jenerat Zamoyski 1803-1868, t. 1, Poznan 1910, s. 251.
2 1. Komorowski, Wspomnienia podchorgzego. .., s. 21-22.

» K. Kotaczkowski, Wspomnienia, t. 3, Krakéw 1898, s. 51.

% Tamze, s. 52.

» W. Zamoyski, Jenerat Zamoyski..., s. 251.
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Nastgpnie poszczegélne oddzialy defilowaly batalionami przed Naczelnym
Wodzem i na jego rozkazy wykonywaly rozne obroty. Jak pisze Zamoyski:
Bylo to co§ na ksztatt baletu w tysige ludzi wykonanego. Poiniej meldowaly si¢
Wielkiemu Ksieciu posytki i ordynanse ze wszystkich putkéw jazdy stacjo-
nujacych w Warszawie. Byly to oddzialy zlozone z zotnierzy, podoficerow
i oficerow. Zdaniem Henryka Golejewskiego, ten rodzaj stuzby nie miat
zadnego praktycznego znaczenia: Byt jedynie wynikiem kaprysu Cesarzewicza
i jego wytrwatej checi niepotrzebnego nuzenia zotnierza”. Na posytki i ordy-
nanse wybierano zotnierzy i podoficerow, a z jazdy takze oficeréw wyréznia-
jacych si¢ odpowiednia postawa. Od nich i od tego jak si¢ zaprezentowali,
zalezat humor Wielkiego Ksigecia nie tylko na paradzie, lecz takze przez caly
dzien. Ostatnim elementem rewii na placu Saskim byla zmiana warty. Po tej
ceremonii rozchodzono si¢ na wyznaczone posterunki, a Konstanty odjezdzat
do patacu Bruhlowskiego. Nie byt to jednak koniec dla oddziatu petnigcego
warte. Wielki Ksigze miat jeszcze w zwyczaju objezdza¢ wszystkie posterunki.
Jezeli przytapat jakiegos zonierza czy oficera na niewlasciwym wypetnianiu
obowigzkow, nakazywal aresztowanie. W pierwszym okresie dowodztwa
Cesarzewicza wojskowych skazywano dodatkowo na kare chiosty.

Pomimo znakomitej postawy i swietnych popisow wojsko polskie
nie miato nalezytego przygotowania do prowadzenia wojny. Zdaniem Broni-
stawa Gembarzewskiego przyczyny nalezy dopatrywac si¢ w systemie nauczania.
Ktadziono bowiem nacisk na ¢wiczenia frontowe pojedynczych batalionow
czy szwadronow. Jezeli zdarzaly si¢ wspolne manewry, to odbywaly sie zawsze
w tej samej miejscowosci i wedtug doktadnie ustalonego wezesniej planu. Stabos¢
armii w tej mierze miata da¢ o sobie zna¢ podczas ¢wiczen z korpusem litew-
skim pod Brzesciem w 1823 r. Polski korpus stacjonowat na lewym brzegu Bugu
w okolicach Terespola, litewski za$ — po prawej stronie rzeki. Ogolna sifa skladata
si¢ z 67 batalionow, 72 szwadronow, 228 dziat i 10 16z rakietniczych. Lacznie okoto
53 000 piechoty, 12 960 jazdy i 2 836 artylerii, co dawato ogétem 68 796 ludzi*.
Oficerowie ,gubili” swoich ludzi, zdawali si¢ nie do korica wiedzie¢, kto i w jakim
celu znajduje si¢ w danym miejscu. Generat Kotaczkowski napisat:

Pomimo to, ze rola kazdego oddziatu a priori byta wyuczona i instruk-
cjami wypadek kazdy przewidziany, jednakowoz nickorzystne praw-
dopodobnie mdgt da¢ wyobrazenie zagranicznym oficerom o taktycznej
zdatnosci naszego wojska. Dowddcy przyuczeni manewrowaé na placach

% "Tamze, s. 253.
7 Tamze.
» B. Gembarzewski, Wojsko Polskie..., s. 41.
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musztry najréwniejszych, wedle programu troskliwie pilnowanego, skoro sig
tylko znalezli pomigdzy lasami, zaroslami, bagnami i wzgdrzami, na niezna-
nych stanowiskach, potracili glowy”.

Wedtug relacji generata kolumny stracily dystans, krzyzowaly sig, linie
si¢ zachwialy, artyleria stangta w dotach — dlatego, ze tak wynikato z linii,
a nie o$mielono si¢ jej przekroczy¢, tym samym strzelajac z dotu w gore. Jazda
na tej samej zasadzie obrala stanowiska w miejscach grzaskich, skad trudno
byto ja potem wydostac. Zdaniem generata ukazat si¢ przy tej okazji brak talentu
dowddczego i generalskiego u Wielkiego Ksiecia — Wojsko cackiem w jego reku,
raczej dla parady, nizeli do wojny przeznaczone®.

Stosunek Wielkiego Ksigcia do wojska polskiego mozna podzieli¢ na dwa
etapy. Zdaniem Wactawa Tokarza* pierwszy etap zaczat si¢ w roku 1815
i trwat przynajmniej do potowy roku 1819. Drugi — obejmowat dowodzewo
do wybuchu powstania listopadowego. Przy pierwszej fazie Cesarzewicz miat
do czynienia z wojskiem niekarnym, przeniknigtym tradycjami Ksigstwa
Warszawskiego i wojen napoleonskich. Armia opierala si¢ na generafach,
ktorzy mieli znakomita wojskows przesztos¢. Ksigze jak najpredzej pragnat
wykluczy¢ ,wysoki stopien” z zycia zotnierskiego.

Jedna z krzywd, jakie Wielki Ksigze wyrzadzit wojsku, bylo obnizenie
poziomu wartosci moralnej jego starszyzny. Wojskowy Komitet Organiza-
cyjny powolywatl na dowddcow najlepszych oficerow z Ksiestwa Warszawskiego.
Po utworzeniu Krolestwa Kongresowego zabrakto znacznej ich czgsci. Niektorzy
wojskowi nie moggc pogodzic si¢ z polityczng rzeczywistoscia, odchodzili z wojska
—uwazali to za krok mogacy uratowa¢ ich godnos¢. Pozostalych Konstanty meczyt,
dyskredytowat w oczach kolegéw. W korpusie oficerskim dochodzito do wyjat-
kowo brutalnych scen. W Cesarstwie Rosyjskim nie ceniono poczucia honoru
i godnosci osobistej oficeréw tak, jak na ziemiach polskich. Zajscia pomiedzy
Wielkim Ksieciem Konstantym a oficerami — gléwnie rozgrywajace si¢ na placu
Saskim — obfitowaly w masowe dymisje, kary wigzienia, a niekiedy i samobojstwa.

Zdaniem Alfreda Mtockiego wojskowi stali si¢ ofiarami Cesarze-
wicza Konstantego®. Za zile przyszyty guzik czy ile wypastowane obuwie,
zolnierzom grozono nawet $miercia. Ksigze samodzielnie badz przy pomocy
ktoregos ze swych ,stugusow” przewracat wojskowego, bil, famat kolanami piersi
i zebra. Mlocki wspomniat takze o lzeniu wyzszych oficeréw podczas parad

» Tamze.

% Tamze, s. 42.

3 W. Tokarz, Armia Krdlestwa..., s. 100.

2 A. Miocki, Ksigga wspomnieri Alfreda Mtockiego, Paryz 1884.
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na placu Saskim. Cesarzewicz swoimi uwagami doprowadzat podwladnych
do rozpaczy. Pohanbieni wojskowi podawali si¢ do dymisji, badz z despe-
racji odbierali sobie zycie. Konstanty miat swoje zasady i poglady dotyczace
zarzadzania wojskiem. Przede wszystkim musial panowaé porzadek i dyscy-
plina. Kto tych zasad nie przestrzegal, stawat si¢ ofiara karczemnej awantury, czesto
rekoczynow. On nie lubit rozlewu krwi, on tylko znajdowat ukontentowanie meczy¢
ludzi», pisat Walerian L.ukasiniski. Za niepostuszenistwo wojskowych skazywano
na kare chlosty i karcer. Ich konie nie dostawaly przez kilka dni jedzenia.
Cesarzewicz w rozkazach dziennych oglaszat nagany, dzigki czemu kazdy
podporucznik wiedzial, co spotkato jego przetozonych. Generatow Cesarze-
wicz Konstanty dreczyt przy kazdej mozliwej okazji. Nie mogt znies¢ wojsko-
wych, ktorzy otwarcie odmawiali wykonywania jego rozkazow. Golejewski
w swych wspomnieniach przytoczyt kilka star¢ Wielkiego Ksigcia z genera-
licja. Znana byta nieche¢ Cesarzewicza do generata Napoleona Sierawskiego.
Na kazdym kroku Konstanty starat si¢ Sierawskiego prowokowac i ponizac.
Generat jednak cierpliwie znosit zachowanie Cesarzewicza, czym doprowadzat
go do furii. Pewnego dnia w patacu Bruhlowskim Ksigze nie wytrzymawszy,
podbiegt do wojskowego i zapytat: Co bys zrobit generale temu, kto by Ci dat
policzek? Sierawski odpart: Biada mw* — wyjawszy szpadg, zblizyt si¢ do Ksigcia.
Gdy Konstanty zaczat si¢ ttumaczy¢ niewinnie ze swego pytania, generat dokon-
czyt: Kto by oSmielit sig podnies¢ tylko na mnie rekg, juz by lezat trupem u ndg
moich, chocby to byt brat rodzony najpotezniejszego monarchy na swiecie®. Od tej pory
Ksigze podobno grzeczniej obchodzit si¢ z generatem.

Poza odebraniem sobie zycia, niektorzy wojskowi w obronie swojej
godnosci decydowali si¢ na dezercje. Powtarzajace si¢ coraz czesciej zotnier-
skie ucieczki, sktonily Cesarzewicza do obmyslenia planu powstrzymania tego
zjawiska. Stwierdziwszy, ze jest to niejednokrotnie wina niesubordynowanych
dowodcow, wydat rozkaz dzienny, w ktorym opisat, kto i w jaki sposob bedzie
odpowiedzialny za znikniecie zohnierza wraz z jego oporzadzeniem i ubraniem.

Optacenie tego bedzie odbywato sig w trdjnasdb, to jest: raz przez putkow-

nikéw i dowddcow tymczasowych putkéw, drugi przez komenderujgcych

batalionami lub szwadronami, do ktdrych nalezq dezerterzy, trzeci przez

kapitandw, w ktérych kompaniach nastgpita dezercia. Potrgcenie to nastqpic
ma z wyplaty gazy za pierwszq potowe biezqcego terciatu.

1 W. Lukasinski, Pamigtnik, Warszawa 1986, s. 51.

% H. Golejewski, Pamigtnik, t. 1, Krakéw 1971, s. 174.
» Tamze, s. 176.

% B. Gembarzewski, Wojsko Polskie..., s. 30.
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Generatow Ksigze nie znosit, za oficerami nie przepadat. Potrafit jednak
zapata¢ ogromng sympatig do prostego zolnierza. Z czasem zaczat wyrdzniac
cate oddzialy, jesli potrafity wprawi¢ go w dobry nastréj. Wodz upodobat
sobie wyjatkowo 4 Putk Piechoty Liniowej — Czwartakow. Jest to niezwykle
interesujace, zwazywszy, ze w tam wiasnie stuzyt Walerian L.ukasinski. On zas
w swym pamietniku zapisat, ze Ksigze istotnie faworyzowat putk, ktory zawsze
stacjonowat w Warszawie, zajmowat najlepsze koszary, a zotnierze czgsto otrzymy-
wali gratyfikacje”. Potwierdza to rowniez inny oficer Czwartakow: Ten putk
ciggle byt faworyzowany przez Wielkiego Ksigcia Konstantego. Wizystkie modele
i instrukcje od tego putku wychodzily, a nadto

(...) z catej armii jeden tylko putk z oficerami, czteromiesigczng gratyfikacje

od cesarza odebrat i to na pare miesigcy przed rewolucig. To faworyzowanie

nieustanne sprawicto nam wielu nieprzyjaciét a szczegélnej cata prawie piechota
nas nienawidzia®.

Pamigtnikarze zapisali kilka historii o putku, gdzie kazdy mdgtby lekcje
dawac jak sig po formie kradnie”.

Pewnego razu Ksigze Konstanty przybyt do koszar 4. Putku przy ulicy
Zakroczymskiej i zostawit jednemu z Zotnierzy pelnigcych wowczas stuzbe
plaszcz. Cheac go odebraé po ukonczonej lustracji, dowiedziat sig, ze plaszcz
znikngt. Wartownik wreczyt jedynie Cesarzewiczowi liscik, ktory nakazywat
natychmiastowe wydanie okrycia — rzekomo na rozkaz samego Wodza. Naka-
zano rewizj¢ w koszarach, ale ptaszcza nie znaleziono®. Innym razem Czwar-
takom zdarzylo si¢ ,ukras¢” dziecko. Pono¢ zaobserwowali kobiete, ktora
potozyta na woz kobiatke i odeszta. Jeden zotnierzy zagadnat woznice, a drugi
porwat kobiatke i uciekt. Dopiero w koszarach okazato si¢, ze w koszyku znaj-
dowat si¢ maly chlopczyk®. Za te czy podobne wybryki, Wodz nie wymie-
rzat kary Czwartakom — lubit bowiem wojskowych, ktorzy odznaczali sig
fantazja. Jozef Zielinski relacjonujac sprawe skradzionego przez Czwartakow
plaszcza twierdzit, ze: W koricu Wielki Ksigze Smiat sig z odwagi zlodzieja, ktdry
na whasnos¢ jego sig targngt i obiecywat, ze karac nie bedzie, ale nadto wynagrodzi

v W. Lukasiniski, Pamigtnik..., s. 96.

= J. Swigcicki, Pamigtniki ostatniego dowddcy putku 4 piechoty liniowej, Warszawa 1982, s. 53.
» W. Goczatkowski, Wipomnienia lat ubieghych, Warszawa 1906, s. 42—43.

© L. Rzepecki, Pamigtna Noc Listopadowa czyli dzieje Wojny Narodowej z 1830 i 31-go roku,
Poznan 1880, s. 37.

4 W. Goczatkowski, Wspomnienia lat..., s. 48-51.
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sowicie sprawce byle si¢ tylko przyznat. Jednak wedlug Zielinskiego obietnice
nie wzbudzity widocznie wielkiego zaufania bo plaszcz na wieki przepadts. Jesli
za$ chodzi o ,skradzionego chlopczyka”, Wielki Ksigze dowiedziawszy sig
o tym, miat podobno powiedzie¢: Dobrze, kiedy im sig dzieci zachciewa, to niech je
karmig. Zeby o tym chlopcu caty puth miat staranie, on jest ich synem*. Czwar-
tacy odnalezli matke chtopca i zaprzysiegli pomoc®.

Wedtug polskich pamigtnikarzy wysitki Konstantego zmierzajace
do pozyskania sobie zonierzy, nie przyniosly pozadanych przez niego efektow.
Swiadczy¢ o tym ma postawa zolnierzy w trakcie powstania listopadowego.
Tak pisze o tym Napoleon Sierawski: Zotnierz prosty poszedt na pierwsze
wezwanie, pojat sprawe narodowq, nie namyslat sie ani chwili. Z tego sie pokazuje,
Ze wowczas jeszcze Swieze wspomnienia niedawnych bojéw o niepodleglos¢ ojczyzny
nie byty w umystach zotnierza zatarte*. Za przyktad stawia wspomnianych juz
Czwartakow. Przypuszczano, ze beda oni przeciwni powstaniu. Ich decyzja
przylaczenia sig do rewolucji, zdaniem Jézefa Swigckiego, dowiodta, ze:

Byli zawsze prawymi synami ojczyzny, nigdy stuzalcami despoty i wszelkie

taski tyrana byty u nich niczym, bo na odgtos wolnosci narodowej pierwsi w jej

obronie stangli, lecz z szczerym przekonaniem nieograniczonego poswig-
cenia sig, walczenia za Swigtq sprawe wolnosci i drogg swq ojczyzng”.

Fryderyk Skarbek stwierdzit zas, ze wojsko zdradzito Naczelnego Wodza
w pierwszej chwili powstania, poniewaz ponizenia i obrazy honoru nie mozna
byto zmy¢ nagrodami materialnymi - jak: dobry byt zotnierza, Zotd dostateczny,
awanse, opicka po wyjiciu ze stuzby nie zdotaty zatrzed przykrego wrazenia prze-
Sladowari i ponizen®.

Warto wiedzie¢ i pamigtaé, ze w wielu opowiesciach dotyczacych
stosunku Naczelnego Wodza do wojskowych starano si¢ ukaza¢ Cesarzewicza
jako furiata, dzikiego Rosjanina pastwigcego si¢ nad Polakami. A jednak
Konstanty zakochany w armii, starat si¢ okazywac szacunek takze zotierzom.
Inspekcjonowat nie tylko koszary, lecz takze lazarety — a przede wszystkim
kuchnie. Ksigze potrafit gosci¢ tam kilka razy w ciagu dnia i probowaé dan

], Zielinski, Pamigtniki, Warszawa 1902, s. 39.

# Tamze, s. 40.

“ W. Goczatkowski, Wspomnienia lat..., s. 48.

# Tamze, s. 48—51.

“N. Sierawski, Pamigtnik oficera konnego putku gwardii za czaséw Wielkiego Ksiecia Konstantego,
Lwow 1906, s. 108.

# J. Swigcicki, Pamigtniki ostatniego dowédcy putku 4 piechoty liniowej, Warszawa 1982, s. 53.
# F. Skarbek, Dzieje Polski, cz. 2: Krdlestwo Polskie, Poznan 1877, s. 82—83.
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Wojsko cackiem w jego reku, raczej dla parady, nizeli do wojny przeznaczone. ..

przygotowanych dla wojskowych. Konstanty dogladat samodzielnie prac w stajni.
Nie jest takze tajemnicg, ze wojskowi byli w stanie tak poprawi¢ Cesarzewi-
czowi humor, ze dowcipkowat z nimi podczas inspekeji, wynagradzat rublami
z prywatnej szkatuly, a czasem zapraszat na kawe lub obiad do Belwederu.
Nauczyt sie méwic¢ po polsku, starat si¢ zapamieta¢ kazde nazwisko — by wystac
stosowne zaproszenie do patacu. Bywaly niedziele i dni $wigteczne, podczas
ktorych zamawiano dla wojska pokazy linoskoczkow czy fajerwerki®.

Znane s3 opowiesci o Konstantym kibicujacym polskim zotnierzom
pod Olszynka Grochowska, $piewajacym polski hymn podczas wymarszu z Krole-
stwa w 1831 r. Biograf Wielkiego Ksigcia byt zdania, ze za te plotki odpo-
wiedzialni byli rosyjscy zotnierze. Jest to niezwykle ciekawe — czy tak miata
wygladac ich zemsta, ich zal do Ksigcia o spoufalenie si¢ z polskimi wojsko-
wymi? Pod koniec pobytu Ksigcia Konstantego w Krolestwie postawiono
mu nawet zarzut spolszczenia”. Wowczas zaczat krazy¢ wiersz (napisany juz
wezesniej) przychylny ksieciu. Jego autorem byt zdymisjonowany putkownik
Molski:

Szyk, obrét wojsk, zagranicznych dziwi,
Dziwiq sig znawcy, iz podobne dziefo,
Innym mocarstwom pét wieku zajeto.

T3y! Przez lat siedem, oddawszy si¢ pracy,

Dowiodfes czem sq i bedg Polacy!
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Wielka Gra. Rywalizacja rosyjsko-brytyjska w II pol. XIX w.

Zainteresowanie mocarstw kolonialnych, gtéwnie Anglii i Rosji, Azja
Srodkows zaczgto sie wraz z poczatkiem XIX w. W roku 1801, jak pisze
brytyjski historyk Peter Hopkirk, car Pawet I zaproponowal Napoleonowi
Bonaparte - pierwszemu konsulowi Francji, wspolny rosyjsko-francuski atak
na Indie. Byla to bardzo kuszaca propozycja ze wzgledu na $wieze wspo-
mnienie przegranej kampanii w Egipcie i Syrii, ktora zaktadata wyzwolenie
Indii spod jarzma brytyjskiego i wsparcie wltadcy Majsuru - Tippu Sahiba,
ktory zaatakowat posiadtosci brytyjskiej Kompanii Wschodnioindyijskiej i jej
sojusznikow.

Plan inwazji wedtug cara mial polega¢ na marszu 35 tysigcy kozakow
przez Azje Srodkows i werbowaniu tamtejszych plemion obietnicg bogatych
tupow po zdobyciu Indii. Réwnoczesnie francuskie wojska mialy dotrze¢ do ujscia
Dunaju, by na poktadzie statkéw rosyjskich wyruszy¢ w rejs przez Morze
Czarne, Don i Wolge do Asterabadu nad Morzem Kaspijskim. Stamtad pota-
czone sily rosyjsko-francuskie mialy ruszy¢ przez Persje i Afganistan na subkonty-
nent indyjski.

Wspoélny plan Napoleona oraz rosyjskiego monarchy, mimo ze wzbudzity
wielkie zaniepokojenie rzadu brytyjskiego, nie doszedt do skutku ze wzgledu
na tragiczng $mier¢ Pawta I'. Jednak poczatkowa faza Wielkiej Gry?, bo tak nazy-
wano rywalizacje rosyjsko-brytyjska na tym obszarze, ograniczyla si¢ przewaznie
do walki o rynki zbytu w chanatach Chiwy, Buchary i Kokandu oraz do préb
nawigzania wzajemnych stosunkéw dyplomatycznych, choé¢ w tym okresie
wydarzyly si¢ dwa powazne konflikty zbrojne. Pierwszy to wojna brytyj-
sko-afganiska w latach 1839-1842, ktora pomimo zaglady armii brytyj-
skiej Kompanii Wschodnioindyjskiej na wzgoérzach Gandamak, zakonczyta
si¢ zwycigsko dla Anglikow. Drugi to nieudana wyprawa generata Wasilija
Perowskiego na Chiwe, podczas ktorej rosyjski korpus ekspedycyjny ponidst
dotkliwe straty marszowe z powodu odmrozen i epidemii szkorbutu, panu-
jacej w rosyjskich szeregach. Wielka Gra nabrata tempa dopiero na przetomie

'P. Hopkirk, Wielka Gra. Sekretna wojna o Azje Srodkowg, Poznar 2011, s. 56-57.

> Termin zaczerpnigty z powiesci Rudyarda Kiplinga pt. Kim.

*Wigcej na temat I wojny brytyjsko-afganiskiej zob. W. Dalrymple, Powrdt kréla. Bitwa o Afganistan
18391842, Warszawa 2014.
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lat pig¢dziesiatych i szes¢dziesigtych XIX wieku, kiedy to pokonana i upoko-
rzona po wojnie krymskiej Rosja bedzie sig starata na nowo odzyska¢ pozycje
mocarstwa. Wiasnie ta chwila bedzie tematem moich rozwazan w niniejszej
pracy. Ponadto przyblize jej skutki dla Wielkiej Brytanii i Rosji oraz wezme
pod uwage dalsze reperkusje rywalizacji obu mocarstw kolonialnych siegajace
az XX wieku.

Zrbdha, jakie wykorzystano w artykule, to przede wszystkim pamigt-
niki. Wsréd nich znalazly si¢ migdzy innymi wspomnienia Fredericka Burna-
by’ego - kapitana Krolewskiej Gwardii Konnej, ktory wyprawit sie do Chiwy
oraz Bronistawa Grabczewskiego - Polaka w stuzbie rosyjskiej, ktory odwie-
dzit rejony subhimalajskie, uwieczniajac na papierze obyczaje zyjacej tam ludnosci.
Nie wykorzystano dokumentacji znajdujacej si¢ w India Office Library ani zrodet
rosyjskich, gdyz uczynili to juz autorzy opracowan, ktore zasygnalizowano
w bibliografii pracy, m.in. Peter Hopkirk, Zygmunt L.ukawski czy Jerzy Roho-
zinski. Te materialy zostaly juz opracowane i poddane krytyce zrodtowej wyzej
wymienionych badaczy, autor chciat wigc wigc unikng¢ powielania cudzych opinii.

Poczatek wielkiego marszu Rosjan w glab Azji

W 1856 r. zakorczyla si¢ trwajaca trzy lata wojna krymska, ktorg
Rosja przegrata nie tylko militarnie, ale rowniez politycznie i gospodarczo.
Ucierpiat jej prestiz na arenie migdzynarodowej, gdyz stabo rozwiniety ekono-
micznie, w stosunku do Europy Zachodniej, kraj nie byt w stanie zbyt diugo
dzwiga¢ wysitku wojennego. Car Aleksander IT postanowit skierowac rosyjska
ekspansje w kierunku Azji Srodkowej, aby Rosja nie tylko odzyskata pozycie
mocarstwa, ale rowniez pobudzita swa gospodarke poprzez handel z chana-
tami Chiwy, Kokandu i Buchary. Jak pisal generat Iwan Blaramberg:

Przysztos¢ Rosji nie w Europie; ol$niewajgcy rozwdj (zwhaszcza w ciggu

ostatnich 30 lat) i systematycznie z roku na rok zwigkszajgce sie¢ liczby

rodzimych fabryk i manufaktur, przerabiajgcych nasz surowiec, wyma-

gajg nowych rynkdw zbytu, a poniewaz europejskie rynki sq dla rosyjskich

towardw niedostepne ze wzgledu na ich maty konkurencyjnosé, to Rosja

zmuszona jest w celu zbytu swej produkcji zwrdcic sig ku szerokim prze-
strzeniom Azji'.

Jeszcze w czasie trwania wojny krymskiej, Rosjanie stopniowo zajmo-
wali ziemie nalezace do chanatow srodkowoazjatyckich. Pierwszym sukcesem

*Opinia gen. Blaramberga warunkujaca rosyjska ekspansje w Azji Srodkowej za: Z. Eukawski,
Drieje Azji Srodkowej, Warszawa 1996, s. 241.
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byto zajecie twierdzy Ak-Meczet, nalezacej do chanatu Kokandu, przez gene-
rata Wasilija Perowskiego w 1853 r. Wsrod zotnierzy rosyjskich znalezli sig
rowniez Polacy przymusowo wcieleni do wojska. Jednym z nich byt Adolf
Jabtonski, ktory tak scharakteryzowat t¢ kampanie:

Pochéd letni przez step utrudniajg nie tylko upaty, ale i ogromne masy
komaréw, muskitéw, a szczegdlnie niebezpieczne sq skorpiony i tarantuty
(rodzaj pajgka); ukgszenie tych ostatnich jest bardzo niebezpieczne (...).
Po dwumiesigcznej przeszto podrdzy armia orenburska stangta pod watami
fortecy Ak-Meczetu (...). Miesigc caty trwato oblezenie, waty forteczne,
ubite z gliny, stomy i whosia, stawidy silny opdr. Kule armatnie wiezly w Scia-
nach, nie robigc zadnego zniszczenia. Kokavicy strzelali nie Zle, wielu rannych
i zabitych byto w obozie, a rezultatu zadnego’.

Dopiero po zatozeniu miny i zrobieniu wytomu udato si¢ wedrzec
Rosjanom do twierdzy. Po zwycigstwie, na czes¢ dowddcy, zmieniono jej nazwe
na Perowsk. W 1854 r. Rosjanie zatozyli fort Wiernyj (ob. Atma-Ata),
ktory wraz z twierdzg Perowsk daly poczatek linii syrdaryjskiej, ktora
stala si¢ najdalej na potudnie wysunietym pasem rosyjskich umocnien.

Tymczasem Anglicy, po zwycigskiej wojnie w Afganistanie i umoc-
nieniu swoich wplywéw w tym kraju, rozpoczeli penetracje wywiadowcza
oraz gospodarczg Azji Srodkowej. Celem Brytyjczykéw bylo weiagnigcie
chanatéw Chiwy, Kokandu i Buchary w orbite swoich wplywow, jak rowniez
wyparcie z tamtejszych rynkow towaréw rosyjskich. Wielka Brytania nie
odwazyta si¢, na razie, na zadng interwencj¢ zbrojna, gdyz w roku 1857
wybuchlo powstanie sipajow - zotnierzy indyjskich w shuzbie brytyjskiej,

ktore z niemalym trudem udato si¢ sthumi¢ dopiero po dwoch latach.

Misja Nikolaja Ignatiewa i wojna z Kokandem

Po zdobyciu Ak-Meczetu apetyt carskiej Rosji na ziemie Azji Srod-
kowej jeszcze bardziej wzrdst. Aby poznaé sytuacje wewnetrzng chanatow
srodkowoazjatyckich i przygotowac grunt pod przyszlg inwazje, rzad w Peters-
burgu postat dwie ekspedycje.

Pierwsza z nich byla wystana pod pozorami naukowymi wyprawa
pod kierownictwem Jakuba Chanykowa - eksperta w dziedzinie orien-
talistyki w 1857 r. Jej celem bylo dotarcie do Afganistanu i namowienie jego
whadcy - emira Dosta Mohammeda - do zawarcia sojuszu z Rosjg. Ponadto

s A. Jablonski (Jasieczyk), Dziesig¢ lat niewoli moskiewskiej, Lipsk 1867, s. 185-186.

137



Dominik Wiéniewski

Chanykow miat przekona¢ emira o tym, ze car jest zainteresowany stworzeniem
w tym regionie silnego panstwa, ktore razem z Rosja przeciwstawitoby sie
zaborczej polityce Wielkiej Brytanii. Jednakze poselstwo nie zostato dopusz-
czone przed oblicze Dosta Mohammeda, gdyz ten nie chcial drazni¢ Brytyj-
czykow, ktorym zawdzigczat odzyskanie tronue.

Druga byta ekspedycja ksigcia Nikotaja Ignatiewa, bytego attache wojsko-
wego ambasady rosyjskiej w Londynie, do Chiwy i Buchary w 1858 r. Do zadan
Ignatiewa nalezato zapoznanie si¢ z sytuacja wewnetrzng w obu chana-
tach i umocnienie w nich wplywow rosyjskich, wyeliminowanie wplywow
brytyjskich oraz uzyskanie zgody na zegluge rosyjskich statkow po Amu-Darii
oraz wynegocjowanie przywilejow dla kupcow rosyjskich. Ponadto wyprawa miata
charakter wywiadowczy, a jej cztonkowie mieli zbiera¢ wszelkie przydatne dla armii
informacje. Nie udato si¢ dojs¢ do porozumienia z chanem Chiwy, gdyz ten uznat
rosyjskie poselstwo za awangarde rosyjskiej armii. Znacznie lepiej poszto Ignatie-
wowi w Bucharze, ktorej wladca, chan Nasrullah, nie dos¢, ze przyjat postow
z otwartymi ramionami, to jeszcze spetnit ich zadania. Ponadto zobowigzat si¢
do nieprzyjmowania poselstw angielskich, niezawierania zadnych umoéw
z Wielka Brytanig oraz nieprzepuszczania Anglikow za Amu-Darig’. Wsrod
cztonkéw poselstwa nikt, co prawda, nie wierzyt w zapewnienia chana.
Misja Ignatiewa, mimo watpliwych sukceséow dyplomatycznych, odniosta
zwyciestwo na polu wywiadowczym, gdyz udato si¢ zebra¢ informacje, ktore
postuzyly armii rosyjskiej do inwazji na chanaty srodkowoazjatyckie.

Tymczasem latem roku 1860 kokandzki chan Chudojar, chcgc odzy-
ska¢ utracone ziemie, ruszyt wraz z dwudziestodwutysieczng armia na fort
Wiernyj. Na jego spotkanie wyruszyt ataman Kozakéw syberyjskich Gierasim
Kotpakowski z dwoma tysigcami zotnierzy. Kokandczycy, pomimo przewagi
liczebnej, zostali pokonani przez mniej licznych Kozakéow w bitwie nad rzeka
Kara-Kostek.

Od tej pory stosunki Kokandu z Rosja pogorszyly sie. W zemscie za atak
Rosjanie zdobyli twierdze Piszpek i Tokmak. Chanat nie byt juz w stanie
broni¢ si¢ przed dobrze wyszkolong armig rosyjska, ktora ponadto dyspo-
nowata nowoczesng bronig i artylerig. Wiosng 1864 r. z Orenburga wyruszyt
oddziat 1200 zotnierzy pod wodza putkownika Nikotaja Wierowkina i zajat oazg
Turkiestan, lezaca na szlaku do Taszkentu - jednego z najbogatszych miast
Kokandu. Réwnoczesnie znad Siedmiorzecza® wyruszyt generat Michait Czer-

*7Z. Lukawski, Dzieje Azji Srodkowej, Krakow 1996, s. 242.

7P Hopkirk, Wielka Gra..., s. 406—408.

$Kraina geograficzna w obecnym Kazachstanie, pofozona nad jeziorem Batchasz i rzekami do niego
wpadajacymi.
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niajew z 2500 zolnierzami i 4 czerwca zajat twierdze Aulije-Ata. Zachgcony
fatwym sukcesem, ruszyt od razu na Czymkent- twierdz¢ bronigca szlaku
do Taszkentu od pétnocy. Pierwszy szturm okazat si¢ porazka, jednak we wrzesniu
wrocit z wigkszymi sitami i mimo zacigtego oporu zatogi, zajat miasto.

20 XTI 1864 r. minister wojny generat Dmitrij Milutin i minister
spraw zagranicznych Aleksander Gorczakow wystosowali do cara Aleksandra II
pismo, w ktérym zawarli nastepujace postulaty: utrwalenie wladzy rosyjskiej
na zdobytych terenach, gdyz dalsze podboje nie leza w interesie panstwa,
zabezpieczenie koczowniczych pasterzy zyjacych pod wiadza cara od napadow
ze strony chanatow srodkowoazjatyckich, poprawa samowystarczalnosci
wojsk rosyjskich w Turkiestanie pod wzgledem wyzywienia, uspokojenie
sytuacji na granicy z Chanatem Kokandu poprzez powstrzymanie tupiezczych
wypraw wojsk chanatu na tereny pod rosyjskim panowaniem, zdobycie zaufania
mieszkanicow chanatéw Chiwy i Buchary w celu zabezpieczenia interesow kupcow
rosyjskich w tym rejonie. Ponadto Gorczakow wystal note do rzadéw panstw euro-
pejskich, w ktorej okreslit cele rosyjskiej polityki wobec chanatow srodkowoazja-
tyckich, thumaczac dziatania Rosji jako misje cywilizacyjng wérod ludow
o barbarzynskich obyczajach. Co wigcej okreslit, ze paristwo rosyjskie stara si¢
dba¢ o swoje bezpieczenstwo i nie dazy do dalszej ekspansji terytorialnej, jak
rowniez zapewnit, ze oazy Czymkent i Turkiestan stanowig ostateczng granice
carskich podbojow’.

Tymczasem, w maju 1865 roku spragniony stawy generat Czernajew
wyruszyt z 1300 zotnierzami pod Taszkent, ktory zamierzat zdoby¢ dla cara.
Wyczyn Czernajewa byl posunigciem samowolnym, gdyz generat dokonat
tego mimo zakazu ministra wojny. Powodami tego kroku byly nie tylko
osobista ch¢¢ wykazania si¢ w boju, ale wrecz legendarne bogactwo miasta,
potozonego wzdhuz starozytnego Jedwabnego Szlaku. Niestety, dostatek
mieszkancow Taszkentu byt rujnowany przez olbrzymie podatki natozone
przez chana Chudojara. Ponadto, che¢ zdobycia miasta mial rowniez emir
Buchary, Muzaftar. Dlatego tez Czernajew postanowil go ubiec.

W czasie marszu na Taszkent, Rosjanie zajeli fort Niazbek, lezacy
nad rzeka Czyrczyk, ktora zaopatrywalta miasto w wode. Saperzy rosyjscy
zmienili jej bieg, dzigki czemu odcigli obroncow od zaopatrzenia w wode.
W tym samym czasie nad Czyrczyk dotarly positki ztozone z 1900 ludzi
i 12 dzial. 8 maja wojsko rosyjskie dotarto do celu i rozpoczeto oblezenie.
Czernajew nawigzat kontakt ze stronnictwem prorosyjskim w Taszkencie,
jednak okazato si¢ ono mniej liczne niz si¢ spodziewat. Otrzymat rowniez
informacje, ze mieszkaricy miasta licza na pomoc emira Buchary. Jednak ten

*Z. Lukawski, Dzieje Azji..., s. 244-246.
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ograniczyt si¢ tylko do przystania niewielkiego oddziatu pod wodzg Iskan-
der-bega. Wraz z pogarszajaca si¢ sytuacja oblezonych (brak zywnosci i wody),
szala zwyciestwa zaczeta sig przechyla¢ w strong Rosjan. Ostatecznie, w dniach
15 i 16 VI 1865 r., Rosjanie przypuscili dwa szturmy. Mieszkaricy Taszkentu,
widzac, ze dalszy opor jest bezsensowny, 17 czerwca przystapili do omowienia
warunkow kapitulacji. Rosyjski dowodca zapewnit taszkenckich rajedw miejskich,
multtow i duchowienstwo muzulmariskie o tym, ze Rosjanie nie bedg mieszac
si¢ w sprawy religijne ludnosci ani nie beda probowali zmienia¢ miejscowego
prawa. Oprocz tego general zwolnit miasto na rok z podatkow, dzigki czemu
zyskat sobie przychylnos¢ miejscowych kupcow. Wdzigczni patrycjusze nadali
mu tytul Lwa Taszkentu. Czernajew, mimo ztamania rozkazu, zostat odzna-
czony przez cara Orderem éwigtej Anny oraz mianowany naczelnikiem nowo
powstatej linii nowokokandzkiej. Jednoczesnie z Londynu zaczely naplywac noty
protestacyjne, zarzucajace Rosji nierespektowanie niepodleglosci chanatow
srodkowoazjatyckich. Odpowiedz politykow rosyjskich byta natychmiastowa.

Jak napisat minister wojny gen. Milutin:

Nie mamy obowigzku blagaé o wybaczenie ministréw Korony Angielskiej

za kazdy dokonany przez nas ruch. Oni nie uzgadniajg z nami podboju

catych krdlestw i okupacji obcych miast i wysp. A i my nie prosimy ich, by sie
usprawiedliwiali z tych czynéw®.

Protesty Anglikow nie byly nieuzasadnione. Wraz z postgpami
Rosjan rosta ich obawa, ze wojska carskie wkrocza na subkontynent indyjski.
Spoteczenistwo angielskie podzielito si¢ na dwa obozy: ,,jastrzebi” i ,,gotebi”.
,»Jastrzgbie” - glownie oficerowie armii indyjskiej i zwolennicy torysow
(konserwatystéw) - uwazali, ze trzeba uzy¢ wszelkich mozliwych $rodkow,
by powstrzymac rosyjski marsz armii na potudnie. Stronnictwo ,,gotebi’-
zwolennicy wigéw (liberatéw) optowato za uznaniem zdobyczy rosyjskich,
gdyz lepiej, by Indie Brytyjskie graniczyly z krajem cywilizowanym o stabilnej
sytuacji wewngtrznej niz z chanatami, w ktorych czesto dochodzito do diugo-
trwalych walk o wladze migdzy moznowtadcami. Brytyjskie protesty na nic
si¢ zdaly, gdyz Rosjanie nie wycofali si¢ z Taszkentu, ktory w 1867 r. stat si¢
stolicag nowego generat-gubernatorstwa - Turkiestanu.

" Opinia generata Milutina o zastrzezeniach brytyjskiej dyplomacji za: P. Hopkirk, Wielka
Gra..., s. 419-426.
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Wojna z Chanatem Buchary

W tym samym czasie, gdy Rosja prowadzila wojng z Kokandem, do gry
postanowit wlczy¢ sie emir Buchary - Muzaftar. W 1865 r. wyprawit si¢ do Kotliny
Fergariskiej i zajat stolice Chanatu Kokandzkiego - Kokand. Tam osadzit na tronie
chana Chudojara, ktory juz wielokrotnie tracit wladze na skutek spiskow lokalnych
moznych. To zwyciestwo umocnito jego wiare we whasne sily, wigc oznaki przyjazni
ze strony Rosjan uznat za przejaw stabosci i wystat prowokacyjny list do generata
Czernajewa - gubernatora Taszkentu. Ten w odwecie aresztowat poselstwo emira,
zmierzajace do Sankt-Petersburga. Muzaftar, dowiedziawszy si¢ o tym, zatrzymat
wystannikéw Czernajewa oraz wszystkich rosyjskich kupcow przebywajacych
w Bucharze i rozpoczal przygotowania do wojny. Liczaca 40 tysiecy zolnierzy
armia bucharska skfadata si¢ przewaznie z oddziatéw pospolitego ruszenia, ktore
nie prezentowato zbyt wielkiej wartosci bojowej w starciu z rosyjska armia. Generat
Czernajew postanowil wysta¢ ekspedycje karng przeciw Bucharze. Wyprawa
nie powiodla si¢, a Czernajewa zastapit na stanowisku gen. Dymitr Romanowski.
Na wies¢ o planowanym ataku wojsk emira na rosyjskie oddzialy w Czynazie, nowy
dowddca wojsk turkiestariskich zebrat armie i wyruszyt przeciw Bucharze. W dniu
8 V 1866 r. doszto do bitwy na uroczysku Irdzar. Wtedy to emir Muzaffar,
mimo posiadania przewagi liczebnej nad Rosjanami, ponidst druzgocacy kleske.
Romanowski zdobyt obéz wroga z artyleria i calym oporzadzeniem.

Po przegranej emira w Chanacie Buchary wybuchta panika. Miesz-
kancy obawiali si¢, Ze armia carska ruszy na Buchare lub Samarkande. Tak si¢
jednak nie stato. Generat Romanowski ruszyt ze swoimi oddziatami na Chod-
zent - starg kokandzky twierdze, ktora zdobyt 19 maja 1866 roku. Upadek
Chodzentu odbit si¢ szerokim echem w Azji érodkowej, gdyz ta forteca byta
w opinii tubylcow nie do zdobycia''. 23 wrzesnia wojska rosyjskie zdobyly trzy
bucharskie twierdze: Ura-Tiube, Dzyzak i Jany-Kurgan. Ten krok pozwolit
na przyspieszenie zawarcia pokojowego porozumienia i umocnienia rosyjskich
wplywow nad brzegami Syr-darii. W roku 1867 utworzono general-guber-
natorstwo turkiestanskie, ktore objat wywodzacy si¢ z Niemcow batryckich,
generat Konstantin von Kaufman. W tym samym czasie niepogodzony z kleskami
Muzaftar obtozyt swych poddanych olbrzymymi podatkami. Chciat w ten sposéb
zapetni¢ skarbiec $rodkami potrzebnymi na nowa wojng z Rosja. Niezadowolona
ludnos¢ ulegta wplywowi duchownych muzutmanskich. Ci oglosili detroni-
zacj¢ emira.

Tymczasem na poczatku maja general Kaufman ze swoja armia prze-
kroczyt rzeke Zerawszan, rozdzielajaca ziemie pod wiadza Rosji i Buchary.

1 Z. Lukawski, Dzieje Azji..., s. 247-249.
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Ciekawostkg jest, ze w wyprawie wzigli udziat malarze Wasilij Wiereszczagin
i Nikotaj Karazin. Generat Kaufman rozkazal swoim wojskom maszerowac
na Samarkande. Tam doszto do starcia z armig bucharska, ktora ulegta lepiej
uzbrojonym i wyszkolonym Rosjanom. W dniu 2 V 1868 r. mieszkaicy Samar-
kandy wystali do Kaufmana delegacje z kluczami do bram miejskich. Tego samego
dnia ,,biate koszule” (tak w Azji Centralnej okreslano zolnierzy rosyjskich) wkro-
czyly do miasta. Byt to sukces militarny i prestizowy, poniewaz w Samarkan-
dzie swojg stolicg miat Timur Kulawy, od ktérego wladcy Chanatu Buchary
wywodzili swoje korzenie Pozostawiwszy w miescie maly garnizon i rannych,
Rosjanie ruszyli w poscig za wycofujacymi si¢ Bucharczykami. Do drugiej
bitwy tej kampanii doszto niedaleko miejscowosci Katta-Kurgan. Znéw wygrali
Rosjanie, a droga do Buchary staneta przed nimi otworem. Niespodziewanie,
w Samarkandzie wybuchto powstanie przeciw wladzy rosyjskiej. Ostatecznie
niewielkie sily stacjonujace w miescie sthumily rozruchy stronnictwa anty-
rosyjskiego. To sklonito Muzaffara do poddania si¢ carowi. Zas 23 VI 1868 r.
zawarto pokoj miedzy Rosjg a Chanatem Buchary. Na jego mocy emir akcep-
towal zdobycze Rosjan, zobowiazat si¢ do wyptacenia 500 tysigcy rubli
kontrybucji, zagwarantowat kupcom rosyjskim swobode¢ handlu oraz odstgpowat
na rzecz cara doling Zerawszanu. Rosyjscy urzednicy wykorzystaja ten fakt
pozniej do poskromienia Buchary, poniewaz zyskali w ten sposéb kontrole
nad wodami rzeki. Od tej pory wigkszo$¢ wody bedzie trafia¢ do kanatow iryga-
cyjnych potozonych na ziemiach zajetych przez carskie wojska, a bucharscy
urzednicy beda musieli prosi¢ Rosjan, aby ci uzyczyli im swoich zasobéw wody™.

Wyprawa na Chiwg i powstanie w Kokandzie

Wraz z postgpami Rosjan wsrod politykow angielskich wszelkich
opcji rosta obawa, ze rzad w Petersburgu przeciagnie na swoja strong emira
Afganistanu i wraz z nim zaatakuje Indie. W roku 1869 brytyjski minister
spraw zagranicznych George Clarendon zaproponowat rosyjskiemu postowi
w Londynie - Ernestowi Filipowi Brunnowi wytyczenie linii demarkacyijnej,
rozdzielajacej posiadtosci brytyjskie od rosyjskich. W tym celu, we wrzesniu
tego samego roku, w Heidelbergu Clarendon spotkat si¢ ze swoim rosyjskim
odpowiednikiem - ksieciem Aleksandrem Gorczakowem. Rozmowy zakon-
czyly si¢ fiaskiem, gdyz Wielka Brytania chciata, aby Rosjanie uznali rzeke
Amu-Daria za ostateczng granice swoich posiadtosci w Azji. Szef rosyjskiej
dyplomacji nie mogt si¢ na to zgodzi¢. Rokowania trwaly jeszcze trzy lata.
Ostatecznie oba panstwa ustalily, ze granica miedzy ziemiami nalezacymi do cara

2 J. Rohozinski, Bawetna, samowary i Sartowie: muzibmariskie okrainy carskiej Rosji 1795-1916,
Warszawa 2014, s. 100-103.
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i krolowej brytyjskiej bedzie neutralny Afganistan, za$ niepodlegtos¢ Chiwy
zostanie uszanowana przez strong rosyjska®. Poza tym Chiwa byla otoczona
pustyniami Kyzyt-Kum i Kara-Kum, gdzie trudno bylo znalez¢ jakiekolwiek
zrodto wody. Ten szczegot utrudniat podbicie chanatu.

Mimo wzglednego spokoju, stosunki dyplomatyczne miedzy Rosja
a Chiwg byly napigte. Otéz chiwanscy rozbojnicy napadali na rosyjskie kara-
wany i posterunki wojskowe oraz wymuszali haracz na Kazachach, bedacych
pod panowaniem carskim. Rosjanie tez nie byli bez winy, gdyz umocniwszy
si¢ w fortach Krasnowodzk i Aleksandrowsk na wschodnim brzegu Morza
Kaspijskiego, natozyli podatki na kirgiskich koczownikow, skladajacych
niegdy$ danine chanowi chiwanskiemu. W 1870 roku Kirgizi zaatakowali
Aleksandrowsk. Mimo przegranej, udato im si¢ wzig¢ kilku jericow, ktorych
dostarczono do Chiwy". Rzad carski uznat, ze napad zostat dokonany z inspi-
racji chiwanskich agentéw. To dato Rosjanom pretekst do inwazji.

Na poczatku 1873 r. wojska rosyjskie w Turkiestanie rozpoczely staranne
przygotowania do wyprawy. Jednoczesnie carat skierowat do Londynu specjal-
nego wystannika, hrabiego Piotra Szuwatowa. Jego zadaniem bylo poinformo-
wanie brytyjskiego rzadu o rosyjskich poczynaniach i zapewnienie, ze kampania
chiwaniska ma tylko charakter ekspedycji karnej, a celem Rosjan nie jest anekto-
wanie chanatu. Tymczasem, wiosng 1873 r. w kierunku Chiwy ruszylo uderzenie
z czterech kierunkow: od plaskowyzu Ustiurt i Morza Kaspijskiego, od strony
Jeziora Aralskiego, od pustyni Kara-Kum i od pustyni Kyzyt-Kum. Tizy z nich®,
mimo cigzkich warunkéw marszu (brak wody, upat i burze piaskowe) dotarly
do Chiwy, ktorg zajely w polowie maja bez jednego wystrzatu, zas chan
Muhammad Rahim II probowat jeszcze organizowac opoér, ale bez skutku.
Ostatecznie, 12 VIII 1873 r. podpisano pokdj. Na jego mocy, Chiwa stawata si¢
wasalem Rosji, ktora zyskiwata jej kosztem ziemie na prawym brzegu Amu-
Darii. Rosjanie utworzyli na nich okreg amudaryjski i zbudowali twierdze
Pietroaleksandrowsk, majaca kontrolowa¢ sytuacje w Chiwie. Reszte zdoby-
tych ziem oddano chanowi Buchary. Dodatkowo rosyjscy kupcy zostali zwol-
nieni z cla i innych optat, za§ Amu-Daria miala by¢ otwarta dla rosyjskiej
zeglugi. W chanacie zniesiono niewolnictwo i zabroniono handlu ludzmi.
Ponadto chan zostat zobowigzany do zaptacenia kontrybucji w wysokosci

13 7. Lukawski, Dzieje Azji..., s. 253-255.

“F. Burnaby, Wyprawa do Chiwy, Poznan 2011, s. 222-224.

s Czwarte zgrupowanie, idace od strony pustyni Kara-Kum nie dotarfo do celu z powodu
cigzkich warunkéw marszu i niewystarczajacej ilosci wody.
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200 tysigcy rubli w ztocie. Na wies¢ o pokonaniu chana Muhammada w brytyj-
skich kregach rzadzacych zawrzato. Anglicy zaczgli si¢ na nowo obawia¢ ataku
Rosjan na Afganistan, a w konsekwencji marszu na Indie. Rosyjski minister spraw
zagranicznych, ksiaze Aleksander Gorczakow uspokajat rzad brytyjski, zapewniajac
o catkowitym poszanowaniu niepodleglosci i integralnosci terytorialnej Afgani-
stanu. Ponadto sugerowat, by Wielka Brytania i Rosja zostawily sobie swobode
dzialania w swoich strefach wplywow.

Dwa lata po zwasalizowaniu Chiwy, w 1875 r. wybuchly antyrosyj-
skie powstania: w Kokandzie pod wodzg Kirgiza Putat-chana i w Kotlinie
Ferganskiej, kierowane przez Abdurrahmana-Awtobacziego. W konsekwencji
obalono chana Chudojara, ktérego uwazano za rosyjska marionetke. Pozbawiony
tronu whadca udat si¢ po pomoc do Rosjan. Tymczasem general Kaufman wystat
wojska pod dowddztwem generatéw Michaita Skobielewa i Aleksandra Meller-Za-
komielskiego w celu sthumienia rozruchéw. Po bitwie pod twierdza Machram,
niedaleko Chodzentu, Rosjanie ruszyli w poscig za wycofujacymi si¢ buntow-
nikami, docierajac az do przedgérza Pamiru. W dniu 25 IX 1875 r. zostal
zawarty traktat pokojowy miedzy Rosja a Kokandem. Na jego mocy paristwo
carow zyskiwato ziemie na prawym brzegu Syr-Darii. To jednak nie zado-
wolito generata Kaufmana i jego oficeréw. Przekonywat rzad w Petersburgu
o koniecznosci weielenia Kokandu do Rosji. Ostatecznie, przekonat on do swego
pomyshu carskich ministréw, a 19 lutego 1876 roku Chanat Kokandu zostat
zlikwidowany, a chan Chudojar wraz z rodzing udat si¢ na wygnanie do Tuly, gdzie
zmart w niewyjasnionych okoliczno$ciach.

IT wojna brytyjsko-afganska (1878-1880)

Po podboju Chiwy i likwidacji Kokandu wzrosta nieufnos¢ Brytyj-
czykéw do Rosjan. Wirdd whadz angielskich w Londynie i Kalkucie wzrosta
obawa, ze wojska carskie mogg wkroczy¢ do Indii w sojuszu z emirem Afgani-
stanu. Napigcie miedzy oba krajami wzrosto w latach 1877-1878, kiedy Rosja
toczyta wojne z Turcja. Armia rosyjska, po pokonaniu Turkéw w cigzkich
walkach na przeteczy Szypka i w czasie oblezenia Plewny, ruszyta w kierunku
Konstantynopola. Zaniepokojeni Brytyjczycy wystali w rejon Morza Marmara
eskadre Floty Srédziemnomorskiej. Miato to by¢ ostrzezenie dla Rosjan,
ze jesli sprobujg zblizy¢ si¢ do cie$nin wybuchnie wojna brytyjsko-rosyjska.
Car Aleksander II, nie chcac doprowadzi¢ do konfliktu z Wielkg Brytania, zawart
z Turcja pokdj w San Stefano (3 IIT 1878) niedaleko Stambutu. Na jego mocy
Bulgaria wraz z Rumunig, Serbig i Czarnogorg uzyskaly niepodlegtos¢, a Rosja

1©Z. Lukawski, Dzieje Azji..., s. 256-257; por. J. Rohozinski, Bawetna, samowary i Sartowie...,
s. 110-113.
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otrzymywata spore potacie ziemi w Anatolii. To nie zadowolito brytyjskiej dyplo-
macji, ktéra wymusita zmiang postanowient traktatu na kongresie berlinskim
(13 VI-13 VII 1878 r.). Zdobycze Rosji zostaly ograniczone do rejonu wybrzeza
Morza Czarnego wraz z twierdzg w Batumi, Anglicy zajeli Cypr, a Austro-Wegry -
Bosnig. Wielkiej Brytanii zalezato na utrzymaniu niepodlegtosci Turcji, gdyz kraj
ten odwracal uwagg rosyjskiej dyplomacji od spraw srodkowoazjatyckich. Rosjanie
poczuli si¢ upokorzeni postanowieniami kongresu berlifiskiego. W tym samym
roku wystali poselstwo do emira Afganistanu, Szer Alego pod wodza generata
Nikotaja Stolietowa, aby nawigza¢ stosunki dyplomatyczne. Tak naprawde
wyprawa Stolietowa byta drobng zemsta na Brytyjczykach za podyktowanie,
niekorzystnych dla Rosji, ustalen traktatu berlinskiego. Szer Ali przyjat
poselstwo rosyjskie w obawie, by rzad carski nie popart jego bratanka, Abdura
Rahmana jako pretendenta do tronu po jego $mierci. Przyjecie Rosjan wywo-
tato protest wicekrola Indii, lorda Edwarda Lyttona, ktéry domagat sie wyja-
s$nient od emira. Postanowit wysta¢ swoje poselstwo, na ktorego czele staneli
general Neville Chamberlain i major Louis Cavagnari. Szer Ali nie wpuscit
postow, wigc lord Lytton wystat mu ultimatum. Emir miat przeprosi¢ za wpusz-
czenie Stolietowa i jego ludzi oraz pozwoli¢ na przyjazd Chamberlaine’a i Cava-
gnariego do Kabulu. Odpowiedz miat nadesta¢ do 20 listopada. Zrobit to
jednak 10 dni po terminie, kiedy trzy kolumny British Indian Army wkro-
czyly na terytorium Afganistanu. Zdesperowany Szer Ali stat listy do generat
Kaufmana z prosba o pomoc wojskows, obiecang mu w traktacie z Rosja.
Ten delikatnie mu odméwit. W koncu emir udat si¢ sam po pomoc, jednak nie
zostal wpuszczony na terytorium rosyjskie. Nie doczekawszy sie interwencji
rosyjskiej, Szer Ali zmart 21 IT 1879 r. w Mazar-i-Sharif koto Balchu.
Tymczasem wojska brytyjskie i hinduskie zajely na poczatku stycznia
1879 r. Kandahar i przetecz Bolan (gen. Donald Stewart), przetecz Chajber
i fort Ali Masjid (gen. Samuel Brown) oraz przetecz Peiwar (gen. Frederick
Roberts). Opér Afgaiiczykéw zmniejszyt sig wraz ze $miercig Szer Alego. Jego
nastgpcg zostat Jakub Chan. Nowy wiadca zawart z Brytyjczykami 26 V 1879 r.
uktad pokojowy w Gandamaku. Na jego mocy emir de facto oddawat Wiel-
kiej Brytanii kontrole nad polityka zagraniczng Afganistanu oraz wyrazit
zgode na obecnos¢ statego rezydenta brytyjskiego, ktorym zostat Louis
Cavagnari®. Wzgledny spokoj nie potrwat dtugo. We wrzesniu 1879 r. doszto do
buntu nieoptaconych putkéw armii afgariskiej. Rebelianci ruszyli na zamek Bala
Hisar, siedzibe rezydenta brytyjskiego. Sadzili, ze on wyptaci im zalegly zotd.

7P. Hopkirk, Wielka Gra..., s. 511-514.
]. Modrzejewska-Lesniewska, Konflikty afgariskie 1839-1919, [w:] Zarys dziejow Afryki i Azji,
red. A. Bartnicki, Warszawa 1996, s. 53—56.
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Gdy tak si¢ nie stalo, przypuscili szturm na twierdze, a obroficow zabili. Ocaleli
tylko ci Brytyjczycy, ktorzy w czasie masakry znajdowali si¢ poza forteca.
Na wies¢ o tych wydarzeniach, generat Frederick Roberts zarzadzit ekspe-
dycje karng. Armia indyjska bez przeszkod dotarta do Kabulu. Tam generat polecit
znalez¢ i ukarac sprawcow rzezi. W sumie powieszono stu Afganczykow, uznanych
za prowodyrow badz sprawcow, za$ Jakub Chan abdykowat. Egzekucja wigzniow
wywolata antybrytyjskie powstanie. W dniu 23 XII 1879 r. garnizon brytyjski
zostal oblezony przez przewazajace sily wroga. Na szczgscie, dzigki przewadze
technicznej Brytyjczycy odparli atak. W tym samym czasie z emigracji powrocit
Abdur Rahman, do ktérego przytaczylo si¢ wielu naczelnikéw plemiennych
i dowodcow armii afganskiej. Jego wladze uznal rowniez generat Roberts.
W dniu 22 VII 1880 r., na specjalnym durbarze, Abdur Rahman zostat
ogloszony emirem Afganistanu. Nie byt to jeszcze koniec walk. 27 lipca
afganscy buntownicy pod wodza Ajuba Chana pobili sily anglo-indyj-
skie w bitwie pod Maiwandem i oblegli Kandahar. Roberts ze swoim
korpusem ruszyl miastu na odsiecz. 1 wrzesnia 1880 roku zwyciezyt wojska
afgariskie. Ta wikrtoria podniosta prestiz Wielkiej Brytanii w Azji Srodkowej,
a general Roberts stat si¢ bohaterem narodowym. Pozostata tylko kwestia
dalszej okupacji Afganistanu. Ostatecznie wojska brytyjskie i hinduskie wyco-
faly si¢ z Afganistanu 27 kwietnia 1881 roku. Wojna zakonczyta si¢ sukcesem
Brytyjczykow. Od tej pory udato si¢ wyeliminowa¢ wplywy rosyjskie, zaste-
pujac je wplywami brytyjskimi®.

Ujarzmienie Turkmenii i epilog Wielkiej Gry

Po podboju Chanatu Chiwy zamieszkujacy go koczowniczy Turkmeni
poddali si¢ wladzy rosyjskiej. Wraz z pojawieniem si¢ rosyjskiej administracji,
zaprzestali oni napadoéw na karawany kupieckie i porywania ludzi w niewole.
Spokdj nie potrwat jednak dtugo, gdyz plemiona turkmenskie znowu zaczely
urzagdza¢ fowy na niewolnikow. Prym wséréd nich wiodto plemie Tekke,
zamieszkujace oaze¢ Achat-Teke, w ktorej znajdowata si¢ najpotezniejsza
warownia tego ludu - Geok-Tepe (Zielone Wzgodrze). Przyczyng narodzenia
si¢ pomystu zajecia ziem turkmenskich byly nie tylko ich tupiezcze wyprawy
na terytorium Kraju Turkiestanskiego, ale rowniez che¢ usprawnienia handlu
wschodniego poprzez skierowanie biegu Amu-darii przez wyschniete koryta
rzek Atrek i Uzboj do Morza Kaspijskiego. Stato si¢ tak poniewaz wsérod
podréinikéw i naukowcow panowato wowczas przekonanie, ze w prehistorii
Amu-daria tam wiasnie koriczyta swoj bieg. Dzigki temu towary plynace z portow

»P. Hopkirk, Wielka Gra..., s. 515-537.
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na Kaukazie docieralyby bezposrednio do Chiwy i dalej na wschod. Ponadto
chciano wyprzedzi¢ Anglikéw w zajeciu Merwu i innych oaz nalezacych
do Turkmenoéw.

Pierwsza proba zdobycia Geok-Tepe nastgpita w styczniu 1879 r.
Korpusem rosyjskim dowodzit generat Iwan Lazariew. Kampania zakonczyta
si¢ kleska, gdyz mimo przewagi technicznej, Rosjanie nie docenili walecz-
noéci Turkmendéw Tekke, ktorzy zadali im dotkliwe straty (okoto dwustu
zabitych). Ponadto mocno ucierpiat prestiz panistwa caréw nie tylko na arenie
miedzynarodowej, ale tez wsrod wasali: chanéw Chiwy i Buchary.

Po raz drugi Rosjanie wyprawili si¢ do Achat-Teke w 1880 r. Dowodzit
nimi generat Michait Skobielew, ktory zdobyl stawe w wojnie z Turcja
(1878-1879) podczas bitwy pod Plewng. W grudniu 1880 r. oddziaty Skobie-
lewa dotarly pod warowni¢ Geok-Tepe. Rozpoczeto si¢ oblezenie, ktore
trwato do 12 I 1881 r. Po wdarciu si¢ do twierdzy, wojska carskie urza-
dzily masakre pozostalych przy zyciu obrofcow i ich rodzin. Szesnascie dni
pozniej Rosjanie zdobyli Aszchabad, ktory stat si¢ stolica obwodu zakaspijskiego.
Jednak Skobielew nie cieszyt si¢ dtugo stawg pogromcy Turkmenéw, gdyz wies¢
o masakrze w Achal-Teke przedostata si¢ do opinii publicznej parstw europej-
skich. Aby zalagodzi¢ sprawe, generata przeniesiono do Minska”. Tymczasem
wojska rosyjskie w roku 1884 zajely bez jednego wystrzatu oazg Merw, potozona
na strategicznie waznym szlaku do Afganistanu i Indii. Pogorszyto to stosunki
dyplomatyczne z Anglikami, ktorzy uwazali Merw i okolice za swoja strefe
wplywow.

Oliwy do ognia dodalo zajecie przez Rosjan twierdzy Kuszka
wraz z oazg Pandze w 1885 r., do ktorej roscit sobie prawa emir Afga-
nistanu. Wiadze w Londynie i Kalkucie zaczely si¢ obawia¢ o bezpieczeristwo
Indii, tym bardziej, ze Rosjanie mogli przejs¢ przez stabo jeszcze zbadane
gory Pamir i Hindukusz. Niebezpieczenstwo zwigszato jeszcze to, ze zamiesz-
kiwaly je wojownicze plemiona, ktore wyszkolone na sposéb europejski bylyby
groznym przeciwnikiem. W latach 1891-1895, aby uprzedzi¢ domniemane
uderzenie Rosjan na Indie, Brytyjczycy zajeli gorskie ksigstewka Hunzy, Nagaru
i Czitralu. Ponadto administracja brytyjska w Indiach utworzyta specjalng
jednostke wojskowa majaca wspomoc British Indian Army w razie rosyjskiej
inwazji. Byfa to Stuzba Imperialna (Imperial Service Troops), ktora petnita
role obrony terytorialnej Indii. Skladata si¢ z wojsk poszczegdlnych mahara-
dzéw, bedacych lennikami Korony Brytyjskiej. Na szczgscie, Rosjanie nie byli
gotowi na kampanie indyjska, gdyz w latach 1895-1896 zawarto porozumienie
miedzy Rosja, Wielka Brytanig i Afganistanem, dotyczace wytyczenia korytarza

» 7. Lukawski, Dzieje...., s. 261-264.
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wacharnskiego - pasa terenu w Pamirze oddzielajacego Indie od Turkiestanu
Rosyjskiego. Podczas tych negocjacji zostat potwierdzony status Afganistanu
jako panstwa buforowego.

W tym samym czasie uwage rzadow carskiej Rosji i Wielkiej Brytanii
zwrocil na siebie Tybet. Rzadzili nim dalajlamowie, a sama kraina pozosta-
wata pod nominalnym zwierzchnictwem Cesarstwa Chinskiego. Od potu-
dnia i zachodu otaczaja ja bardzo wysokie gory, wigc dotarcie do jej wnetrza
byto utrudnione. Do tego sami Tybetanczycy nie wpuszczali bialych ludzi
do swego kraju, a w szczegolnosci do jego stolicy - Lhasy. Mimo to, udato
si¢ Rosjanom wysta¢ tam swoich agentow. Jednym z nich byt Gonbodzab
Cybikow, absolwent orientalistyki na Uniwersytecie Petersburskim. W latach
1899-1902 przebywat w Tybecie, podajac si¢ za pielgrzyma. Odwiedzit nie tylko
sanktuaria buddyjskie, ale rowniez i Lhase, ktora udato mu si¢ sfotografowac.
Obecnos¢ rosyjskiego szpiega zaniepokoita wicekrola Indii, lorda George’a
Nathaniela Curzona, stynacego ze swojej rusofobii.

W dniu 12 XII 1903 r. z prowincji Sikkim wyruszyta brytyjska
ekspedycja pod wodza putkownika Francisa Younghusbanda. Jej zadaniem
byto nawigzanie stosunkéw dyplomatycznych z Tybetem lub zmuszenie do tego
jego wiadz. Wyprawie towarzyszyto 3000 zotnierzy, glownie Gurkhow i Sikhow,
dowodzonych przez brygadiera Jamesa Macdonalda. Poczatkowo Tybetan-
czycy nie wykonywali wrogich gestéw, jednak wraz z przybyciem wystan-
nikow od Dalajlamy XIII, sytuacja zmienita si¢ na niekorzys¢ Brytyjczykow.
Niedaleko wsi Guru ekspedycja zostata zatrzymana przez 1500 zotnierzy.
Nie pomogly prosby o ustapienie z drogi. Brygadier Macdonald wydat rozkaz
rozbrojenia Tybetaiczykéw. Doszto do szamotaniny, ktéra przemienita
sie¢ w bitwe. Sipaje zdotali okrazy¢ i wybic¢ ich znaczng liczbg. Byto to dos¢ tatwe
zwyciestwo, zwazywszy ze, Tybetanczycy byli uzbrojeni w stare lontowe
rusznice i zaklecia chronigce przed kulami, ktére na nic si¢ zdaly w konfrontacji
z nowoczesng bronig, w tym karabinami maszynowymi. Wojsko kontynuowato
marsz ku fortecy Gjantse Dzong, rozbijajac po drodze oddzialy wystane przeciw
nim przez dalajlame. Po dotarciu pod mury twierdzy, Brytyjczycy postanowili
wysta¢ ultimatum wzywajace wladze Tybetu do negocjacji. W razie niespet-
nienia jego warunkéw, Anglicy zagrozili marszem na Lhase. W dniu 3 VII 1904 r.,
nie doczekawszy si¢ odpowiedzi, oddzialy brytyjsko-indyjskie podjely szturm,
ktory zakonczyt si¢ zwycigstwem. Upadek Gjantse Dzong podkopat morale
Tybetanczykow, gdyz wedtug przepowiedni oznaczalo to zgube Tybetu.
Miesigc pozniej wojska angielsko-hinduskie wkroczyly do Lhasy. Siédmego

2 Wigcej informacji na temat wyprawy Cybikowa zob. C. Gonbodzab, Buddyjski pielgrzym
w Swigtyniach Tbetu, Warszawa 1975.
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wrzesnia podpisano porozumienie brytyjsko-tybetariskie, na mocy ktorego
Tybet de facto stawat si¢ protektoratem Korony Brytyjskiej>.

Wielka Gra zakonczyla si¢ na dobre 31 VIII 1907 r., kiedy to podpi-
sano konwencje¢ petersburska miedzy Rosja i Wielka Brytania, ktora byla
jednym z filaréw entente cordiale. Na jej mocy Rosja uznata protektorat
brytyjski nad Afganistanem, zas Wielka Brytania zaakceptowata podboje rosyjskie
w Azji Centralnej. Ponadto oba kraje podzielily si¢ strefami wplywow w Persji:
Rosjanom przyznano pétnoc kraju wraz z Teheranem, za$ Anglikom potudnie
kraju. Srodkowa Persja zostata uznana za strefe buforows.

Rywalizacja miedzy panstwem caréw a Korong Brytyjska przyczynita
sie miedzy innymi do blizszego poznania Azji Centralnej, a takze do wypetnienia
wielu bialych plam na mapie $wiata. Podboj Chanatéw Chiwy, Kokandu i Buchary
umocnit pozycje Rosji na arenie miedzynarodowej. Pod administracja
rosyjska znalazly si¢ urodzajne ziemie oraz bogacace si¢ na handlu miasta, takie jak
Buchara, Samarkanda czy Taszkent. Rozwdj gospodarczy tych ziem, zwanych
od tej pory Turkiestanem Rosyjskim, przyspieszyta budowa Kolei Zakaspij-
skiej, ktora umozliwita znacznie szybszy transport bawetny i innych ptodow
ziemnych, jak rowniez i wojska. Oprocz tego, chanowie Chiwy i Buchary cieszyli
si¢ sporg autonomig, ktora przejawiala si¢ miedzy innymi w tym, ze azjatyckich
poddanych cara nie obowigzywat przymusowy pobor do wojska. Dzigki weie-
laniu europejskich wzorcow podniodst si¢ standard zycia ich poddanych. Jerzy
Rohozinski w swojej publikacji wspomina swiattego wezyra chana chiwan-
skiego Isfandijara, Islama Chodzg, ktory przeszedt do historii jako fundator
szpitala na wzor europejski, apteki, poczty, telegrafu oraz pierwszej swieckiej
szkoly, w ktorej wyktadano nauki humanistyczne i przyrodnicze?. Na tej rywali-
zacji skorzystata rowniez Wielka Brytania, ktora przyczynita si¢ do doktadnego
zbadania obszaréw subhimalajskich oraz otwarcia Tybetu na Zachéd. Do tego
udato si¢ jej umocni¢ swoje wplywy w Afganistanie. Mimo ze, oba kraje
zyskaly nowe terytoria i strefy wplywow, mato brakowato, aby doszto migedzy
nimi do wojny. Jak juz wspomniatem, dojscie wojsk carskich do Stambutu
wywolato w rzadzie brytyjskim obawe, ze po zdobyciu cie$nin czarnomor-
skich Rosjanie wyjda na Morze Srédziemne i zablokujg Kanat Sueski. Skut-
kiem czego mogto by dojs¢ do zaklécenia komunikacji z Indiami. Czy rosyj-
skie sily zbrojne byly gotowe na konfrontacje z Brytyjczykami? Czy Rosjanie
wkroczyliby do Indii i jakie bylyby tego skutki? Te pytania wchodzga juz w strefe

historii alternatywnej, ktora nie chee si¢ zajmowac.

2P Hopkirk, Wielka Gra..., s. 669—681.
# J, Rohozinski, Bawetna....,s. 112—113.

149



Dominik Wiéniewski

Rosyjski podboj Azji Srodkowej miat tei swoje negatywne skutki
dla miejscowej ludnosci. Koczowniczym mieszkanicom Turkiestanu odbie-
rano ziemig, ktora oddawano Kozakom. Ci za$, uwazali uprawe ziemi za zajecie
nielicujace z ich wojskowym powotaniem, wigc wynajmowali miejscowych,
aby pracowali na ich polach. Ponadto najlepsze ziemie zabrano pod uprawe
bawelny, poniewaz administracja carska pragneta uczyni¢ z podbitych ziem
zaglebie przemystu tekstylnego. To zaczgto rodzi¢ konflikty, gdyz dumni
pasterze pracujacy na polach rosyjskich osadnikow byli traktowani jak chtopi
panszezyzniani. Dochodzito do atakéw na domostwa Rosjan*. Ich apogeum
nastgpito w roku 1916, kiedy to w obawie przed wcieleniem do armii i wysta-
niem na front miejscowa ludno$¢ chwycita za bron i zbuntowata si¢ przeciw
carowi*. Zhotdowanie chanatéow srodkowoazjatyckich mialo negatywne
konsekwencje dla rosyjskiego skarbu, gdyz utrzymanie armii i administracji
na terenie pokrytym w wigkszosci pustyniami lub pétpustyniami, mocno
drenowato budzet panstwa rosyjskiego. Wickszos¢ wydatkéw stanowito
wyzywienie urzednikéw i zotnierzy, gdyz trzeba bylo wykopaé nowe kanaly,
aby zmieni¢ pustynie w zyzng ziemie. Mimo wlozonych w to wysitkéw plony
nie wystarczaly, by wyzywi¢ wojsko i administracj¢. Ponadto sami przed-
stawiciele armii i urzgdnicy traktowali wystanie do Turkiestanu jako kare.
Samo administrowanie tg rozlegla prowincja wymagato kompetencji, ktorych
wystani tam ludzie nie mieli. Byli za to bardzo fasi na fapowki, ktore wymu-
szali na miejscowej ludnosci. Bylo to dla nich swoiste wynagrodzenie trudow
petnienia powierzonych im urzedéw.

Po ratyfikowaniu konwencji petersburskiej w 1907 r. spokéj w Azji Srod-
kowej trwat do lat dwudziestych XX w., kiedy to rosnacy w site bolszewicy
,wyzwolg” ludno$¢ chanatéw srodkowoazjatyckich spod wiadzy ,,ciemigzy-
cieli”. Oprocz tego, rosnaca w site po zwycigskiej wojnie z Rosja Japonia
zacznie rosci¢ sobie prawo do dominacji w Azji. Od tej pory hasto ,,Azja
dla Azjatéw”, kreowane przez japoniska dyplomacje, bedzie powoli podwazac
europejskie panowanie na tym kontynencie. Poczatkiem konca rzadow
mocarstw kolonialnych bedzie przetom lat czterdziestych i pigcdziesigtych,
kiedy Brytyjczycy opuszcza Indie, a ludno$¢ Indochin Francuskich wznieci
powstanie przeciw swoim kolonizatorom. Rywalizacja mocarstw o wplywy
w Azji Srodkowej odrodzita si¢ w czasie zimnej wojny. Jej przejawem byta
sowiecka inwazja na Afganistan w latach 1979-1989 oraz walka z afgariskimi

% Tamze, s. 467—471.

» Tamze, s. 533-545

% J. Rohozinski, Bawetna, samowary i Sartowie: muzubmariskie okrainy carskiej Rosji 1795-1916,
Warszawa 2014, s. 378—406.
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mudzahedinami wspieranymi przez CIA. Smiem zaryzykowac hipoteze,
ze ta walka o wplywy, zwana przez Petera Hopkirka ,,nowa Wielkg Grg”, nadal
trwa. Azja Centralna nawet dzi$ jest widowiskiem rywalizacji mocarstw $wiato-
wych np. USA, Rosji, Chin i Indii. Do tego dochodzi jeszcze drugi
czynnik, czyli islamski radykalizm i wynikajacy z niego terroryzm. Jaskrawym
przykladem jest Afganistan, gdzie od 2001 roku stacjonuja wojska panstw czlon-
kowskich NATO, w tym Polski. Jaki bedzie wynik tej nowej rywalizacji?
Kto bedzie zwycigzca, a kto przegranym? Na te pytania nie ma na razie
odpowiedzi.
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Mapa nr 1. Linia syrdaryjska z fortami Perowsk (ob. Kyzyl-Orda) i Wiernyj (ob. Atma-Ata)

(na podstawie: Wielki atlas bistoryczny, Warszawa 2006, s. 77).
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Mapa nr 2. Oazy Czymkent i Turklestan oraz Taszkent - stolica general-gubernatorstwa

turkiestariskiego (na podstawie: Wielki ilustrowany atlas Swiata, Warszawa 1995, s. 66—67).
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Mapa nr 3. Kierunki natarcia Rosjan na Chanat Chiwy (na podstawie: Wielki atlas bistoryczny...,

s. 77).

Mapa nr 4. Maiwand, Kabul i Kandahar - miejsca bitew z Afganiczykami (ilustracja z ksigzki
Wielka Gra. Sekretna wojna o Azje Srodkowg P. Hopkirka, s. 275).
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Mapa nr 5. Geok Tepe, Aszchabad i Merw (ob. Mary) zajete przez Rosjan w latach 18811885

(na podstawie: Wielki ilustrowany atlas swiata..., s. 66-67).
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altit - stolica Hunzy, Czitral i korytarz wachanski (na podstawie: tamie).
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Rys. 1. Negocjacje Brytyjczykéw z wladzami Tybetu. Ilustracja z ,Petit Journal” z 14 I 1904 r.,
Dostepne w Internecie dostep (25 IV 2015): http://en.wikipedia.org/wiki/British_expedition_to_
Tibet#/media/File:Meeting_with_tibetans.jpg.
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Rys. 2. Nikotaj Karazin, Wyprawa na Chiwe w 1873 r., 1888. Dostepne w Internecie

(dostep 18 IV 2015): Wikipedia Commons.

Rys. 3. Wasilij Wiereszczagin, Medresa Szyr-Dar w Samarkandzie, 1869-1870. Dostgpne
w Internecie (dostep 18 IV 2015): Wikipedia Commons.
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Rys. 4. Wasilij Wiereszczagin, Sarbaz - bucharski zotnierz, 1873. Dostgpne w Interencie (dostgp
18 IV 2015): Wikipedia Commons.
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Uniwersytet Jagiellonski

Czesi i Stowacy na poczatku XX w. (do 1918 r.). Droga do wspol-
nego panstwa:

Narody tak blisko sasiadujace ze soba, jak Czesi i Stowacy, na rézne sposoby
usitowaly walczy¢ o swoje prawa. Czesi, przeciwnie do Polakéw, przed 1918 r.
nie probowali zbrojnie przywroéci¢ swojego paristwa na mapy’. Nie pozostawali
jednak bierni w XIX w.: ,budzili nar6d” poprzez uswiadamianie narodowe
szerokich mas spoteczenistwa i dazyli do rozszerzenia autonomii w ramach
monarchii Habsburgéw®. Stowacy natomiast — poza ,budzeniem” — walczyli
z madziaryzacja i usitowali w tych warunkach wspotpracowaé z Czechami.
Czeski historyk Jaroslav Valenta stwierdzit, ze w 1918 r. Czesi, podobnie jak
Polacy, otwierajacy zupelnie nowy rozdzial w swojej historii, rozpoczynali
»budowe parstwa po raz drugi, badz nawet trzeci™. Bedacy w zupetnie innym
potozeniu historycznym Stowacy zaczynali budowe parstwa po raz pierwszy
(podazajac za chronologia wyznaczong przez J. Valentg). Przypadek Stowakéw
byt o tyle wyjatkowy, ze tworzyli panstwo razem z Czechami.

Jak doszto do powstania Czechostowacji? Lata bezposrednio przed 1914 r.
nie byly latami przetomu na wspélnej drodze Czechow i Stowakéw. Oba narody
kontynuowaly i pogtebialy wspotprace, ale wspoélne panstwo nie powstato
w wyniku przemian ewolucyjnych — to whasnie zmagania wojenne przyspieszyly
zmiany. Dopiero podczas I wojny swiatowego pojawily sie pierwsze koncepcije
niepodlegtosciowe’. W tym artykule chcg ukazaé, ze wprawdzie realne dziatania
na rzecz powstania wspolnego panstwa zaczely mie¢ miejsce dopiero po wybuchu
I wojny $wiatowej, ale sama idea ,czesko-stowackiej wzajemnosci” byta
znana i w niektorych kregach popularna juz wezesniej.

Omawiane tutaj zagadnienia dotyczg polityki Czechéw i Stowakow
ze szczegblnym uwzglednieniem stosunkow obu narodéw na poczatku XX w.

' Tekst stanowi przygotowang na potrzeby artykutu czg$¢ pracy magisterskiej, napisane;
pod kierunkiem dr hab. Jakuba Polita.

2 Praskie powstanie czerwcowe z 1848 r. nie miafo na celu odzyskania niepodleglosci.

3 M. Pulaski, Generacja miedzywojenna Polakéw i Czechéw wobec doswiadczen bistorii,
[w:] Doswiadczenia trzech generacji Polakdw, Czechéw i Stowakéw 1918-1998, red. M. Putaski,
J. Valenta, Wroctaw 1998, s. 62.

+]. Valenta, Dwudziestolecie migdzywojenne jako model?, [w:] Czechy i Polska na szlakach
ich kulturalnego rozwoju, red. J. Wyrozumski, Krakow 1998, s. 147.

*J. Rychlik, Cesi a Slovdci ve 20. stoleti. Cesko-slovenské vataby 1914—1945, Bratislava 1997, s. 38-39.
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(do powstania Czechostowacji w 1918 r.). W polskiej historiografii brakuje
prac na temat ich wspélnej historii w tym okresie. O stosunkach Czechow
i Stowakow — ale w Czechostowacji — pisal dos¢ ogélnie w swojej popular-
nonaukowej pracy Jerzy Tomaszewski’. Zagadnieniem poszczegolnych narodow
zajmowali si¢ Antoni Giza i Henryk Wereszycki®. Sposrod prac czeskich warto
zwroci¢ uwage na publikacje Jana Rychlika poswigcong stosunkom czesko-sto-
wackim w XX w..

Pojecie ,czesko-stowackiej wzajemnosci” (cesko-slovenskd vzdjemnost)
byto terminem uzywanym na przetomie XIX i XX w. m.in. przez T.G. Masa-
ryka, przyszlego prezydenta republiki, ktory nie definiowat go wprost, cho¢
akurat w jego przypadku chodzito raczej o polityczny nardd czechostowacki.
Historyk J. Rychlik spostrzegt, iz pojecie to bylo powszechnie uzywane, a jego
popularnos¢ wynikata stad, ze ,kaidy mogt wythumaczy¢ [znaczenie terminu
- D.L.], jak chcial”, dzigki czemu nie dochodzito do kontrowersji*. Warto juz
teraz podkresli¢ fakt, ze na poczatku XX w., przed wybuchem wojny, Stowacy
w wigkszym stopniu podkreslali istotno$¢ wspotpracy, poniewaz potrzebowali
sojusznika przeciwko Wegrom (prowadzacym polityke asymilacji), a takze
ze wzgledu na wihasne niedostatki i potrzeby (staba sytuacja gospodarcza,
niewielka liczba inteligencji).

W I pot. XIX w. Czesi i Stowacy przezywali swoje odrodzenie
narodowe. Ci pierwsi uwazali wschodnich sgsiadow za ,czeskich Stowian”;
stosunki czesko-stowackie ograniczaly si¢ do kontekstu literacko-jezykowego.
W okresie Wiosny Ludéw (serii wystapien rewolucyjnych w Europie i Cesar-
stwie Austriackim, przypadajacej na lata 1848—1849) miato miejsce powstanie
czerwcowe w Pradze i powstanie stowackie, a takze odbyt si¢ zjazd stowianski.
Relacje obu narodéw przez te dwa lata mialy charakter polityczny'. Lata pigc-

¢ Odwotuje si¢ takze do proceséw rozpoczetych wezedniej.

7 J. Tomaszewski, Czechy i Sfowacja, Warszawa 2006.

s A. Giza, Stowacki ruch narodowy w XIX i poczgtkach XX wieku (do 1914 roku), Szczecin
2000; H. Wereszycki, Pod berfem Habsburgéw. Zagadnienia narodowosciowe, Krakow 1975.

» Znajdziemy w niej rowniez syntezg stosunkéw obu narodéw w XIX w. J. Rychlik, Cesi....
" Tamze, s. 35. W oryginale: ,Pojem policky ndrod se ovSem tehdy jest¢ u nds nepouzival
a u T.G. Masaryka jej nenajdeme. Vieobecné byla fe¢ jen o cesko—slovenské vzdjemnosti,
kterou si samoziejmé kazdy mohl vysvétlovat, jak cheél® (,Pojecie politycznego narodu nie
byto wowczas uzywane i u T.G. Masaryka go nie znajdziemy. Powszechnie méwiono tylko
o czesko-stowackiej wzajemnosci, ktérg oczywiscie kazdy mogt zdefiniowald, jak chcial®,
thum. whasne). Warto wspomnie¢, ze dopiero w przyszlym paristwie Stowacy zaczgli wyrazaé
niezadowolenie z powodu wiasnej pozycji ze wzgledu na polityke czechostowakizmu, ktorg
uwazali za zamaskowang forme czechizacji. Jakkolwiek czes¢ stowackiego spoteczenstwa
popierata czechostowakizm.

i J. Rychlik, Cefi..., s. 26-27.
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dziesigte XIX w. — zwane erg Bacha — uplynely pod znakiem absolutyzmu.
Wzajemne kontakty byly utrudnione®. Czesi i Stowacy oddalili si¢ od siebie
po utworzeniu monarchii dualistycznej w 1867 r. Wieden, po przegranej
wojnie z Prusami, porozumiat si¢ z Wegrami i cesarstwo zostalo podzie-
lone na dwa panstwa polaczone osoba whadcy, polityka zagraniczng, obronng
i monetarng oraz unig celng. W Krolestwie Wegierskim zaczeta obowigzywac
polityka madziaryzacji, ktora zahamowata stowacki rozwoj narodowy. Czesi
i Stowacy staneli przed osobnymi problemami, zaczgli funkcjonowaé w jeszcze
wigkszym oderwaniu od siebie. Sfera, w ktorej oba narody mogly si¢ reali-
zowa¢, pozostawata kultura®. W latach dziewigédziesigtych Czesi zaczeli
spoglada¢ ku swoim sgsiadom na Wschodzie z wigkszym zainteresowaniem.
Ich stowakofilstwo bylo powodowane gltownie wzgledami utylitarnymi.
Chodzito przede wszystkim o wspotprace na polu kultury, ale np. dla Karela
Kalala liczyta si¢ wyrazana wprost potrzeba wzrostu potencjatu biologicznego
(chcial, zeby Czechéw i Stowakéw uwazano za jeden nardd czechostowacki).
Miato to znaczenie w kontekscie sporu z Niemcami — konflitu matego narodu
z duzym. Jeszcze w tym czasie wigkszo$¢ rodakow Jana Husa uwazata, ze Stowacy
to ,czechostowianiscy” mieszkanicy Wegier albo po prostu Czesi'.

Zatozone w 1882 r. w Czechach stowarzyszenie studenckie Detvan
odegrato pionierska role we wspotpracy ze Stowakami. Zadaniem organi-
zacji Ceskoslovanska jednota, ktéra powstata w Pradze dwanascie lat pozniej,
byto juz tylko zblizenie czesko-stowackie. W ostatniej dekadzie XIX w.
miafa miejsce wystawa ,czechostowianiska” (Narodopisna vystava ceskoslo-
vanskd), na ktérej pokazano eksponaty z zakresu kultury duchowej i mate-
rialnej. Okazata si¢ wielkim sukcesem i zblizyta do siebie Czechow i Stowakow.
Nie poprzestano na tym — w 1896 r. zatozono muzeum ,,czechostowianskie”>.

Na przefomie wiekéw rowniez wérod Stowakow kwestia wspotpracy
z Czechami byla podnoszona czgsciej. Zwigzane z T.G. Masarykiem stowackie
srodowisko hlasistow bardziej dobitnie niz on sam propagowato jego mysl®.
Do tej grupy, ktora byla skupiona wokot czasopisma ,Hlas”, nalezeli Vavro
Srobdr, Anton Stefinek czy Pavel Blaho. Inteligencja zwigzana z Turczan-
skim Swigtym Marcinem i Stowacka Partig Narodows (np. Svetozar Hurban
Vojansky) réwniez podejmowata omawiang tu kwestig. Stowacy interpre-

2 Tamze, s. 29.

3 Tamze, s. 31-32.

“ Tamze, s. 36—37.

5 Tamze.

e J. Gruchata, Tomasz G. Masaryk, Wroctaw 1996, s. 79.

161



Daniel Lysek

towali koncepcje ,wzajemnosci czesko-stowackiej” jedynie w politycznym
kontekscie (Czesi niekiedy takze w etnicznym, jak Kélal)?.

Na poczatku XX w. wspotpraca obu narodow, obejmujaca dotychczas
glownie kulture i o$wiate, rozszerzyla si¢ takze na gospodarke. Czeski kapitat
ekspandowat za wschodnig granice, na Stowacji rozwijat si¢ dzigki temu prze-
myst. Wegrzy utrudniali lub wrecz uniemozliwiali powstawanie inwestycji®.
Czesi i Stowacy zaczgli by¢ bardziej pewni siebie: Stowacka Partia Narodowa
w 1901 r. zrezygnowata z polityki biernego oporu (ktéra rozpoczeta w 1884 r.),
w 1905 r. w Czechach wprowadzone zostaly wybory powszechne dla mezczyzn,
ponadto pojawily si¢ pierwsze pomysly zwigzane z powstaniem w przysziosci
wspélnego paristwa®.

Przed wybuchem I wojny $wiatowej na prézno bylo szuka¢ nad Weltaws
dziataczy, ktorzy jawnie glosiliby hasta niepodlegtosciowe i konieczno$é rozpadu
Austro-Wegier. Przeciwnie, wcigz popularna byta linia Frantiska Palackiego,
ktora powstata w pol. XIX w., postulujgca federalizacj¢ monarchii i zakfa-
dajaca poglebianie rozwoju narodowego w granicach monarchii®. Pomimo
istniejacych wsréd Czechow tendencji rusofilskich, obawiano sig, ze jedyne
imperium stowianskie — Cesarstwo Rosyjskie — w odpowiedniej sytuacji
geopolitycznej mogloby pokusic si¢ o pochtoniecie mniejszego stowianskiego
kraju, ktorego liberalne wartosci klocily si¢ z tymi wyznawanymi przez Rosjan.
Nie wspominam o strachu przed zakusami niemieckimi — zywiot niemiecki mégt,
jak sadzono, zmarginalizowa¢ i pochtona¢ narodowos¢ czeska. Dlatego Karol
Kramar przekonywat w parlamencie w Wiedniu, niemalze powtarzajac stowa
Palackiego sprzed pot wieku, ze istnienie w ramach wielonarodowej monar-
chii to najsilniejsza rekojmia czeskiego bytu narodowego. Wydana w 1908 r.
dysertacja doktorska przysztego prezydenta Czechostowacji Edvarda Benesa
pt. Problem austriacki i sprawa czeska chwalita koncepcje austroslawizmu.
Jeszcze w 1913 r. za wzmocnieniem Austro-Wegier opowiadat si¢ na plenum
parlamentu T.G. Masaryk, rowniez przyszly prezydent. Obiecywat nawet
stuzy¢ rada Wiedniowi w sporze ze Stowianami potudniowymiz'.

Ruch neoslawistyczny (pewnego rodzaju reinkarnacja panslawizmu),
na ktorego czele stali Czesi, takze nie dazyt do zniszczenia monarchii. Jego
celem bylo zerwanie sojuszu z Niemcami oraz dojscie do wladzy narodow

7 J. Rychlik, Cesi..., s. 37-38.

¥ Tamze, 38—-39.

¥ Tamze.

» H. Wereszycki, Pod bertem Habsburgéw..., s. 236-237.
2t Tamze, s. 237.
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stowianskich w panstwie Habsburgéw”. Warto wspomnie¢, ze neoslawizm,
tak jak panslawizm, postugiwat si¢ podziatem na ,mniej wazne” i ,wazniejsze”
stowianskie narody. Dlatego problemy stowackie, macedonskie, czy serbotu-
zyckie byly przez ten nurt lekcewazone?. To nie wplywato pozytywnie na stosunki
czesko-stowackie.

W 1912 r. miata miejsce branka. Wybuchta wojna batkarska, bedaca
swoistg zapowiedziag nadchodzacego konfliktu $wiatowego. Wzmagaly si¢
tendencje absolutystyczne, a austriacki parlamentaryzm przezywat kryzys.
W odpowiedzi na to powstal w Czechach tzw. radykalny blok, w ktorego
sktad weszta duza czes¢ czeskich ugrupowan. Czeski parlament zostat jednak
rozwigzany, a jego funkcje zaczela petni¢ podlegajaca bezposrednio cesarzowi
komisja. Protesty nie odniosly skutku.

Madziaryzacja stanowita jedng z gtéwnych przyczyn niepokoju i nieza-
dowolenia wérod narodéw stowianskich zamieszkujacych Krolestwo Wegierskie.
Kalman Tisza, premier w latach 1875-1890, prowadzit polityke zmierzajaca
do stworzenia narodowego panstwa wegierskiego®. W latach 1874-1902
liczba stowackojezycznych szkot podstawowych zmniejszyta si¢ ponad czte-
rokrotnie. Rosngca popularno$é¢ stowackiego ruchu narodowego spowodo-
wala, ze Wegrzy zmanipulowali wybory w 1905 r., przez co jedynie dwoch
Stowakow (przedstawicieli narodu liczacego dwa do dwoch i pét miliona ludzi)
zasiadato w wegierskim parlamencie. Kulminacja byto uchwalone w 1907 r.
nowe prawo (Lex Appolonyi), ktére doprowadzito do catkowitej madziaryzacji
oswiaty; natozyto na nauczycieli obowigzek szerzenia lojalnosci i przywigzania
do panstwa wegierskiego®. Dlatego Stowacy szukali wspétpracy, pomocy i poro-
zumienia z Czechami”.

Na przetomie wiekow wyodrebnily si¢ ze Stowackiej Partii Narodowej trzy
prady: marcinski, hlasistowski i ludacki. Pierwszy zwigzany byt z Turczariskim
Swigtym Marcinem, na jego czele stat Svetozir Hurban-Vajansky i Jozef Skultéty.
Program grupy byt powtérzeniem zadan z memorandum z 1861 r. (utworzenie
stowackiej autonomii z wlasnym parlamentem, szkotami na kazdym poziomie
i urzedowym jezykiem stowackim). Charakteryzowatl si¢ pewna pasywno-
$cig i nie odpowiada na potrzeby w sposob realny. Zadanie autonomii nie mogto

2 Tamze.

» A. Giza, Neoslawizm i Polacy 1906—1910, Szczecin 1984, s. 5.

% M.C. Efmertovd, Ceské zemé v letech 1848—1918, Praga 1998, s. 122.

» T. Kamusella, The Politics of Language and Nationalism in Modern Central Europe, New York
2009, s. 552-553.

% Tamze, s. 555.

7 A. Giza, Stowacki ruch narodowy. .., s. 154.
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bowiem zostaé zrealizowane w panstwie wegierskim, ktore prowadzito poli-
tyke asymilacjiz.

Kolejnym waznym srodowiskiem byli wspomniani hlasisci, Stowacy
zwigzani z czasopismem ,Hlas” i zainspirowani koncepcja jednego politycz-
nego narodu czechostowackiego T.G. Masaryka (Pavel Blaho, Vavro Srobir).
Podobnie jak prawie wszyscy stowaccy politycy dazacy do zblizenia z Czechami,
hlasisci byli zwigzani z protestantami”. Co wazne, z czasem, wraz ze wzrostem
nastrojow antyklerykalnych w tej grupie, problemem staly si¢ kontakty z waznym
w spoleczenstwie stowackim duchowienstwem katolickim. Dziatacze podzie-
lili si¢, wigkszos¢ wybrata kurs antyklerykalny>.

Warto przy tej okazji wspomnie¢ o sporze, ktory wybucht na poczatku
XX w. Gléwng jego przyczyng byt czeski antykatolicyzm i antyklerykalizm. Czesi
utozsamiali bowiem Kosciot z Habsburgami; duza role w kontekscie tej postawy
odgrywata takze tradycja husycka, ktorg chciat przywroci¢ T.G. Masaryk'. Nato-
miast przewazajaca czes¢ stowackiego spoteczenistwa stanowili zarliwi katolicy.
Z pewnoscig antyklerykalizm Czechéw oraz bedacych pod ich wplywem libe-
ratow stowackich (hlasistow) zrazat do siebie wielu Stowakéw, czemu dawali wyraz,
szezegOlnie w prasie, w roznego rodzaju artykutach, dyskusjach i polemikach.

Trzecia grupa — ludacy — byta orientacja katolicka. Z polityka pasywnosci
skonczyt w 1897 r. Karol Salva. Zajat si¢ edukacja na polu ekonomiki, pedagogiki
i prowadzenia gospodarstw poprzez kolportaz czasopism dla ludu. Uwazat
te metody za sposob aktywizacji spoleczenistwa — poprzez ,drobng prace”. Jedno-
czesnie tego rodzaju linia programowa nie powinna byla, jak sadzono, wywotywac
niezadowolenia wladz wegierskich. Okazato sig, ze polityka ,drobnej pracy” Salvy
przekonata do siebie duzg czes¢ spoteczenstwa®.

Kazde stowackie ugrupowanie, nawet najmniejsze, opowiadato si¢
za wspotpraca czesko-stowacky lub reprezentowato w jakiej$ mierze nurt rusofil-
stwa. Przede wszystkim hlasisci dazyli do zblizenia. Ponadto Salva razem z luda-
kami wspotdziatat z Czechem Karelem Kalalem.

Dla Kalala jednym z gléwnych zadan byta popularyzacja wiedzy o Stowa-

kach i Stowacji nad Wettawa. Lansowal w kraju zasad¢ ,czesko-stowackiej

% Tamze, s. 136.

» Tamze, s. 136—137.

% Tamze, s. 139.

# F. Halas, Sekularizace v Evropé a vztah mezi ndboZenstvim a spolecnosti v proni Ceskoslovenské
republice, [w:] Spolecnost v prerodu. Cesi ve 20. stolet, red. V. Doubek, Praga 2000, s. 124.

» F. Koneczny, Niepotrzebny ferment wsréd Stowakdw, ,Swiat Stowianski”, 82 (1911), s. 220.
» A. Giza, Stowacki ruch narodowy..., s. 146-147.

% Tamze, s. 151.
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wzajemnoséci”. W swojej pracy Slovensko a Slovaci (1905 r.) przedstawit kilka
konkretnych postulatow, np. stypendia dla Stowakéw w Czechach. Dazyt do
rozwoju na Stowacji sieci kas oszczednosciowych, ktore rowniez obejmowatyby
czeski kapital. Sformutowat kontrowersyjng teze: Czesi, zamiast wyjezdzac
w poszukiwaniu pracy do Stanow Zjednoczonych, powinni osiedla¢ si¢ na Stowacji.
Drzigki daleko idacej wspotpracy oraz poprzez tworzenie i rozbudowe przemy-
stowej infrastruktury — twierdzit Kalal — nabratby tempa rozwoj gospodarczy.
Jego organizacja, przywotywana juz Ceskoslovanski jednota prowadzita
duza dziatalno$¢ na rzecz wspierania Stowakéw: otwierano nowe biblioteki
i oferowano dla studentow stypendia w Czechach”.

Wybuch I wojny $wiatowej jeszcze bardziej zblizyt Austro-Wegry z ich
sojusznikiem, Cesarstwem Niemieckim. Tym samym wzmogt sie niemiecki
i wegierski szowinizm — zaczeto by¢ jasne, ze w przypadku zwycigstwa tréj-
przymierza sytuacja narodow stowianskich w ramach monarchii habsburskiej
pogorszytaby si¢. Dlatego niektore — nieliczne — czeskie kregi polityczne zywity
nadzieje na upadek Austro-Wegier, co pozwolitoby na budowe wspolnego
panstwa Czechéw i Stowakéw (nazwy ,Czechostowacja” jeszcze wowczas nie
uzywano). Wielu Czechéw dalej podkreslato swoja lojalno$¢ wobec monarchii.
Warto zaznaczy¢, ze wojna zaskoczyla nieprzygotowane do niej oba narody®. Czesi
i Stowacy nie mieli ponadpartyjnego, ogolnonarodowego organu, co utrudniato
kooperacje¢ i uniemozliwiato prowadzenie dziatan na szersza skalg®. Dodat-
kowo, w kraju brakowato woli do ich podjecia — to emigracja odegrata w tym
kontekscie gtowng role.

Do 1917 r. w istocie nie istnial w Czechach antyaustriacki ruch oporu,
ktorego celem byloby odzyskanie niepodlegtosci. Z kolei Wegrzy internowali
Stowakéw za samo podejrzenie o zdradg. Z tego powodu Stowacka Partia
Narodowa podjeta decyzje o zawieszeniu whasnej dziatalnosci w okresie wojny.
Cigzar decydowania o losach wspolnej przysztosci przeniost sie w takich
warunkach wiasnie na srodowiska emigracyjne®.

T.G. Masaryk niedtugo po wybuchu wojny sformutowat tezg, iz nalezy
doprowadzi¢ do rozbicia monarchii Habsburgéw. Wiedzial, ze panstwo jest
niereformowalne z powodu sprzeciwu niemieckiej ludnosci wobec zmian
korzystnych dla Stowian, dlatego miat nadzieje na kleske Austro-Wegier.
Zdawat sobie sprawe z koniecznosci wspoldziatania Czechow ze Stowa-

» Tamze, s. 150-151.

% Tamze, s. 151.

77 Tamze, s. 152.

# J. Rychlik, Cefi..., s. 41.
» Tamze.

“© Tamze, s. 42.
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kami w walce z Habsburgami. Kolejne zadanie polegato na tym, zeby
przekona¢ do swojej koncepcji zachodnie mocarstwa, ktére mialy whasng
wizj¢ powojennej Europy.

T.G. Masaryk poprzez szkockiego slawiste R.W. Setona-Watsona
wystosowal w formie memorandum propozycje do brytyjskiego Foreign
Office — obiecywat przejecie przez nowe panstwo czesci dtugow austro-we-
gierskich, ktore monarchia miata u Wielkiej Brytanii. Zbieglo si¢ to jednak
z manifestem wielkiego ksiecia Mikotaja, wzrostem nastrojow prorosyjskich
i masowg dezercjg Czechow i Stowakow z armii austro-wegierskiej. Bardziej
realne wydawato si¢ nadejScie Rosjan niz pomoc Zachodu. Memorandum
przestato mie¢ w tych warunkach znaczenie®.

W 1915 r. powstat Czeski Komitet Zagraniczny z siedzibg najpierw
w Londynie, a potem w Paryzu, teoretycznie skupiajacy wszystkie czeskie
(i stowackie) organizacje emigracyjne. Jego celem bylo przekonywanie o koniecz-
nosci rozpadu monarchii Habsburgéw. T.G. Masaryk musiat udowodni¢,
ze za jego postulatami opowiada si¢ wigkszos¢ Czechow i Stowakow®. Pozyskat
organizacje emigranckie z Francji, Rosji oraz przede wszystkim ze Stanéw Zjedno-
czonych. Jednakze Stowacy na obczyznie nie byli blisko zwigzani z Czechami
i nie wspotpracowali z nimi (inaczej niz w przypadku stosunkéw panuja-
cych w Austro-Wegrzech). Amerykanska Stowacka Liga opowiadata si¢ za budows
samodzielnego panstwa i popierata T.G. Masaryka jedynie pod warunkiem,
ze status Stowacji miatby indywidualny charakter w nowym panstwie. Uwazano,
ze Ow byt paistwowy powinien by¢ pewnym continuum idei Austro-Wegier —
powinien by¢ raczej Czecho-Stowacja niz Czechostowacja. Stowacy miesz-
kajacy w Stanach Zjednoczonych planowali powstanie dwoch panstw potaczo-
nych wspélng dyplomacja, wojskiem, czy polityka finansowg*.

W dniu 22 X 1915 r. podpisane zostalo w Cleveland porozumienie,
na mocy ktérego przyszte wspolne paristwo miato by¢ federacja, a Stowacja
— czescig autonomiczng z wlasnym parlamentem i stowackim jezykiem urze-
dowym. W tym momencie warto przypomnie¢, ze T.G. Masaryk w swoim
memorandum z 1914 r. oraz w nastgpnym, pozniejszym o rok, przewidywat
tak naprawde powotanie do zycia panistwa czeskiego, rozszerzonego o Stowacje.
Tym niemniej w 1916 r. Stowakom udato si¢ doprowadzi¢ do zmiany nazwy
Czeskiej Rady Narodowej na Czechostowacka Rade Narodows®.

“ Tamze, s. 43.
2 Tamze, s. 44.
# Tamze, s. 45.
“ Tamze, s. 45—46.
s Tamze, s. 46.
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Dnia 30 V 1918 r. podpisana zostata umowa w Pittsburgu, uwzgledniajaca
postulat stowackiej autonomii. Porozumienie doprowadzito do wielu sporow
w Pierwszej Republice Czechostowackiej. Niejasny byt np. zapis o ,wlasnym sejmie”
stowackim. Nie wiadomo, czy autorzy mieli na mysli dwa réwnorzedne parlamenty
w jednym paristwie, czeski i stowacki, czy tez parlament stowacki (z wladza ogra-
niczong do terytorium Stowacji), funkcjonujacy obok ogélnego, czechostowac-
kiego organu ustawodawczego. T.G. Masaryk zreszta uwazat, ze jest to umowa
przejsciowa, zawarta na okres wojny, za$ po jej zakonczeniu wybrani przedstawi-
ciele narodow zadecydujg o ksztalcie panstwa. Co wazne — porozumienie bylo dla
autonomistow gléwnym odniesieniem w nowym panstwie. Pozostawato bowiem
w opozycji do oficjalnej idei paristwa opartego na jednym politycznym narodzie,
zwanej czechostowakizmem?®.

T.G. Masaryk oraz jego wspotpracownicy — Edvard Benes i Milan
Rastislav Stefanik — wptywali na Ententg za pomocg metody ,,malych krokéw”
(gdyz mocarstwa ogélnie rzecz biorac nie byly zbyt otwarte na ich postulaty),
co finalnie zaczeto odnosi¢ pewne sukcesy”. W styczniu 1917 r. Stany Zjed-
noczone jako jedno z zadan wymienily wyzwolenie m.in. Czechostowakow.
Po raz pierwszy uzyto tego okreslenia (Czechoslovaks), ktorym dotych-
czas postugiwato si¢ tylko otoczenie T.G. Masaryka. Zreszta jego $rodo-
wisko na ogét wspominato jedynie o Czechach, gdyz nowe pojecie mogtoby
utrudni¢ przebicie si¢ przekazu (co nie wplywato pozytywnie na stosunki
czesko-stowackie)®.

T.G. Masaryk miat trudnosci nie tylko z przekonaniem Ententy — réwniez
krajowi politycy nie wyrazali zgody na jego dziatalnos¢. Jeszcze w listopadzie
1916 r. niektorzy dziatacze czescy zyczyli sobie audiencji u cesarza, aby potwierdzic
swojg lojalnos¢. Austro-wegierski minister spraw zagranicznych Ottokar Czernin
nie wyrazit zgody na t¢ audiencje, ale wykorzystat akcje do zdezawuowania dziatal-
nosci Czechow na emigracji, a ponadto opublikowat zmieniong przez siebie dekla-
racje lojalnosci Czechow.

W Pradze powstat Zwigzek Czeski (Cesk}? svaz) oraz komitet ogdlnona-
rodowy w Pradze (Narodni vybor). W swojej deklaracji organizacje te wskazywaty

na konieczno$¢ walki o prawa narodowe (ale wcigz jedynie czeskie, nie czechosto-

“ Tamze, s. 46—47.

7 Tamze, s. 48.

“ H. Batowski, Rozpad Austro-Wegier 1914—1918, Krakow 1982, s. 160-161.
# J. Rychlik, Ceji..., s. 48.

* Tamze, s. 48—49.
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wackie), tyle ze w ramach niepodzielnej monarchii. Dokument sygnowali czescy
politycy agrarni, dziatacze katoliccy, a nawet socjaldemokraci®'.

Hlasisci domagali si¢, aby pojawita si¢ w deklaracji Czeskiego
Zwigzku informacja o polaczeniu w ramach monarchii habsburskiej Czech
ze Stowacja®. Tak tez si¢ stato — Frantisek Stanék na pierwszym od dwoch
lat posiedzeniu parlamentu austriackiego odczytat tekst deklaracji, w ktorym
zawarte bylo zadanie przemiany panstwa w duchu federacyjnym, przy czym
nowos¢ polegata na tym, ze w tej wizji Czechy i Stowacja istniatyby jako
jeden, pofaczony organizm w ramach monarchii®. Stowacy wyrazali swoje
zadania rowniez w inny sposob. W 1918 r. podczas pierwszomajowej demon-
stracji w Liptowskim Mikulaszu, przy obecnosci m.in. Vavro Srobdra, doma-
gano si¢ mozliwosci samookreslenia ,narodu czechostowackiego” (termin ten
wzbudzit w spoteczenstwie stowackim pewne kontrowersje)s.

W grudniu 1917 r. we Frangji zostala utworzona autonomiczna armia
czechostowacka (politycznie podporzadkowana Czechostowackiej Radzie Naro-
dowej, a wojskowo — dowddztwu francuskiemu). W kwietniu 1918 r. na podob-
nych warunkach powstaly czechostowackie oddzialy we Whoszech. Te ostatnie
mialy wigksze znaczenie, gdyz walczono ze swoim zaborcg®. Jednakze rozbicie
Austro-Wegier zalezato od mocarstw zachodnich. Ententa zaczgta zdawaé sobie
sprawe, ze monarchia Habsburgéw popadala w uzaleinienie od Cesarstwa
Niemieckiego, o czym $wiadczyla np. nowa umowa o sojuszu z 11 V 1918 r.%.
Na wiosng¢ 1918 r. skrystalizowat si¢ plan utworzenia panstw narodowych
w $rodkowej Europie?, a latem zaczat by¢ realizowany®. W kwietniu 1918 r. odbyt
sie w Rzymie kongres narodéw uciskanych przez Austro-Wegry, gdzie stwier-
dzono, ze owe narody powinny uzyska¢ niepodleglos¢>.

Wielka Brytania i Francja uznaly, ze Czechostowacka Rada Narodowa ma
odpowiada¢ za wyzwolenie narodu (czechostowackiego) przez armig czechosto-
wacka®. Zdaniem J. Rychlika prezydent USA Woodrow Wilson nie przyczynit
sie w duzym stopniu do niepodlegtosci, poniewaz 10. punkt sposrod 14 wyglo-
szonych przez niego przed kongresem zawieral jedynie informacje o autonomii

st H. Batowski, Rozpad. .., s. 142.
* J. Rychlik, Cefi..., s. 49.

% H. Batowski, Rozpad..., s. 163.
% J. Rychlik, Cefi..., s. 52.

s Tamze, s. 205.

% J. Rychlik, Cei...,s. 52.

7 Tamze, s. 53.

8 Tamze, s. 54.

» H. Batowski, Rozpad..., s. 203.
© Tamze, s. 220-221.
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czechostowackiej. Punkt ten brzmiat: ,Ludom Austro-Wegier, ktorych miejsce
miedzy narodami pragniemy ochronic i zabezpieczy¢, winna by¢ przyznana catko-
wita mozno$¢ autonomicznego rozwoju’®.

W dniu 14 X 1914 r. Edvard Bene$ poinformowat aliantéw o powstaniu
tymczasowego rzadu Czechostowacji, w ktorym znalazt si¢ prezydent, premier
i minister finanséow T.G. Masaryk, wspomniany E. Benes$ jako minister spraw
zagranicznych oraz minister spraw wojskowych — gen. M. R. Stefinik (Stowak
popierajacy tzw. czechostowakizm). Dwa dni pdiniej cesarz Karol I obiecat prze-
budowe Austro-Wegier zgodnie z zasada federalizmu. Propozycja padta prawdo-
podobnie o cztery lata za pdzno — przed wybuchem I wojny $wiatowej bytaby
to przetomowa deklaracja, w 1918 r. postulat ten uwazano za anachro-
niczny. W Pradze stacjonowat austriacki garnizon, jednakze wsérod oddziatow
niemieckich i wegierskich przewazyta che¢ powrotu do domu. Dlatego czeski
Komitet Narodowy z Antoninem Svehla na czele — oficjalnie w celu ,utrzymania
porzadku” — przejat administracje®. Czescy zotnierze przestali stuzy¢ wladzy habs-
burskiej, regionalne komitety narodowe przejmowaly wladze w miastach®. W dniu
28 pazdziernika proklamowano niepodlegty Czechostowacije®.

W dniu 14 XTI 1918 r. na mocy tymczasowej konstytucji po raz pierwszy
zebrato si¢ w Pradze Zgromadzenie Narodowe, a prezydentem republiki
zostal T.G. Masaryk«®. Czesi manifestowali swojgq rados¢ w sposob pokojowy
— aczkolwiek mialy miejsce incydenty, ktore wplynely na stosunki czesko-sto-
wackie. Znajdujacy si¢ na Rynku Starego Miasta w Pradze posag maryjny
wzniesiony zostat po jednej z epidemii. W 1918 r. prazanie zburzyli go, uznali
bowiem — blednie — ze upamigtniat zwyciestwo Habsburgow pod Biatg Gora
w 1620 r., a zatem czeska klgske. Dla Czechow, dla ktorych cze$é¢ tozsamosci
stanowil husytyzm (o czym wspomniano powyzej), katolicyzm byt nieod-
tacznie zwigzany z habsburskimi rzadami. Stowakom — w wigkszosci kato-
likom — nie mogto odpowiada¢ takie zachowanie i zareagowali oburzeniem.
Aczkolwiek trzeba doda¢, ze sami dopuszczali si¢ niszczenia przypominajg-
cych o obalonej wladzy pozostatosciach (przyktad stanowi zburzenie pomniku
cesarzowej Marii Teresy w Bratystawie)«.

¢ J. Rychlik, Cefi...,s. 53.

@ H. Batowski, Migdzy dwiema wojnami 1919-1939. Zarys historii dyplomatycznej, Krakéw 2001,
s. 24.

¢ J. Tomaszewski, Czechy i Stowacja..., s. 21.

¢ Tamze, s. 23.

& Tamze, s. 22.

6 Tamze, s. 32.

¢ Tamze, s. 23.
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Po proklamowaniu niepodlegtosci w Turczanskim Swigtym Marcinie
mialo miejsce zgromadzenie stowackich stronnictw politycznych. Uchwalono
tam, ze Stowacy stanowig czg$¢ jednego narodu czechostowackiego (pod wzgledem
jezykowym, kulturowym oraz historycznym)#. Deklaracje uchwalong w Turczan-
skim Swigtym Marcinie podpisat réwniez ksigdz Andrej Hlinka, lider partii ludac-
kiej (Slovenska 'udova strana, potem Hlinkova slovenska fudova strana, HSLS),
ktory niebawem zostat goracym przeciwnikiem tak okreslonego pojecia narodu —
narodu czechostowackiego — i stanat na czele ruchu domagajacego si¢ autonomii®.
Stowacy wyrazili w tym dokumencie wole budowy wspolnego paristwa z zachod-
nimi sgsiadami. To zadanie nie bylo tatwe: administracja pozostawata wegierska;
wisrod struktur urzedniczych brakowato Stowakow, a zatem nie istnialy stowackie
kadry; nie bylo stowackich oddziatéw wojskowych. Ponadto na Wegrzech wybu-
chta rewolucja — wegierski rewizjonizm doprowadzit do zajecia czesci Stowagji,
ktora jednak do czerwca 1919 r. zostata odzyskana.

Warto zauwazy¢, ze mocarstwa zachodnie nie zgodzityby sie (albo przy-
szfoby im to z wigkszym trudem) na istnienie Czechostowacji, gdyby nie koncepcja
czechostowackiej jednosci narodowej. Istnialy obawy, iz niejednolitos¢ panstwa
mogtaby doprowadzi¢ do batkanizacji regionu. L.aczna liczba ludnosci Czechow
i Stowakéw (9 milionéw), traktowanych jako jeden nardd czechostowacki, pozwa-
lata zmarginalizowa¢ kwesti¢ innych mniejszosci”.

Spor, ktory podzielit Czechéw i Stowakéw w okresie migdzywojennym,
rozpoczat si¢ juz podcezas I wojny $wiatowej i w momencie powstania wspolnego
panistwa. Umowa pittsburska z 1917 r. pozostawiata wiele niejasnosci w kwestii
polozenia Stowakow, ktorzy w nowym panstwie wyrazali niezadowolenie z powodu
dominujacej pozycji Czechéw i zaczeli domagaé sie autonomii, powotujac sig
wlasnie na wspomniane porozumienie. Narody dzielifa takze kwestia mentalnosci:
wérdd Czechéw dominowat liberalizm i — niekiedy — antykatolicyzm (wyrazany
np. poprzez profanacje miejsc kultu, spowodowang antyhabsurskimi i tym samym
antykatolickimi nastrojami), za$ Stowacy w wigkszosci stanowili naréd gorliwie
wierzacych katolikow. Jednakze dzigki wspotpracy jeszcze przed I wojng swiatows
oraz dzigki popularnosci idei ,czesko-stowackiej wzajemnosci” (przez niektorych
utozsamianej z koncepcja jednego narodu czechostowackiego) istnialy pewne
podstawy, ktore utatwily i umozliwily kooperacje Czechow i Stowakéow na rzecz
budowy wspélnego parstwa.

& Tamze.

® Tamze, s. 24.

™ Tamze, s. 24-25.

" R. Chmel, Whtgp, [w:] Kwestia stowacka w XX wieku, red. A.A. Banik, Bratystawa 2002, s. 10.
7 M.K. Kaminski, Konflikt polsko-czeski 1918—1921, Warszawa 2003, s. 11.
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Jimmy Berg. Life and performance of a transnational actor

In a 2011 published article Nadia Kiwan and Ulrike Hanna Meinhof
challenge the questions of ,how new modes of mobility and sociality are
borne out of social, cultural, historical and political interfaces between
migration and music”". In doing so, they ,adopt the metaphor of the hub,
which gives [them] both a horizontal perspective of channels of move-
ments and their clustering at particularly salient points, as well as a vertical
perspective of these clusters, where people, places and institutions relate
top-down as well as bottom-up in particularly potent ways™. They indi-
cate that processes of migration are culminating in a kind of gabs, that are
constituted by different spheres. With this conception of hubs they refer
especially - even if implicitly - to the approach of liminality in the postcolo-
nial turn in Cultural Studies’. This approach is based on the premise that culture
is an interactive process of negotiations, and thus, liminality is a stage in which
borders of culture(s) are appearing and contouring’.

I wish to extend the concept of music and migration as transna-
tional approach to the individual beyond the networks - the transna-
tional actor. In focussing on hubs solely, I want to argue, the performative
aspects of migration would be ignored. To avoid the risk of neglecting the
negotiation of culture through personal references respectively being expression
of identity/ies, I will establish the categorization of dislocations to analyze the
interdependence’.

Dislocations are caused by the process of migration and concern
different levels - geographical, vocational, economical and also disloca-

' N. Kiwan, U.H. Meinhof, Music and Migration: A Transnational Approach, ,Music & Arts
in Action”, 3 (2011), 3, p. 3.

> Ibidem, p. 6.

* D. Bachmann-Medick, Cultural Turns. Neuorientierungen in den Kulturwissenschaften, 5th ed.,
Rowohlt-Reinbek bei Hamburg 2014, p. 184-220.

¢ W. Suppanz, Transfer, Zirkulation, Blockierung. Uberlegungen zum  kulturellenb
Transfer als Uberschreitung signifikatorischer Grenzen, [in:] Ver-riickte Kulturen. Zur Dynamik
kultureller Transfers, ed. F. Celestini, H. Mitterbauer, Ttiibingen 2011, p. 24-25.

s S. Korbel, ,Das weifte Rissl am Central Park”. Jimmy Bergs Kurzoperette in ,schlechtem
Deutsch und ebensolchem Englisch”, [in:] Im weifen RGfSl. Kulturgeschichtliche Perspektiven,
ed. N. Grosch, C. Stahrenberg, ,Populire Kultur und Musik”, vol. 16, Miinster-New York
2015 [in print].
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tions in language and culture. In performing or writing plays dislocations
are negotiated and this negotiation is part of a process in that fragments
of identities are repositioned.

In this article I want to outline the biography of a transnational
actor, Jimmy Berg, by matching it with one piece written by him, that is titled
The Cowboy from Vienna. The main argument to be corroborated in the following
pages claims that the transnational character and foresight of Jimmy Berg make
his artistry exceedingly. In The Cowboy from Vienna Jimmy Berg stages a stra-
tegy of dealing with dislocations. Hence, I will not provide a linear description
but rather highlight some aspects in considerations of his performative
worke. In which way experiences of migration or transnational experiences
were negotiated?

Jimmy Berg

Jimmy Berg was born in Kolomyia (Galicia), worked in Berlin, Paris,
Vienna and New York and included cosmopolitan themes in his (life-)perfor-
mance. Wherever he lived there were some connections between the diffe-
rent spaces through Jimmy Berg's staging. He was a transnational actor
as well as his artistic pursuit was transnational itself. In the Thirties it was
often danced to his tangos or foxtrots in Vienna. In the Forties his musical
short stories’ were famous around the Central Park in New York.

On March 5th, 1949 an ,.evening with Jimmy Berg” was held, as an adver-
tisement in the Aufbau, the weekly newspaper of the german-jewish Club New
York?, says, in the Community Center, between Broadway and the West End
Avenue in New York. It was promoted as evening with chansons from Rings-

¢ In doing so, for biographical details I will mainly focus on a book about Jimmy Berg published
by Horst Jarka in 1996. Above this, I refer to the assets of Jimmy Berg is stored at the Archive
of the Exilbibliothek, in the Literaturbaus Wien. Nachlass Jimmy Berg, N1.EB-16.

7 The genre Musical Short Story is sparely heeded in research by now. The Musical
Short Story (also denoted as Kurzoperette) was a mixture of cabaret and operetta, invented
respectively evolved by Jimmy Berg. The English term was created by Berg as well, referring
to several Kurzoperetten. There are a few lexica mentioning the genre but not describing
it. See Performanz vom Mittelalter bis zur Neuzeit, ed. J. Martschukat, S. Patzold, Koln
2003, p. 33-54; Handbuch des deutschsprachigen Exiltheaters 1933—1945, ed. F. Trapp, vol. 1,
Miinchen 1999, p. 68, 429, 543, 555; I. Maaf3, Repertoire der deutschsprachigen Exilbiibnen
1933-1945. Schriftenreibe des P. Walter Jacob Archivs 9, Hamburg 2000, p. 99. Jarka indicates
that Berg was not the only one who composed this genre. See Jarka, 2000: 1.

¢ The Aufbau was published with different subtitles from 1934 to 2004 in New York
and is published since 2005 in Zurich. E.V. Kotowski, Aufbau. Sprachrobr. Heimat. Mythos.
Geschichte(n) einer deutsch-jiidischen Zeitung aus New York 1934 bis Heute (iidische Miniaturen
109), Berlin 2011.
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trasse [Viennal to 72nd Street [New York[. One week afterwards the evening
was described as lovely (reizend); good-bumored and charmingly presented;
equipped with those spicy ingredients, that add zest to Jimmy Berg’s light fare®.
This vivid portrayal provides exactly the uniqueness of Jimmy Berg’s Chansons:
the mixture of jokes, political sincerity and popular melodies.

But even so, I want to trace back to where everything started from.
Jimmy Berg was born Symson Weinberg on the October 23th, 1909 in Kolomyia
(Galicia)". He was the first son of Samuel Weinberg, who was an accountant
of an huge wine store near Vienna and Fanny Weinberg (born Starer), a zither
player. Shortly before Jimmy's birth, his father was transferred to Galicia, and,
when Jimmy was half a year, the family moved back to Wiener Neustadt,
a city located in the south of Vienna.

In 1914 his father had to enlist for military service in the army
of the Habsburg Monarchy. Almost at the same time his mother contracted
a tuberculosis and had to spent the last three years of her life in a sanatorium.
Therefore Jimmy grow up with his maternal grandparents in Vienna during
the time of World War One®. In 1919 Jimmy attended the Chajes grammar school
in Vienna®, that he, as his wife Trude Berg remembers, was not really fond of]
as it was closed on Saturdays but therefore classes were held on Sundays and he
missed the soccer games. After the end of First World War his father
sent him to a commercial school®.

The major interest in his whole life was music; an ability that he is said
to had had from his mother. Since he was six years old he received piano
lessons. His teacher was Georg Marcus, the director of a Workers’ Choral
Association (Arbeitersingerbund). Above this classical musical education,
he became influenced by Jazz and began to compose at the age of 16 years.

In 1931 he went to Berlin, where he translated american pop songs
for companies like Marks Music Corporation, New York or Irving Berlin

* ,Aufbau, Journal of the german-jewish Club”, New York 1934-2004 (hereinafter: ,Aufbau”),
8 (1949), p. 13.

 Ibidem, 9 (1949), p. 12.

" Jimmy Berg, [in:] Osterreichisches Kabarettarchiv, online available (29 VIII 2015):
hetp://www.kabarettarchiv.at/Bio/Berg_Jimmy.htm.

2 H. Jarka, Jimmy Berg, Von der Ringstrafse zur 72nd Street. Jimmy Bergs Chansons aus dem Wien
der dreifSiger Jabre und dem New Yorker Exil, New York-Washington-San Francisco 1996, p. 1-2.
# The Zwi-Perez-Chajes grammar school (Gymnasium) was founded in 1919 on efforts
of Zwi-Perez Chajes, who was rabbi of the Jewish religious community in Vienna at this time.
The school aimed at traditional jewish and humanistic education. Zwi-Perez-Chajes School,
online available (29 VIII 2015): http://www.zpc.at/campus/geschichte/.

“ H. Jarka, Jimmy Berg..., p. 1-2.
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Inc., and started to write his own songs. Shortly after the Nazi Seizure
of Power in 1933 he had to emigrate to Paris and returned to Austrofascistic
Vienna in 1934. Horst Jarka, the biographer of Jimmy Berg, states that even
if music was Bergs life, it had to assure his livelihood”. In spring 1935, he
started to work for a small cabaret in Vienna - the Bretl am Alsergrund
(ABC) . He composed songs and cabaret programs and comped the perfor-
mances on the piano. In consciousness of the threat caused by the National
Socialists and the racist ,Nuremberg Laws”, Jimmy Berg published a song
in 1935, that was called Reinarische Schlager aus Berlin (pure-aryan pop songs
from Berlin), where he sang to a ,gold-blonde girl from Great-Berlin”:

Goldblondes Midchen aus GrofS-Berlin,
Goldblondes Mdidchen, die Linden bliib’n,
Drum laf§ dich unter deutschen Eichen,
Wenn es maglich wir’, heut” Nacht erweichen!
Doch weil ich deutsch bin und sebr bewufSt:
Eins du mir vorber noch sagen mufS:
Goldblondes Midchen, stebst du auch wirklicht gut,
Wie man das beute tut,

Mit Boden und mit Bluz?!

Ob ich dich lieb, hingt von deiner Groffmama ab.
Ob ich dich liebe, héingt von deinem Grofpapa ab.
Denn vor dem Kiissen
MufS ich wissen,

Ob du arisch bist,

Und ob du lieber Wiirstchen oder vegetarisch ifSt!
Ob ich die liebe, hingt von deiner Schédelform ab,
Von deiner Blutgruppe héingt es auch ganz enorm ab,
Mein liebes Kind, wir kdnnten gliicklich sein,

s Ibidem, p. 3.

'* The ABC was founded in 1933 on the second floor of the Café¢ City, in Porzellangasse
1 in Vienna. The first whole program was performed in March 1934 by many famous
cabaret artists, e.g. Fritz Griinbaum, Franz Béheim, Ernst Hagen, Oskar Wegrostek. Shortly
afterwards the ABC was known as the most prominent cabaret in Vienna. Jura Soyfer
became in-house writer at the same time as Jimmy Berg started to work for the ABC
and they closely interacted. In June 1935 the ensemble moved to Universititsstrafe 3,
and was named ABC im Regenbogen, in remembrance of a cabaret Regenbogen that was locoed
there before. See H. Veigl, Lachen im Keller. Kabarett und Kleinkunst in Wien 1900 bis 1945,
Graz 2013, p. 395-399.
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Doch braucht zur Liebe heut’ man erst den Rasenschein!’.

Towards the Nazi Seizure of Power in Austria on March 11th 1938 -
the so-called Anschluss - Berg was politically followed as member of the ABC
group and racist followed as Jew. He often mentioned that the National Socialists
reminded him being Jewish. Barely warned just in time, he left Vienna in a cloak-
and-dagger operation, shortly before it would have been too late. He emigrated via
Zirich and London and got to New York in November 1938'.

Shortly after his arrival in New York he wrote the song No more
is that Vienna, as co-production with, as Horst Jarka mentions, Johnny
Banner, one of his acquaintances:

No more is that Vienna
Which once I called my own,
I wander, far, alone,

I have to forget.

No more is that Vienna
To which I said good-bye.
I could not question ,,why’,

I have to forget.

The Danube’s misty, moonlit shore,
The tender nicht, and you.
Maybe it was a dream - no more,
And dreams are never true...

The cabaret and vaudeville scene from the interwar Vienna congre-
gated in New York - in pubs and cafés like ,Die Arche” or ,Café Vienna,

7 Literal Translation: Gold Blonde from Great-Berlin / Gold Blonde the lime trees are blossoming
/ Therefore let me under german oak trees / If it was possible, tonight soften you / But as I am
german and very conscious / You have to tell me something before / Gold Blonde are you really
standing good / Like it is done today on blood and ground / If I love you depends on your
grandmother / If I love you depends on your grandfather / Because before kissing / I bave to know /
Ifyou are Aryan [ And if you prefer meat or vegetarian food / If I love you depends on your cranial
shape / And on your blood group it depends enormously too / My dear child we could be happy /
But you need a race certificate for love today. All translations by S. Korbel.

s H. Jarka, Jimmy Berg..., p. 10-13.
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Broadway Fiaker” or ,,Old Europe™. These grounds became microcosms
for the multilayered interactions between migrants and the so-called surroun-
ding community®. As could be seen in the names of the Cafés, they were
places where and through which cultural transformations took place”.

In 1941 he met his later wife Trude Hammerschlag in one of those
small Cafés near Central Park West” - in the Café Vienna». She shared
his destiny and his affection for music and they acted together in some
performances. Beside her, he also interworked with famous artists like Fred
Fassler, Else Kaufmann, Armin Berg or Eugen Hoffman®.

After the End of Second World War Jimmy Berg stayed in the United
States and continued his performative work. In order to be able to finance daily
life he began to work for the radio station ,Voice of America”. In the Fifties
and Sixties he was known as humorous disc jockey from New York in an Austria
radio program, but retreat artistically in the following years. He died in 1988
in New York.

Even if not the whole activities of Jimmy Berg are reconstructable,
the breadth of his work is reflected in the programs, scripts, musical scores
and in the reporting of the Aufbau. One of the most impressive aspects
of his work is, that in the way he created his sketches or Chansons, performa-
tive spaces were constructed. Berg himself accentuated that text without music
would not be complete®. In this emphasis the performative aspect of theater
unveils. Erika Fischer-Lichte states that performative theater is characterized
by the emergence of meaning in the performance through the interaction

 For a description of ,Die Arche” see Ch. Klésch, R. Thumser, , From Vienna”, Exilkabarett
in New York 1938—1945, Wien 2002, p. 72-85. For the other see H. Veigl, Lachen im Keller...,
p. 417—428. For the artistic program in ,Die Arche” see O. Teller, Davids Witz-Schleuder.
Jiidisch-Politisches Cabaret, 50 Jahre Kleinkunstbiibnen in Wien, Berlin, London, New York,
Warschau und Tel Aviv, Darmstadt 1982.

2 S. Korbel, ,Das weiffe Réssl am Central Park’....

2 For the concept of Cultural Transfer see W. Schmale, M. Steer, Kulturtransfer in der jiidischen
Geschichte, Frankfurt-New York 2006.

2 Jimmy Berg wrote a song called The small Café near Central Park West. N1.EB-16
Exilbibliothek.

» The Café Vienna was founded in 1939 from refugees with huge optimism but few money,
not on a capitalistic but on a cooperative basis. The Café should became the ,House
of the Shortoperetta” and was well known for its evenings with music and cabarets.
»2Aufbau”, 7 (1947), p. 6.

% H. Jarka, Jfimmy Berg..., p. 17-19.

» Ibidem, p. IX, 32-39.

% Ibidem, p. 21.
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between the actors, the audience and is equally influenced by the conditions
of the performance. The meaning(s) emerge each time newly again?.

Cowboy from Vienna

In spring 1947* Jimmy Berg wrote the Musical Short Story ,, Cowboy from
Vienna”, as Jimmy Berg noticed on the cover of the manuscript, based on Viennese
melodies by Hermann Leopoldi and others also a few Western songs. The nearly auto-
biographical piece is a co-production between him and Hermann Leopoldi*. Berg
evolved five stereotyped characters and plays with attributions of ,,Jewishness™.
The cast consists of Joe, a rich cowboy, Magie, a sophisticated country girl, Mister
Hermann, a Viennese musician, Dick, a lyric writing farm hand and a Viennese Cabby.
The story in eighteen acts plays, following the cover, somewhere in the West'.
The premiere was celebrated on March 7th and the advertisement in the ,Aufbau” said,
that the house of the Short Operetta presents - every evening except Monday - ,, Cowboy
from Vienna™.

To start with the leading part, the cowboy is the American stereo-
typed counterpart of the ,Steirerbua” (Styrian boy), a character that is part
in a huge range of Berg’s plays, venerates an old fashioned perspectives. He wants,
for example, to show his sweetheart who is the ,boss”, but is in love
with a sopbisticated girl, who holds the upper hand in this relationship.
The dichotomy is counteracted by the seemingly simpleness of the main
actor’s character. Above this, the ,riding” cowboy includes figuratively a perspec-
tive of a globetrotter.

7 E. Fischer-Lichte, Performance, Inszenierung, Ritual. Zur Klirung kulturwissenschaftlicher

Schliisselbegriffe, [in:] Geschichtswissenschaft und ,performative turn®. Ritual, Inszenierung

und Performanz vom Mittelalter bis zur Neuzeit, ed. J. Martschukat, S. Patzold, K6ln 2003,
. 36-39.

gThe first advertisement is in the ,Aufbau” on Friday, 14th February 1947, saying that

The Cowboy From Vienna is in preparation, text from Jimmy Berg and music by Hermann Leopold;i.

»2Aufbau”, 10 (1947), p. 15.

» Hermann Leopoldi born Hersch Kohn, was a very famous composer and cabaret star

who survived the concentration cap Buchenwald. See Weiss H., Leopoldi R., Hermann

Leopoldi und Helly Mcslein. ,,In einem kleinen Café in Hernals...”. Eine Bildbiographie, Wien 1992;

Hermann Leopoldi, [in:] Osterreichisches Kabarettarchiv, online available (29 VIII 2015):

http://www.kabarettarchiv.at/Bio/Leopoldi.htm.

» For staging ,Jewishness” in popular culture see C. Battegay, Judentum und Popkultur. Ein Essay,

Bielefeld 2012.

# J. Berg, Cowboy from Vienna..., L.

» Aufbau”, 10 (1947), p. 15.
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His counterpart is Hermann Leopoldi as Mister Herman» drawn
as sophisticated musician from Vienna, knowing how to preempt with women
and representing old Viennese Charm. The Viennese Cabby is the opposite
of this smart Viennese guy. The Cabby’s backwardness is expressed by his
displeasure to speak English».

Above the trivial level of these two men contesting for a women,
there are several meta levels in the play: On the one side there is an exami-
nation with dislocations in language proceeding. The ,aphasia” is one
kind of dislocation caused by migration. I argue that reflecting diffe-
rent kinds of dislocations is part of a processes in that identities - or to be
more precise, parts of identities - are negotiated. However, to subject the
negotiation is part of the reflections themselves and in staging the performances
the plays become a hub of the migration process.

I want to provide an example. The sophisticated Viennese guy attempts
to explain Viennese to the ,rural” Americans respectively other actors. Accom-
panied by the melody of the popular song Schoen ist so ein Ringelspiel by Hermann
Leopoldi he sings:

Viennese - Viennese
Is quite easy if you please
And you'll learn it very quick
Once you know the trick.
It’s no lie - if you try
Soon you'll speak as well as I
»Maederl” is a ,little miss”,
,Busserl“ is a kiss.
Yes, you knowledge will advance
If you take a chance:
» Tulli” means it’s really swell
»Geb baden” means just ,, Go to hell’,
o1 pfeif drauf” means ,,.I don’t care”
And ,, Gschupsi® is a love affair.
If you say ,a Glaser] Wein”
It’s nothing but a glass of wine,
»Servas” means ,how do you do”,
Here is Viennese for you!”.

# Ibidem.
% J. Berg, Cowboy from Vienna....
 Ibidem, V.
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The additional chorus for this song continues as follows:

Day and night - I recite
Shakespeare, but I don’t do right
And my Englisch teacher thinks

That my English stinks.

Yes, this stuff - is quite tough
And my tongue is getting rough
From T-H and Double - U,

O what can I do.

Just to rest my lips, I'll speak
Now with my technique....
»Leiwand” means it’s simply great
And ,, Randevutscherl” is a date,

» Tschicks” we say for Cig'rette butts,
And ,teppat means a little , nuts”.
HZupf di” is the word for scram
And , Kruzituerken® stands for damn,
»Mir is mies” means I fell blue” -
Here is Viennese for you!s.

This Chansons is an unique example for the multilayered pheno-
menon of cultural transformations: From the spatial to linguistic levels
- in thematizing all complex various way of dislocations - the profoundness
of migration becomes perceptible.

On the other hand there is a meta level that contributes a hidden
controversy between Vienna and New York respectively Austria and the United
States in the play. In context of the End of Second World War, for emigrated
people the possibility to ,go back” started to exist and became discussed
controversially. A negotiating of such questions is subtil included. Further-
more, it seems really interesting that the Viennese guy was associated with educa-
tion and class; nevertheless - or even therefore - loosing the competition.

The cab is associated with the Fiaker of Vienna (Einmal ein Fiaker,
immer ein Fiaker. Jetzt fuebr ich halt die Cowboys im Fiaker spazieren...”)
and the melody of one of the most popular Wienerlieder - the Fiakerlied*

% Ibidem, Attachment 2.

7 Ibidem, VIII.

# The Fiakerlied mainly arise through the interactions between Jews and Non-Jews.
See K. H8dl, Das ,,Jiidische” in der allgemeinen Populiirkultur, Zur Einfiibrung, [in:] K. Hédl,
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which was the unofhcial anthem of Vienna - is transformed in the play when
the only German-speaking actor sings:

Was macht denn ein Fiaker
Aus Wien in Texas hier,
Drum is er meistens stier.
Ich kann nix neues lernen,
Die Jugend is vorbei,

Aus mir wird schon kein cowboy
Und auch kein Karl May.

So knall’ ich balt mit meiner Peitsch’
Und singe immer noch auf deutsch. ..
Mei Stolz is, ich habe mein Buergerpapier
Und ich geb gern zu, es is berrlich bier,
Nur english, das lern ich balt garnet so g’schwind,
I bin balt an echt’s Weana Kind!.

However, it seems really interesting that the Viennese guy was associated
with education and class; nevertheless - or even therefore - loosing the competi-
tion. Beyond his failure in love, he states to feel fine being in the United States.
Above this, once more cultural transformations through dislocations strongly
appear in the final scene:

In sunshine or rain
I never complain
As long as I bear fiddles playing.
I don’t feel an itch
To get very rich,
I like it wherever I'm staying.
It’s pleasamt to flirt
But I never feel burt,
If I find no miss and no Mrs.,

Nicht nur Bildung, nicht nur Biirger: Juden in der Populirkultur, Innsbruck-Wien-Bozen
2013, p. 9-10.

» (Free) Translation: What does a Fiaker / From Vienna bere in Texas / Therefore be is bull
/I can’t learn anything new / Youth is over / I am not going to be become a Cowboy / And not Karl
May / (...) / So I am swinging my whip / And still singing in German / I am proud to have a visa
(Biirgerpapier) / And I gladly admit that it is really awesome bere / Just English I do not learn so quickly
/I am simply a Viennese Child [Wiener Kind — S.K.]. J. Berg, Cowboy from Vienna..., VIL
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I'll be on my way
And you'll bear me say,

I know something better than kisses....
A guy from Vienna needs only a song
A song and a gallon of wine,
Life just can’t go wrong
If you sing all night long,
Without doubt
Soon you'll shout
1 feel fine”.

A guy from Vienna knows how it is done
He is such a son-of-a-gun,

Let’s spend our last quarter
Tomorrow we’ll drink water,

Yes, that is the way to have fun!®.

Conclusion

In the preceding pages I described the life and performances of the transna-
tional actor Jimmy Berg. I want to conclude that conception and performance
of the Cowboy from Vienna could be seen as strategy to deal with dislocations that are
caused by migration. Therefore it could be described as autobiographical - not solely for
his author even so for the actors and the audience. It became an interactive
space in which identities were reflected and negotiated. This negation was a consti-
tuent part of cultural productions and vice versa.
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Uniwersytet Warszawski

Sprawa profesora Michata Walickiego (1949-1953)

Tematem artykutu jest sprawa prowadzona w latach 1949-1953
przeciwko profesorowi historii sztuki, Michatowi Walickiemu. Ten wybitny
uczony, odznaczony Krzyzem Zastugi oraz Srebrnym Krzyzem Orderu Polonia
Restituta za osiaggnigcia naukowe i sukcesy w dziedzinie ratowania dziet sztuki,
zostat aresztowany pod pretekstem dziatalnosci antyparistwowej i skazany na 5 lat
wiezienia za przynalezno$¢ do Armii Krajowej podczas okupaci.

Najbardziej opresyjny okres w dziejach Polski Ludowej, jakim
byta epoka stalinowska, zapisal si¢ w historii jako czas umacniania zalez-
nosci od wschodniego sasiada oraz adaptowania jego metod obcho-
dzenia si¢ ze spoleczenstwem. Nadrzedny cel, ktorym stala si¢ eliminacja
,wroga wewnetrznego’, prowadzit do rozrostu aparatu bezpieczenstwa
i eliminacji z zycia publicznego kolejnych grup ludnosci. Zagrozeni byli nie tylko
cztonkowie czynnego podziemia niepodleglosciowego, ale takze ludzie, ktorzy
w przesztosci odznaczyli si¢ dziatalnoscia niezgodng z polityka utwierdzaja-
cego swoje wplywy w Polsce ZSRS.

Niniejszy artykut sktada si¢ z trzech czgsci. Pierwsza z nich opisuje
sylwetke Michata Walickiego i zarys jego biografii do momentu areszto-
wania. Drugg stanowi opis $ledztwa przeciwko niemu, zakonczonego posta-
wieniem zarzutéw i wyrokiem sadu. Z uwagi na fake, ze sprawa Walickiego
byta elementem wigkszej operacji majacej na celu rozpracowanie catej okupa-
cyjnej siatki kontrwywiadowczej, pojawiaja si¢ tutaj watki z procesow innych
osob, ktore mialy wplyw na jej przebieg. Ostatnia czgs$¢ poswigcona jest przy-
czynom wezesniejszego uwolnienia profesora Walickiego i jego zyciu po wyjsciu
na wolno$¢.

Podstawowym zrédiem, na ktorym opartam swoja pracg, byly akta
sledztwa w sprawie Michata Walickiego'. Skorzystatam réwniez z mozliwosci
siggniecia do akt spraw innych osob, zwigzanych z procesem Walickiego
(Bernard Zakrzewski, Hanna Zembrzuska). W celu uzyskania szerszego
obrazu oficeréw $ledczych i metod, jakimi si¢ postugiwali, siegnetam do ich akt
personalnych, jednak nie w kazdym przypadku okazato si¢ to owocne. Wiele
istotnych informacji uzyskatam podczas lektury dokumentéw pochodzacych
z Kancelarii Rady Panstwa, gdzie zachowaly si¢ oryginalne opinie przedsta-

" AIPN, Akta sprawy Michata Walickiego, IPN BU 0330/10.
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wicieli $rodowiska naukowego na temat Michata Walickiego, ktore zostaly dofaczone
do prosby o darowanie kary. Zrédtami uzupetniajgeymi byly dokumenty znajdujace sie
w archiwach Polskiej Akademii Nauk, Uniwersytetu Warszawskiego oraz Muzeum
Narodowego, ktore umozliwily potwierdzenie sciezki zawodowej prof. Walic-
kiego oraz ukazaly jego posta¢ w bardziej bezposrednim i nieoficjalnym swietle, dzigki
prywatnej korespondenciji, jaka si¢ w nich znajduje.

Droga zyciowa profesora Michala Walickiego

Michat Walicki urodzit si¢ 8 VIII 1904 r. w Petersburgu jako syn
Leona i Marii Manteuftel. Po zdaniu matury w 1921 r. przenidst si¢ do Warszawy,
gdzie studiowat histori¢ sztuki na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu
Warszawskiego’. W 1929 r., uzyskawszy stopient doktora, podjat prace na Politech-
nice Warszawskiej'.

W 1934 r. uzyskat habilitacje z zakresu sztuki sredniowiecznej na Uniwer-
sytecie Warszawskim. Od poczatku lat trzydziestych az do wybuchu wojny
wyktadat w Szkole Sztuk Pigknych (od 1932 r. ASP)s. Objat takze stanowisko
kustosza malarstwa obcego w Muzeum Narodowym. Byt cztonkiem wielu
stowarzyszeni, m.in. Zwigzku Historykéw Sztuki i Instytutu Propagandy
Sztuki. Wygtaszat liczne referaty naukowe, a wystawa ,,Polska Sztuka Gotycka”
z 1935 r., ktorej byt komisarzem, prezentowata kompleksowo zachowane
zabytki sztuki sredniowiecznej z wigkszoéci regionow i stata si¢ waznym przy-
czynkiem do badan w tej dziedzinie. Jego dokonania z tego okresu, oceniane
s jako ,przetom w badaniach nad polskim $redniowieczem™.

W czasie Kampanii Wrzesniowej prof. Walicki byt komendantem
ochrony przeciwlotniczej na terenie Muzeum Narodowego. Podczas okupacji
w dalszym ciaggu pelnit obowigzki kustosza w Muzeum Narodowym az do roku
1942, kiedy na skutek odmowy wspétpracy z Niemieckim Instytutem Pracy
Wschodniej, zostal zwolniony z tego stanowiska’. W pierwszych miesigcach
wojny rozpoczat takze dziatalnos¢ w konspiracji — byl cztonkiem zespotu
ewakuujacego zbiory Zamku Krélewskiego. Od pazdziernika 1939 r. spra-

2 Kwestionariusz o pochodzeniu, Archiwum PAN, Spuscizna M. Walickiego, sygn. I1I-178.77,
k. 1.

» M. Walicki, Mdj zyciorys naukowy, ,Biuletyn Historii Sztuki”, 2002, 4, s. 328.

“ Tamze, s. 328.

s H. Krzyzanowska, Walicki Michat, [w:] Polski stownik biograficzny konserwatoréw zabytkdw,
red. H. Kondziela, H. Krzyzanowska, z. 2, Poznan 2006, s. 288.

¢ M. Karpowicz, Michat Walicki, ,,Acta Baltico-Slavica”, 5 (1967), s. 473.

7 Pismo wyjasniajace odmowe wspotpracy z Niemieckim Instytutem Pracy Wschodniej,
23 VII 1942 r. oraz Zwolnienie ze stuzby miejskiej, 28 XII 1942 r. AAN, Kancelaria Rady Paristwa,
sygn. 294/34, b/p.
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wowat funkcje rektora tajnej Akademii Sztuk Pigknych, angazowat si¢ takze
w tajne nauczanie na Uniwersytecie Warszawskim i Politechnice Warszaw-
skiej. Zajmowat si¢ ponadto opracowywaniem niemieckich wywozow i konfiskat dziet
sztuki z Muzeum Narodowego'.

Na jego powojenne losy najwigkszy wplyw miata jednak dziatalnos¢ w struk-
turach SZP-ZWZ-AK, ktorej poczatki siegaja listopada 1939 r. Wtedy to Walicki
otrzymat propozycje pisania do ,Wiadomosci Polskich”, organu Biura Infor-
magcji i Propagandy Komendy Gtownej SZP-ZWZ-AK. Petnit tam funkcje
sekretarza redakgji ,, Wiadomosci” do lipca 1940 r.". Jego praca polegata na opra-
cowywaniu materiatéw radiowych otrzymywanych za posrednictwem taczniczek.
W lipcu 1940 r. zostat skierowany do pracy w komoérce defensywy (,D”),
pierwotnie majacej za zadanie ochrong BIP-u przed przedostawaniem si¢ w jego
szeregi osob niepozadanych, a pdiniej zajmujacej si¢ rozpracowywaniem
organizacji komunistycznych'. Na czele tej komorki stangt prof. Stanistaw
Ostoja-Chrostowski ps. ,Just” — znany malarz i drzeworytnik”. Rozbudowa
tej komorki byla rezultatem dziatan ptk. dypl. Jana Rzepeckiego, ktory prze-
niost ja w struktury Oddziatu II KG ZWZ-AK, gdzie funkcjonowata jako
referat ,999” pod kryptonimem ,,Korweta™®.

Do zadan referatu ,,999” nalezato rozpracowywanie polskich organizacji
komunistycznych, ich dziatalnosci, okreslanie ich stosunku do AK i uktadu sit
wzgledem stanu przedwojennego. Ewidencjonowano walki zbrojne oraz od 1944 r.
ustalano rozmieszczenie geograficzne komunistycznej partyzantki i nanoszono
je na mapy. Zrédtami informacji byly prasa, wewngtrzne okolniki oddziatéw
komunistycznych, nastuch radiowy. Od 1942 r. dziataly rowniez wlasne grupy
wywiadowcze — podreferaty: ,Klasztor”, ,Kaktus”, ,Koniak”, ,Koszary™.
Michat Walicki dziatal w referacie prasowym az do wybuchu powstania.

8 M. Walicki, Mdj zyciorys..., s. 329.

* Protokét przestuchania M. Walickiego z 15 III 1950 r., IPN BU 0330/10, k. 75.

" Protokot przestuchania M. Walickiego z 30 I 1949 r., IPN BU 0330/10, k. 30. Grzegorz
Mazur opierajac si¢ na artykule J. Rzepeckiego podaje natomiast, ze Walicki byt sekretarzem
redakeji do IIT 1940 r. (G. Mazur, Biuro Informagji i Propagandy SZP-ZWZ-AK 1939-1945,
Warszawa 1987, s. 30). Przekaz Walickiego, jako ze dotyczy jego wiasnej osoby i jest
doktadniejszy (podaje on, iz pracowal w redakeji od 4 do 23 numeru) i wydaje sig by¢
bardziej wiarygodny. Z drugiej strony Tadeusz Manteuftel stwierdza, ze przejat on obowiazki
sekretarza od Walickiego na poczatku 1940 r. T. Manteuftel, Historyk wobec bistorii, Warszawa
1976, 5. 317.

" G. Mazur, Biuro Informacji i Propagandy..., s. 74.

2 Protokét przestuchania M. Walickiego z 30 I 1949 r. IPN BU 0330/10, k. 31.

3 G. Mazur, Biuro Informacji i Propagandy..., s. 35.

 Protokét przestuchania M. Walickiego z 23 III 1949 r. i z 2 XI 1953 r. IPN BU 0330/10 k. 43,
152.
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Efektem jego pracy byly miesigczne raporty ,K”. W dziatalnos¢ tego referatu
zaangazowani byli rowniez cztonkowie rodziny Walickiego — jego zZona, Anna
z Garlinskich®, ktora byta sekretarka Chrostowskiego, oraz jej brat, Andrzej
Lesniewski, pomagajacy Walickiemu w opracowywaniu raportow'.

Walicki nie wziat czynnego udziatu w Powstaniu Warszawskim — udato
mu si¢ zbiec do Milanowka”. Po upadku Powstania, wzigt udziat w wywo-
zeniu zbioréw z Muzeum Narodowego w ramach tzw. akeji pruszkowskiej
— byta ona poktosiem umowy kapitulacyjnej, ktora zaktadata m.in. ewakuacje
dobr kultury.

W 1945 r. prof. Walicki wrocit na stanowisko kustosza Muzeum Naro-
dowego i, jako delegat Ministra Kultury i Sztuki, zostat skierowany do przepro-
wadzenia akgji rewindykacyjnej i zabezpieczajacej zabytki na Pomorzu. W tym
samym roku powrécit do pracy na Akademii Sztuk Pigknych i Uniwersytecie
Warszawskim'®. Rownoczesnie uzyskat awans na kierownika dziatu w Muzeum
Narodowym. Nagle aresztowanie profesora na poczatku 1949 r. przerwato jego
karier¢ naukowg na cztery lata. W tym czasie stan jego zdrowia nie byt najlepszy.
Z listu dawnego ucznia Jana (prawdopodobnie chodzi o prof. Jana Biatostoc-
kiego), datowanego na 23 VIII 1948 r., a wigc na 5 miesigcy przed aresztowa-
niem, dowiadujemy si¢ o czekajacej Michata Walickiego operacji, ktora miata
go unieruchomic®.

Sledztwo przeciwko profesorowi Michatowi Walickiemu

Aresztowanie profesora Walickiego zbieglo si¢ w czasie z zaostrza-
jaca si¢ pod koniec lat czterdziestych akcja wymierzong przeciwko ,wrogowi
klasowemu”, ktory miat zasila¢ szeregi partyjne i wojskowe - dotyczylo to szcze-
golnie srodowisk przedwojennej inteligencji i wojska oraz dziataczy konspiracji
w czasie wojny. Represje, jakie wowczas nastapily, byly efektem przyspie-
szenia procesu stalinizacji w krajach demokracji ludowej, a poszukiwanie
wroga wewnetrznego skutkowato glosnymi wydarzeniami (np. uwigzienie Laszlo
Rajka na Wegrzech, a w Polsce odsunigciem od wladzy Wiadystawa Gomutki
i Mariana Spychalskiego).

s Byla to jego druga zona, pozostawat z nig w zwigzku matzeriskim w latach 1935-1944.
 Protokét przestuchania M. Walickiego z 30 T 1949 r., IPN BU 0330/10, k. 33.

7 Protokét przestuchania Hanny Zembrzuskiej z 20 IIT 1949 r., IPN BU 01236/1102, k. 25-26;
J. Marszalec, Wywiad i kontrwywiad Armii Krajowej w czasie Powstania Warszawskiego, [w:]
Wywiad i kontrwywiad Armii Krajowej, red. W. Buthak, Warszawa 2008, s. 227.

s Umowa o prace z dnia 26 X 1945 r. Archiwum UW, Akta pracownicze Michata Walickiego,
sygn. K.1621, k. 8.

» List do M. Walickiego z 23 VIII 1948 r. podpisany przez bytego ucznia Jana, Archiwum
PAN, Spuscizna M. Walickiego, sygn. ITI-178.81 k.12.
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Michat Walicki zostat zatrzymany jako podejrzany o dziatalnos¢ w wywia-
dzie , Wolnosci i Niezawistosci” w dniu 30 I 1949 r. z rozkazu dyrektora Depar-
tamentu éledczego MBP, ptk Joézeta Rozanskiego®. Po jedenastodniowym
przestuchaniu, umieszczony zostat w wigzieniu mokotowskim?. Tam spedzit
niemal caly okres uwigzienia (4,5 roku), by na trzy miesiagce przed wyjsciem
na wolno$¢ zosta¢ przeniesionym do wigzienia w Barczewie”.

Walicki przestuchiwany byt w charakterze oskarzonego przy-
najmniej dziewig¢ razy w okresie od 30 I 1949 r. do 22 X 1951 r.
W trakcie tych przestuchan nadrzgdnym celem bylo rozpracowanie
komorki wywiadowczej, do ktorej nalezal aresztowany, a wigc ustalenie,
z kim wspotpracowat, czym zajmowat sig jego referat, jaka miat strukeure, jakie
zadania Walicki wykonywat bedac jego cztonkiem, z jakimi innymi organi-
zacjami wspotpracowatl. Ponadto pytano o znajomosci wsréd wojsko-
wych oraz o dziatalno$¢ Stanistawa Lorentza podczas okupacjiz. W podobnym
czasie aresztowano rowniez Hanng Zembrzuska (weze$niej Walicka, nazwisko
Zembrzuska po drugim mezu), a od 1947 r. w areszcie przetrzymywany byt
Andrzej Lesniewski — wszyscy byli zwigzani z referatem ,,999™.

Podczas pierwszego przestuchania, ktore przeprowadzat por. Wactaw
Filozof, Walicki przyznat si¢ do pracy w redakeji ,, Wiadomosci Polskich” w 1940 r.
i przeniesienia si¢ nastepnie do komérki wywiadowcezej S. Ostoi-Chrostowskiego,
ktora wedle jego zeznan miata zajmowac si¢ ewidencjg partyzantki walczacej prze-
ciwko Niemcom. Sposrod swoich wspotpracownikow wymienit Stanistawa Chro-
stowskiego, Henryka Zabielskiego, Janing Zabielska, byta zong Anng Zembrzuska
oraz Andrzeja Lesniewskiego. Jak wiadomo, informacja o charakterze dziatalnosci
komorki wywiadowczej nie byta prawdziwa — gléwnym jej zadaniem byta charak-
terystyka organizacji lewicowych. Ponadto, wymieniajac tylko czg$¢ osob zaanga-
zowanych w dziatalnos¢ podziemng, miat swiadomosc, ze S. Ostoja-Chrostowski
zmart w 1947 r., Andrzej Lesniewski zostat aresztowany 1,5 roku przed Walickim,
a Janina i Henryk Zabielscy zyli na emigracji w Londynie.

» Rozkaz zatrzymania Michata Walickiego z 30 I 1949 r., IPN BU 0330/10, k. 11.

2 M. Walicki, Mdj zyciorys..., s. 330.

2 Tamze, s. 330.

» Protokot przestuchania M. Walickiego z 15 IIT 1950 r., IPN BU 0330/10, k. 70-77.

% Hanna Zembrzuska zostata aresztowana 20 II 1949 r. a Jerzy Sienkiewicz 22 III 1949 r.
IPN BU 507/32 Akta prokuratorskie w sprawie karnej dot. Hanny Zembrzuskiej i Jerzego
Sienkiewicza. Andrzeja Lesniewskiego zatrzymano 9 X 1947 r. A. Lesniewski, Proces, ktdry
miat by¢ procesem Mikotajczyka, [w:] Zotnierze Komendy Gléwnej Armii Krajowej wspominajq,
red. K. Wyczanska, Warszawa 1994, s. 356.

» W. Buthak, A. Kunert, Kontrwywiad podziemnej Warszawy. Struktura, zadania i obsada
personalna kontrwywiadu Komendy Gléwnej, Obszaru Warszawa ZWZ-AK i Okregu Warszawa
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W trakcie pierwszego przeshuchania Walicki pytany byt rowniez o Jerzego
Sienkiewicza, jednak nie wyjawil jego powiazan z podziemiem. Podkreslat
natomiast swoje postgpowe poglady, o ktorych swiadczy¢ mialy jego artykuly
w Wiadomosciach Polskich. Co wigcej, w pismie do Ministra Bezpieczen-
stwa Publicznego, zapewnit o swojej lojalnosci wzgledem powojennej whadzy
i potepit polityke kierownictwa AK?.

Kolejne przestuchania przeprowadzone zostaly przez kpt. Eugeniusza Chim-
czaka, oficera Departamentu Sledczego MBPF, w dniach 23, 25 i 26 IIT 1949 rx.
Dopiero wtedy wszczgto formalnie $ledztwo”. Metody, ktorymi sie postu-
giwat w trakcie innych przestuchan® mogly mie¢ zastosowanie rowniez w sledz-
twie Michata Walickiego i przyczynic si¢ do tego, ze w trakcie przestuchania
zmienit czg$¢ swoich poprzednich zeznan oraz ujawnit wiele nowych faktow,
dotyczacych struktury personalnej referatu ,999”. Podat m.in. pseudonimy
Chrostowskiego, ktorych ,nie pamigtal” podczas poprzedniego przestuchania,
opisat kompetencje i funkcje Henryka Zabielskiego, zastgpcy Chrostowskiego
oraz jego zony Janiny, prowadzacej nastuch radiowy, przyznat si¢ do sporza-
dzania raportow ,K” dotyczacych organizacji lewicowych, podat nazwiska
faczniczek, ppor. Lucjana Ktobukowskiego, ktory miat sta¢ na czele jednej
z whasnych grup wywiadowczych oraz Wiadystawa Sita-Nowickiego maja-
cego wykonywac przeglad prasy lewicowej. Ujawnil tozsamos¢ wielu osob,

w latach 1939-1944, |w:| Wywiad i kontrwywiad Armii Krajowej..., s. 336—341.

% Protokot przestuchania M. Walickiego, IPN BU 0330/10, k. 35.

7 Pismo M. Walickiego do Ministra Bezpieczenistwa Publicznego z 2 II 1949 r., IPN BU
0330/10, k. 26.

2 Eugeniusz Chimczak, ur. w 1921 r. we wsi Steniatyn na Lubelszczyznie, 29 VII 1944 r. podpisat
zobowigzanie do stuzby w Resorcie Bezpieczeristwa w Tomaszowie Lubelskim, rok poéiniej
wstapit do PPR. W 1948 r. awansowal na stanowisko oficera $ledczego w Ministerstwie
Bezpieczeristwa Publicznego w Warszawie. W charakterystykach stuzbowych doceniany
za zastugi w sprawie likwidacji podziemia niepodleglosciowego (w tym podziemnej siatki
wywiadowczej). Wydalony z organdéw bezpieczedstwa w 1951 r. na skutek dochodzenia,
w ktérym ustalono, ze ukrywal wiedz¢ na temat pracownikéw aparatu bezpieczeristwa
skompromitowanych w oczach wiladzy. W toku poéiniejszego Sledztwa przeciwko Jozefowi
Roézanskiemu wyszto na jaw, ze wobec przestuchiwanych Chimczak stosowat przemoc fizyczng
celem wydobycia zeznad. W samym $ledztwie Wniosek o przeniesienie kpt. E. Chimczaka
na stanowiska inspektora Biura Kontroli MBP, Akta personalne Eugeniusza Chimczaka,
IPN BU 0242/68, k. 119-120; Charakterystyki stuzbowe z 9 XI 1950 i 3 IIT 1965 r. Akta
personalne funkcjonariusza Eugeniusza Chimczaka, IPN BU 0242/68, k. 115, 148; Ankieta
specjalna, IPN BU 0242/68, k. 15-20; S. Marat, J. Snopkiewicz, Ludzie bezpicki, Warszawa
1990, s. 95; Proces Romana Romkowskiego, Jozefa Rozariskiego i Anatola Fejgina w 1957 r.,
red. M. Jabtonowski, W. Janowski, t. 1-2, Warszawa 2011, s. 63, 1891.

» Postanowienie o wszczeciu $ledztwa, 23 11T 1949 r., IPN BU 0330/10, k. 12.

% Zob. przypis nr 40.
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ktore mialy stycznos¢ z Chrostowskim w okresie okupacji, nie stwierdzajac
jednoznacznie czy dziataly w strukturach komorki. Podat takie nazwiska
ludzi wspotpracujacych z referatem z ramienia innych organizacji oraz nazwy
komorek wywiadowczych ,Kaktus”, ,Koniak”, ,Klasztor”, ,Koszary”, jednak
W. Buthak podejrzewa, iz w tym momencie Walicki mégt $wiadomie dezin-
formowac¢ $ledczych (kryptonim ,Koniak” byt przypisany do kontrwywiadu
Okregu Warszawa)*'. Opisat tez historie powstawania referatu ,999” stwier-
dzajac, inaczej niz podczas pierwszego przestuchania, ze jej celem od poczatku
byto rozeznanie w militarnym i politycznym funkcjonowaniu lewicy.

Na uwage zastuguje fakt, ze na dwa dni przed zatrzymaniem Walic-
kiego, 28 I 1949 r., aresztowany zostal pod zarzutem dziatalnosci antypan-
stwowej Bernard Zakrzewski, szef kontrwywiadu KG AK». Nie zachowaly
si¢ dokumenty potwierdzajace, ze to jego zeznania pozwolily na aresztowanie
Walickiego, faktem jest natomiast, ze w toku pozniejszego $ledztwa wyjawit
on niezwykle cenne dla aparatu bezpieczenstwa informacje, dotyczace struk-
tury i funkcjonowania catego Oddziatu II KG AK. Przyczynily si¢ one m.in.
do wydobycia od Walickiego prawdziwych danych na temat dziatalnosci i sktadu
referatu ,999”. Drzien przed opisanym wyzej przestuchaniem prof. Walic-
kiego, kpt E. Chimczak przestuchiwal rowniez Bernarda Zakrzewskiego®.
Pytania dotyczyly wlasnie komorki ,999”. Zakrzewski ujawnit jej strukeure,
uwzgledniajac w niej Stanistawa Ostoje-Chrostowskiego wraz z zong i corka,
Henryka Zabielskiego z zona, Hanne i Michata Walickich oraz kilka pseu-
donimow bez nazwisk*. Zdemaskowat takze cele tej komorki, istnienie w jej
ramach poszczegélnych sekcji oraz zadania, jakie mialy one do wykonania.
Informacje, dostarczone przez Zakrzewskiego, staly w sprzecznosci z tymi
uzyskanymi podczas pierwszego przestuchania M. Walickiego i umozli-
wily Chimczakowi wywarcie presji oraz wydobycie od Walickiego dalszych
szczegotow.

W planie $ledztwa, ktory powstat prawdopodobnie po przestuchaniach
z roku 1949 r. Walicki uznany zostat za cztonka wywiadu AK aktywnie rozpra-
cowujacego organizacje komunistyczne, ktory wspotdziatat na tym polu z podob-
nymi komérkami i mogt kontynuowaé t¢ aktywnos¢ po wojnie*. Udowodnienie
tej dziatalnosci bylo jednym z zadan, jakie zostaly postawione przed oficerami
$ledczymi. Ponadto chciano wykaza¢ kolaboracje Walickiego z Gestapo na polu

* W. Buthak, A. K. Kunert, Kontrwywiad podziemnej Warszawy..., s. 342.

» Nakaz zatrzymania Bernarda Zakrzewskiego z 28 1 1949 r., IPN BU 0330/235 t. 13, k. 180.
» Protokét przestuchania B. Zakrzewskiego z 22 11 1949 r., IPN BU 0330/235 t. 13, k. 248-255.
s Tamze, k. 248-249.

% Plan $ledztwa w sprawie przeciwko M. Walickiemu, IPN BU 0330/10, k. 116-122.
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rozpracowywania i likwidacji lewicy. Wynika z tego wyraznie, ze dotychczasowe
rezultaty przestuchan nie byly wystarczajace, by udowodni¢ Walickiemu wing.

Kolejne przestuchania odbyly si¢ rok pézniej, 15 i 17 III 1950 r.
Ta przerwa mogta wynikac z faktu, iz MBP nie zajmowato si¢ rozpracowywa-
niem tylko tej komoérki Oddziatu 11, ale catej Komendy Gléwnej AK. Wsrod
zatrzymanych i przestuchiwanych bylo wigcej osob, ktére w tamtym czasie
mogly by¢ wazniejsze dla sledczych. Nie mozna wykluczy¢, ze dtuzszy odstep
czasu byl spowodowany wyczerpaniem fizycznym Walickiego po poprzednim
przestuchaniu, w trakcie ktoérego uzyto przemocy w celu wydobycia zeznan.
Wydaje si¢ tez, iz uznano, ze Walicki nie powie wiele wigcej na temat struk-
tury komorki ,999” — nastepne przestuchanie dotyczylo innego tematu.
Prowadzit je oficer $ledczy por. Jan Kieras*. Walicki pytany byt o 6wczesnego
dyrektora Muzeum Narodowego w Warszawie, Stanistawa Lorentza i ujawnit
jego dziatalnos¢ w Delegaturze Rzadu na Kraj.

O tym, ze Walickiemu probowano udowodni¢ jeszcze inne, niezwig-
zane z dziatalno$cia konspiracyjng ,przestgpstwa”, $wiadczy raport z przestuchania
Walickiego, ktore odbyto si¢ 7 VI 1950 r. Powotano si¢ w nim na zeznania $wiadka,
wg ktorego Walicki, Sienkiewicz i Lorentz mieli otrzymywaé prowizje od niele-
galnego handlu dzietami sztuki i kupowaé w imieniu Muzeum Narodowego
falsyfikaty*. W raporcie stwierdzono, ze mimo kilkugodzinnego przestuchania
Walickiego i ktadzionego nati nacisku, nie przyznat sig, aby kiedykolwiek otrzymat
nawet w najmniejszej sumie prowizje przy zawieraniu transakcji przez M.N.

% Jan Kieras, ur. w 1922 r. w Tucznej Babie (pow. Bedzin), wstapit do stuzby w organach
Bezpieczenistwa Publicznego w 1945 r. W latach 1949-1952 oddelegowany do pracy w Biurze
Specjalnym i Departamencie X MBP w Warszawie. Brat on udziat w procesie przeciwko
ptk Jozefowi Rézaniskiemu w charakterze oskarzonego. Halina Siedlik, ktéra byta przestuchiwana
przez Kierasa od grudnia 1949 r. do lutego 1950 r. zeznata wowczas: (...) Kieras uzywat pod moim
adresem ordynarnych wyzwisk. (....) Wyrywat mi wlosy z glowy tak, ze bylam catkiemysa.(...) Zdarzato
sig réwniez tak, ze Kieras osadzat mnie do wyzigbionej celi, w ktdrej nie byto okien. Musiatam sta¢
przez godzing lub dwie z rekoma podniesionymi do gory, w bieliznie, a Kieras lub oddziatowi oblewali
mnie wodg. W 1954 r. zwolniony dyscyplinarnie ze shuzby w organach BP, 2 lata p6iniej skazany
na 9 lat wigzienia. Kara ta w 1959 r. zostala zmniejszona do 3 lat wigzienia. Fragment uzasadnienia
wyroku: (...) od 1949 . do 1952 1. (...) jako oficer Sledczy b. Ministerstwa Bezpieczeristwa Publicznego
(-..) zngcat sig fizycznie i moralnie nad osobami tymczasowo aresztowanymi pozostajgcymi w stosunku
zaleznosci od niego, w ten sposéb, ze stosowat przymus fizyczny wobec tych oséb polegajacy na biciu
i innych udrekach fizycznych, a nadto Izyt ich godnos¢ osobistg, osoby te zas nie mogly sie przeciwstawic
(-..). Wyrok sadu z 23 II 1959 r.; Akta personalne Jana Kierasa, IPN BU 1977/200, k.4-6;
S. Marat, J. Snopkiewicz, Ludzie bezpieki. .., s. 71; Proces Romana Romkowskiego..., s. 62, 1915.
7 Protokét przestuchania M. Walickiego z 17 III 1950 r., IPN BU 0330/10, k. 79.

# Protokot przestuchania $wiadka M. Safabaja z 17 V 1950 r., IPN BU 0330/10, k. 83.
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w Warszawie®. Wynika z tego, ze wobec aresztowanego stosowano przymus
fizyczny, by doprowadzi¢ go do zlozenia samoobcigzajacych zeznan.

Informacje o ztym stanie zdrowia profesora Walickiego musialy wydo-
stawac si¢ poza mury wigzienne — doprowadzily one nawet do pojawienia sig
w srodowisku uniwersyteckim poglosek o jego $mierci®.

W migdzyczasie, 12 III 1951 r., zeznania ztozyla réwniez z wolnej
stopy Helena Cyganska-Walicka. Przyjat je ptk J. Rozanski, Dyrektor Depar-
tamentu Sledczego. Zaangaiowanie tak wysoko postawionego funkcjonariusza
swiadczylo o tym jak powaznie traktowano sprawe Walickiego i zeznania jego
zony. Helena Walicka szukajac okolicznosci tagodzacych dla swojego meza,
podkreslita m. in. jego entuzjazm na widok Armii Czerwonej oraz zaangazo-
wanie partyjnie swojego rodzenstwas.

W dalszym ciggu rozpracowywano osoby nalezgce do referatu ,999”. O tym,
ze zeznania Walickiego graly tu istotng role, $wiadczy notatka Dyrektora Departa-
mentu III MBB, ptk. Jézeta Czaplickiego, skierowana do ptk Rézanskiego, w ktorej
zarysowuje dziatalnos¢ Tomasza Zana, powotujac si¢ na protokot z przestuchania
Walickiego®.

Walicki zostat poddany badaniu lekarskiemu, ze wzgledu na bole
kregostupa, utrudniajgce mu ruchy, dusznosci, wymioty i kofatanie serca,
ktore to objawy pojawialy si¢ od 1949 r., a wiec od momentu aresztowania®.
1,5 miesigca pozniej Walicki zwrocit si¢ do Prokuratury Generalnej z prosba
o skierowanie do szpitala na operacje*. Przymus fizyczny stosowany przez oficerow
sledczych celem wydobycia zeznan z pewnoscig przyczynit si¢ do pogorszenia sig
stanu Walickiego.

Z zachowanych donosow z wigzienia wynika, ze Walicki prowadzit wsrod
innych wigzniéow wyklady na temat historii Polski. Krytykowat w nich nowo-
powstaly sytuacje polityczno-gospodarczg, mowiac, ze jest to schodzenie do prymi-
tywu®. Opisywal rosyjska biernos¢ podczas Powstania Warszawskiego, a takze
ostrzeliwanie z praskiego brzegu jego grupy, ratujacej dzieta sztuki z Muzeum

» Raport z przestuchania Walickiego sporzadzony 15 VI 1950 r., IPN BU 0330/10, k. 85-86.
© Informacje takg zawarl w swoim doniesieniu dla UB Zygmunt Kolankowski ps. ,Zyg”,
przytaczajac stowa prof. Jakuba Sawickiego. A. Kulecka, T.P. Rutkowski, Oczami agenta.
Srodowisko naukowe i archiwalne w doniesieniach TW 22yg" — Zygmunta Kolankowskiego,
Warszawa 2012, s. 86.

“ Pisemne zeznanie H. Cygariskiej-Walickiej z 12 IIT 1951 r. IPN BU 0330/10, k. 64.

# Notatka ptk Czaplickiego z 20 VI 1951, IPN BU 0330/10, k. 107-108.

# QOrzeczenie lekarskie z 29 VI 1951 r., IPN BU 0330/10, k. 113-114.

“ Prosba M. Walickiego do Prokuratury Generalnej z 14 VIII 1951 r., IPN BU 0330/10, k. 115.
% Doniesienie agenta Informacji WP ,,Okszy” z 27 VIII 1951 r., IPN BU 0363/367, k. 11.
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Narodowego®. Ponadto w doniesieniach przytaczane s3 opowiadane przez
Walickiego zarty ze Zwigzku Sowieckiego, w ktorych ZSRS poréownywany
byt z USA na swoja niekorzysc¢?.

Sledztwo zostalo zamkniete 51 1952 r., a 28 stycznia zostat sporzg-
dzony akt oskarzenia. Powolywano si¢ w nim na art. 2 dekretu ,O wymiarze
kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy winnych zabdjstw i zngcania
sie nad ludnoscig cywilng i jencami oraz dla zdrajcéw Narodu Polskiego”
z dnia 31 VIII 1944 r.. Przestgpstwa z tego dekretu byly wyjete spod kompe-
tencji sadow wojskowych, a on sam, jak pisze Jerzy Poksinski, byt narzedziem
sgdowego bezprawia®. Walickiemu zarzucono, iz dziatat na szkodg Narodu
Polskiego jako cztonek komérki wywiadowczej ,D” w ramach BIP—u (w akcie
oskarzenia skrot ten rozwiniety jest nie jako Biuro Informacji i Propagandy,
a Biuro Informacji Politycznej), a nastgpnie w KG AK, w referacie ,9997,
gdzie zwalczat antyfaszystowski ruch oporu, a sporzadzajac raporty ,K”
(od stowa ,komuna”) zbierat dane personalne, stuzace do likwidacji wymie-
nionych w nich oséb, badz przez whasne bojowki, badz poprzez przekazy-
wanie ich w rece Gestapo®. Dokonano w tym miejscu naduzycia, gdyz raporty
te mialy charakter czysto informacyjny i sam fakt ich sporzadzania nie impli-
kowat od razu dokonywania zbrodni na ich podstawie. Ponadto, niesprawie-
dliwie przypisywano Walickiemu wspoétodpowiedzialnos¢ za dziatania podej-
mowane przez jego zwierzchnikéw (np. nawigzanie kontaktu z cztonkami
ONR-u przez Chrostowskiego). W uzasadnieniu oskarzenia powotano si¢
takze na rzekomg wspotprace Walickiego z ,Muszkieterami” i biatogwardyj-
skim wywiadem.

Zarzuty, przedstawione w akcie oskarzenia, nie byly w rzeczywistosci
uzasadnione. Nigdzie w zeznaniach Walicki nie podat, ze celem jego komorki byta
fizyczna likwidacja czfonkéw organizacji lewicowych. Nazwisko Smystowskiego®
padio w zeznaniach tylko raz, podczas przestuchania z 25 III 1949 r. Walicki
stwierdzit wtedy, ze Chrostowski widywat si¢ z ta osobg w koncowym okresie dzia-
falnosci komorki, ale zastrzegl, ze on sam go nie spotykat. W zeznaniach w ogole
nie pojawiajg si¢ nazwiska De¢bskiego i Leskiego — z tymi cztonkami organizacji
»2Muszkieterzy” miat, zdaniem oskarzyciela, kontaktowa¢ si¢ Walicki®'.

‘ Doniesienie informatora ,Komora” z 2 V 1952 r., IPN BU 0363/367, k. 15.

7 Doniesienie informatora ,Komara” z 4 VI 1952 r., IPN BU 0363/367, k. 16.

 J. Poksinski, Tatar-Utnik-Nowicki. Represje wobec oficeréw Wojska Polskiego w latach 1949-1956,
Warszawa 1992, s. 17.

“ Akt oskarzenia M. Walickiego z 28 T 1952 r., IPN BU 0330/10, k. 131-135.

% Borys Smystowski byt kierownikiem biatogwardyjskiego wywiadu wspotpracujacym z Abwehra.
st Prawdopodobnie chodzito o Kazimierza Leskiego i Stefana Dembiniskiego, szeféw komorki
kontrwywiadu organizacji ,Muszkieterowie”. Komérka ta w 1941 r. zostata przeniesiona
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Wielu cztonkéw srodowiska naukowego wystosowato pisma z pozytyw-
nymi opiniami na temat M. Walickiego. Do tego grona nalezeli m.in. K. Wyka,
Z. Kempinski oraz B. Pniewski2. Wspomniane dokumenty nie zachowaly si¢
w archiwach, jednak na podstawie pozniejszych opinii tych samych osob, mozna
domysla¢ si¢, ze poruszaly w nich one gléwnie kwestie osiagnie¢ naukowych
Walickiego, wspominajac takze o jego przedwojennych, lewicowych sympatiach.
Ten krok, podjety przez znajomych uczonych, mogh nies¢ za sobg przykre konse-
kwencje dla nich samych — Walicki w koncu siedziat w wigzieniu juz trzy lata
z oskarzeniem dziatalnosci antypanstwowe;.

Michat Walicki zostat skazany wyrokiem Sadu Wojewodzkiego
dla m.st. Warszawy w dniu 30 X 1952 r. na mocy art. 2 dekretu z 31 VIII 1944 r.
na 5 lat wigzienia i 3 lata utraty praw obywatelskich®. Sad uznat go winnym dzia-
fania na szkodg Narodu Polskiego i po mysli okupacyjnej wladzy hitlerowskiej
poprzez zwalczanie antyfaszystowskiego ruchu oporu w ramach AK. Zdaniem
sadu to whasnie istnienie raportow ,K”, ktére redagowat Walicki, byto bezpo-
srednig przyczyna $mierci dzialaczy lewicowych®. Biorac pod uwage fake,
ze nie pojawiaja si¢ najcigzsze zarzuty o kolaboracje (z ,Muszkieterami” ani
biatogwardzistami, tak jak bylo to sformutowane w akcie oskarzenia), mozna
podejrzewaé, ze z braku bezposrednich dowodow winy u aresztowanego,
starano si¢ na site powigzac jego dziatalno$¢ z czynami zabronionymi, by méc
go uzna¢ za winnego. Za dowod sprzeniewierzenia si¢ ideologii marksistow-
skiej i Zwigzkowi Sowieckiemu uznano takze publikacje w ,, Wiadomosciach
Polskich”, w ktorych lansowano ,teorie dwoch wrogow”.

Wyrok pigciu lat wigzienia, wzigwszy pod uwage ciezar przestepstw
ujetych w Dekrecie z 31 VIII 1944 r. oraz wymiar przewidzianych za nie kar, byt
stosunkowo niski, co $wiadezyto o tym, ze nie udato si¢ udowodni¢ Walickiemu
realnego ztamania prawa. Jak zostato to stwierdzone w wyroku, na fagodny wymiar
kary wplyw mialy zalaczone opinie naukowcow. Wydaje sig, ze to whasnie poparcie
wplywowych osob oraz pozycja zawodowa i osiggniecia naukowe profesora
Walickiego w wigkszym stopniu niz postawa przed sadem (tj. odcigcie si¢ od prze-
sztosci i deklaracje lojalnosci wobec whadzy Polski Ludowej, o ktorych takze
napisano w uzasadnieniu wyroku) mialy wplyw na wymierzong mu karg.

Okolicznosci uwolnienia prof. M. Walickiego

w struktury ZWZ.

2 Wyrok sadu z 30 X 1950 r., IPN BU 0330/10, k. 146.

% Wyrok sadu z 30 X 1950 r., IPN BU 0330/10, k. 140-146.

s Bernard Zakrzewski zaprzeczyt, by kartoteka dziataczy lewicowych sporzadzana na ich podstawie
byta w jakikolwiek sposéb wykorzystywana. Protokét przestuchania B. Zakrzewskiego
z 22 1II 1949, IPN BU 0330/235 t. 13, k. 254.
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Prosbe o darowanie kary ztozyta zona Michata Walickiego, Helena
Cyganiska-Walicka, 12 V 1953 r., a wigc na niemal dziewie¢ miesiecy przed jej
uplywem®. W uzasadnieniu powolywata si¢ na postgpowe poglady swojego
meza, za ktore miat by¢ szykanowany w $rodowisku naukowym, podkreslita
jego zashugi dla ratowania dziet sztuki oraz odmowe wspétpracy z Niemieckim
Instytutem Pracy Wschodniej, co doprowadzito do zwolnienia go ze stano-
wiska kustosza Muzeum Narodowego w Warszawie i swiadczylo jednoznacznie,
ze nie byt kolaborantem. Wskazata tez na cigzki stan zdrowia Michata Walic-
kiego. Oprocz tego podkreslita, iz wielu cztonkéw jej rodziny i ich wspolnych
przyjaciot nalezy do PZPR*.

Potwierdzeniem jej stéw o odczuwalnym braku obecnosci prof. Walic-
kiego w zyciu naukowym i kulturalnym, oraz o jego postgpowych, antysana-
cyjnych pogladach przed wojng byto ponad dwadziescia opinii ludzi kultury
i nauki, ktorzy zdecydowali si¢ je napisa¢ na osobista prosbe Heleny Cygan-
skiej—Walickiej. Zostaly one zebrane i dotaczone do prosby o darowanie kary.
Wszyscy opiniodawcy (a wéréd nich sa m. in. J. Starzynski, K. Wyka,
S. Lorentz, Z. Turski, T. Manteuffel, K. Malinowski, W. Zatuska i J. Biato-
stocki) podkreslali fakt, iz Walicki jest wybitnym naukowcem. Takie cechy
Walickiego, jak postepowe poglady, krytyczne stanowisko wobec sanacj,
poparcie dla republikanéw w Hiszpanii i pozytywny stosunek do Zydéw,
wymieniali rowniez pozostali — B. Pniewski, S. Herbst, J. Zachwatowicz,
W. Kaniewski, B. Urbanowicz, Z. Kepinski, M. Brandysowa, M. Rogoyska,
K. Pinocki, a nawet Minister Kultury, W. Sokorski”. Z czg¢$ciag wymienionych
osob Waliccy utrzymywali kontakty osobiste i goscili ich w swoim domu.

Wszystkie opinie $wiadcza o glebokim szacunku i sympatii $rodo-
wiska naukowego, jakimi cieszyt si¢ profesor Michat Walicki. Szczera che¢
pomocy Walickiemu w trudnej sytuacji sktonita wyzej wymienione osoby
do podjecia ryzyka, jakim bylo wystawienie pozytywnej opinii o osiagnig-
ciach naukowych, ale takze pogladach politycznych i spotecznych cztowicka
oskarzonego o dziatalnos¢ skierowang przeciwko whadzy ludowej. Dotyczyto
to szczegolnie bylych dziataczy podziemia niepodleglosciowego, jak Stanistaw
Lorentz, Tadeusz Manteuffel, Stanistaw Herbst, Jan Zachwatowicz. Jak pisze

% Prosba Heleny Cyganskiej-Walickiej do Rady Panstwa z 12 V 1953 r., AAN, Kancelaria
Rady Panistwa, sygn. 294/34, b/p.

% Prosba Heleny Cyganskiej-Walickiej do Rady Panstwa z 12 V 1953 r., AAN, Kancelaria
Rady Panstwa, sygn. 294/34, b/p.

7 Opinie na temat prof. M. Walickiego, AAN, Kancelaria Rady Paristwa, sygn. 294/34, b/p.
% Chodzi o Juliusza Starzynskiego, Kazimierza Wyke, Jana Zachwatowicza, Bohdana Urbanowicza,
Kazimierza Malinowskiego, Tadeusza Dobrzanieckiego, Jana Biaostockiego i Zdzistawa Kepiriskiego.
Pisemne zeznanie H. Cygariskiej-Walickiej z 12 TIT 1951 r. IPN BU 0330/10, k. 68.
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Andrzej Srédka, dr Jan Biatostocki w latach pie¢dziesiatych zostat zmuszony
do odejscia z Uniwersytetu Warszawskiego z powodoéw politycznych — czy miato
to zwigzek z poparciem wyrazonym profesorowi Walickiemu i ich bliskimi
kontaktami*? Na uwage zastuguje réwniez wstawiennictwo osoéb wysoko
postawionych w hierarchii wtadzy, Ministra Kultury Wtodzimierza Sokor-
skiego i dyrektor Centralnego Zarzadu Muzedéw, Wandy Zatuskiej.

Whiosek o darowanie kary Michatowi Walickiemu zostat rozpatrzony
na posiedzeniu Rady Panstwa w dniu 5 IX 1953 r., po niemal czterech miesig-
cach od jego ztozenia. Rada Pafistwa zdecydowata si¢ skorzysta¢ z prawa faski®.
Obawiano si¢, ze po uwolnieniu Walicki skupi wokot siebie ludzi o pogla-
dach ,reakcyjnych”, w zwigzku z czym podjeto plan przeciwdziatania
takiemu rozwojowi sytuacji. Z powodu ztego stanu zdrowia postanowiono
na poczatku umiesci¢ profesora w domu wypoczynkowym Stowarzy-
szenia Historykéw Sztuki®. Mialo to rowniez zapobiec ,pielgrzymkom”
znajomych do domu Walickich. Nastgpnie nalezalo postanowi¢ cos
w kwestii zatrudnienia, dlatego w poczatkowym okresie wykluczono prace
w instytucji naukowej.

Warto doda¢, ze Hanna Zembrzuska, byla zona Walickiego i sekretarka
Stanistawa Ostoi-Chrostowskiego w referacie ,999”, potraktowana byta surowiej -
zostata skazana na wyrok szesciu lat wigzienia (od aresztowania w dniu 20 IT 1949 r.),
utrate praw obywatelskich na 5 lat oraz przepadek calego mienia®.

Michat Walicki zostat zwolniony z wigzienia w Barczewie 11 IX 1953r%.
W liscie dzigkczynnym do Rady Paristwa wyrazit swoja wdziecznos¢ za umoz-
liwienie mu powrotu do rodziny i obdarzenie go zaufaniem, list ten byt jednak
napisany lakonicznym stylem i skladat si¢ z zaledwie dwoch zdan«.

Troska o zdrowie profesora pojawia si¢ u wielu osob korespondujacych
z nim po jego uwolnieniu. Dowiadujemy si¢ z niej tez o czgstych pobytach Walic-
kiego w sanatoriach i korzystaniu z terapii juz do ostatnich lat zycia®.

» A. Srodka, Uczeni Polscy XIX—=XX stulecia, t. 1, Warszawa 1994, s. 122.

® Decyzja Rady Panistwa z 5 IX 1953 r., AAN, Kancelaria Rady Paristwa, sygn. 294/34, b/p.
¢ Notatka z posiedzenia Rady Panistwa w dn. 5 IX 1953 r. sporzadzona 11 IX 1953 r., IPN
BU 0330/10, k. 156.

® Wyrok w sprawie Jerzego Sienkiewicza i Hanny Zembrzuskiej z 21 II 1952 r., Akta
prokuratorskie sprawy Jerzego Sienkiewicza i Hanny Zembrzuskiej, IPN BU 057/32, k. 3.
# Swiadectwo zwolnienia wigznia karnego z 11 IX 1953 r., Archiwum PAN, Spuscizna
M. Walickiego, sygn. I1I-178.77, k. 3.

¢ List dzigkczynny Michata Walickiego do Rady Panistwa z 11 X 1953 r., AAN, Kancelaria
Rady Panstwa, sygn. 294/34, b/p.

¢ List Rafata z 9 VIII 1954 r., Archiwum PAN, Spuscizna M. Walickiego, sygn. ITI-178.81,
k.70, List Piotra Skubiszewskiego z 27 X 1958 r. Archiwum PAN, Spuscizna M. Walickiego,
sygn. 111-178.81, k.81., List Michata Walickiego z 28 X 1958 r., Archiwum PAN, Spuscizna
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Pierwszg pracg po wyjsciu na wolnos¢ podjat w Paiistwowym Insty-
tucie Sztuki, kierowanym przez dra J. Starzynskiego«. Nie powrdcit juz na stano-
wisko kustosza Muzeum Narodowego a odbyty wyrok i ciazaca na nim kara
trzech lat utraty praw obywatelskich uniemozliwiata mu podjecie z powrotem
pracy uniwersyteckiej. W zwigzku z tym, w 1956 r. zwrocit sie do Rady
Panistwa z prosbg o zatarcie skazania”. We wniosku powotywat si¢ na osig-
gniecia naukowe i pozytywne opinie wspotpracownikow, wsrod ktorych
znajdowali si¢ czfonkowie PZPR®. Jego prosba zostata rozpatrzona pozytywnie
w dniu 30 V 1956 r., dzigki czemu mogt powréci¢ do pracy na Uniwersy-
tecie Warszawskim®. Wezesniej jednak zostata mu zatozona sprawa ewiden-
cyjno-operacyjna. W postanowieniu o zatozeniu tejze sprawy jako dodatkowy
powod takiego kroku uznano przebywanie Walickiego we wrogo ustosunko-
wanych wzgledem systemu $rodowiskach™.

Mimo decyzji o zatarciu skazania, Walicki w dalszym ciagu napotykat
przeszkody, utrudniajgce mu prace naukowz — w 1957 r. nie uzyskat zezwo-
lenia na wyjazd za granicg w celach naukowych”. Wiadomo, ze w tym okresie
Walickiego inwigilowato przynajmniej trzech tajnych wspotpracownikéw SB
(,Karpinski”, ,Marek”, ,Ryszard”)”.

Michat Walicki zmart niespodziewanie 22 VIII 1966 r. Na jego pogrzebie
zebrato si¢ wielu ludzi kultury i nauki. Wérod mowcow znalazt si¢ tez Wiady-
staw Sita—Nowicki, zwigzany w latach okupacji z referatem ,999”7. Jego odwazna
i petna pasji mowa poswigcona byta whasnie dziatalnosci Walickiego w konspi-
racji i jej powojennych skutkach™.

W. Tomkiewicza, sygn. III-280.145, k. 1, List Michata Walickiego z 8 II 1966 r., Spuscizna
W. Tomkiewicza, sygn. I1I-280.145, k. 6.

% M. Walicki, Mdj zyciorys..., s. 330.

7 Pismo Michata Walickiego do Rady Panstwa z 21 IV 1956 r., AAN, Kancelaria Rady
Paristwa, sygn. 294/34, b/p.; Pismo adwokata Adolfa Daba do Rady Paristwa z 14 V 1956 r.,
AAN, Kancelaria Rady Paiistwa, sygn. 294/34, b/p.

& "Tamze.

® Decyzja Rady Paistwa z 30 V 1956 r., AAN, Kancelaria Rady Paristwa, sygn. 294/34, b/p.
7 Postanowienie o zatozeniu sprawy ewidencyjno-obserwacyjnej z 28 XII 1955 r., IPN BU
0330/10, k.211.

7 Pismo wicedyrektora Biura Ewidencji Operacyjnej MSW do Departamentu ITI Wydziatu IMSW
z 9 IV 1959 r., IPN BU 0330/10, k. 258.

7 Wyciag z doniesienia ZR. ,Karpinski”, 2 II 1960 r., IPN BU 0330/10, k. 258, Notatka wg
danych TW ps. ,Ryszard”, 3 IV 1963 r., IPN BU 0330/10, k. 274, Notatka wg danych T'W
ps. »Marek”, 5 IV 1965 r., IPN BU 0330/10, k. 275.

7 Miat zajmowacd si¢ przegladem prasy lewicowej. Protokét przestuchania M. Walickiego
z 23 111 1949 r., IPN BU 0330/10, k. 44.

7 Stwierdzit m. in., ze: 0 (...) co w tych latach walki i $mierci czynit Michat Walicki przekraczato
wielokrotnie obywatelski obowigzek Polaka. Bylo to szukanie niebezpieczeristwa, wychodzenie mu
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Podsumowanie

Michat Walicki byt wielkiego formatu historykiem sztuki, naukowcem,
ktory pozostawil po sobie bardzo duiy dorobek pisarski i przyczynit sig
w znacznym stopniu do rozwoju badan nad polska sztuka sredniowieczng
i nowozytnym malarstwem holenderskim. Zainicjowal powstanie Galerii
Sztuki Sredniowiecznej w Muzeum Narodowym w Warszawie, byt takie
wspottworcg wielu waznych wydarzen, jak wystawy ,,Polska Sztuka Gotycka”
i ,Warszawa oskarza” oraz redaktorem pierwszego tomu ,Dziejow Sztuki
Polskiej”, wydawanych przez PWN. Za swoje osiagniecia i zastugi zostal
odznaczony Krzyzem Zastugi i Krzyzem Oficerskim Orderu Polonia Restituta.

W czasie II wojny $wiatowej dat swiadectwo swojego poswigcenia i patrio-
tyzmu, narazajac zycie poprzez czynny udzial w konspiracji. Za t¢ dziatal-
nos¢ spotkata go poézniej niezastuzona kara wigzienia, ktorg odbyt niemal
w catosci i ktora przyczynita si¢ do pogorszenia jego kondycji, powodujac
problemy zdrowotne, z ktorymi zmagat si¢ juz do smierci. Byt jedna z ofiar
akcji MBP, majacej na celu rozpracowanie struktur m.in. Komendy Gtowne;j
AK, Komendy Glownej WiN, Kedywu, Szarych Szeregéw oraz zastraszenie
srodowiska osob o konspiracyjnej przesztosci”.

Niesprawiedliwa kara, jaka spotkata Walickiego za dziatalno$¢ niepodle-
glosciows, jak na dwczesne warunki byta stosunkowo niska. Wynikato to nie tylko
z braku dowodéw przeciwko niemu, ale takze z silnej pozycji, jaka zajmowat
w $rodowisku naukowym oraz reakcji tego srodowiska. W jego obronie staneli
nie tylko najblizsi znajomi i krewni, ale takze dalsi koledzy, ktorzy w przesztosci
mieli z nim kontakt niekiedy wytacznie na stopie oficjalnej. Swiadczyto
to o glebokim szacunku, jakim otaczano go nie tylko ze wzgledéw osobi-
stych, ale dlatego, ze dostrzegano w nim wysokiej klasy naukowca. Nie znaczy to
jednak, ze stosunki nieformalne nie odgrywaly tu zadnej roli — wsréd osob, keore
wstawily si¢ za Walickim, byli w koricu jego przyjaciele i krewni. Interwencja

naprzeciw, bylo to przez te wszystkie lata zycie poswigcone whasciwie tylko walce, zycie, ktdre zamienito
w areng walki gabinet pracy, caty dom (...). Nie przemilczat takie represji, jakie spotkaly Walickiego
po wojnie: Lata pogardy, lata wigzienia miady si¢ stal jego nagrodq za heroizm lat okupaci, jakby
zndéw koniecznym bylo, aby ten wspaniaty bumanista dzielit los ze swoim narodem i z jego najlepszymi
praedstawicielami. I zndw godzi sig praypomnie¢ bolesny paradoks, ze znéw lata pogardy w Polsce
wylgczyly znakomitego uczonego z pracy naukowej, bedgcej jego powotaniem, na dtuzej i w sposéh
bardziej eliminujqgcy, niz to uczynit okres okupacji. W. Sita-Nowicki, Wipomnienia i dokumenty,
red. M. Nowicka-Maruszezyk, t. 2, Wroctaw 2002, s. 20-21.

» E. Kowalczyk, UBP na m. st. Warszawg w walce z podziemiem zbrojnym i politycznym,
[w:] Dziatalnos¢ Urzgdu Bezpieczeristwa Publicznego na m. st. Warszawe (1944—1954), Warszawa
2011, 5. 75.
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W jego sprawie, czasem polaczona z ukrytg krytyka systemu, byta posunigciem
ryzykownym i mogla spowodowa¢ konsekwencje tym dotkliwsze, ze czgs¢ sposrod
ludzi, wydajacych opinie, byta zaangazowana w dzialalnos¢ konspiracyjna podczas
okupagji. Ich decyzja o zaangazowaniu si¢ w sprawe uwolnienia Walickiego jest
godna uznania tym bardziej, ze inng przyczyna jego aresztowania i wigzienia wydaje
sie by¢ che¢ zastraszenia $rodowiska naukowego. Drziato si¢ to w okresie wkra-
czania w najgorszq faze stalinizmu.

Swiadectwem charakteru profesora Walickiego, jego zyczliwoéci i checi
pomocy innym sg stowa jego dawnego ucznia, ktory po latach wspominat o jego
trosce o los swoich studentéw, wysytanych przez niego listach polecajacych
oraz spotkaniach nieformalnych*. Dobra pamig¢ o profesorze skutkowata
obchodami kolejnych rocznic $mierci, w ktérych oprocz studentow brali
udziat takze profesorowie, a Polska Akademia Nauk zorganizowata ponadto
sesje naukowg po$wigcong jego pamieci”.
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Dziedzictwo Powstania Styczniowego: Pamigé. Historiografia.
Mysl polityczna, red. Alicja Kulecka, Wydawnictwa Uniwersy-
tetu Warszawskiego, Warszawa 2013, ss. 346

Publikacja Dziedzictwo powstania styczniowego. Pamigl. Historio-
grafia. Mys| Polityczna zostata wydana naktadem wydawnictwa Uniwersytetu
Warszawskiego w 2013 r. Jest to zbior materiatéw z konferencji naukowej
zorganizowanej przez Instytut Historyczny UW w dniach 29-30 T 2013 r.
Tom wydano pod redakcja naukows dr hab. Alicji Kuleckiej, prof. UW.
W zbiorze znalazly si¢ artykuly referentow z roznych o$rodkéw naukowych z catej
Polski, co jednoznacznie podnosi warto$¢ recenzowanej ksiazki.

Glownym motywem realizacji projektu byla 150 rocznica powstania
styczniowego. Miat on na celu odswiezenie tak istotnego tematu, jakim jest
wspomniany zryw narodowowyzwolericzy, oraz jego funkcja w wolnej i niepod-
legtej Polsce. Zmienne losy narodu i paristwa polskiego wplywaly na sposob
postrzegania sprawy powstania styczniowego, a takze na wartos¢ dziedzictwa,
ktore ze sobg niesie - dziedzictwa, ktére mozemy rozumie¢ na wielu ptaszczy-
znach, od kultury po szeroko rozumiane pojecie spoteczenstwa. To whasnie
powstanie styczniowe wplynelo na odnowe oraz na charakter spoteczeristwa
polskiego, na jego tesknote za utracong niepodlegloscia, a takie na nowy
sposob postrzegania parstwa oraz modelu jego ustroju. Druga potowa XIX w.
bowiem charakteryzuje si¢ powstaniem nowoczesnych panstwa narodowych,
np. Wioch i Niemiec.

Zbiér studiéw zostat podzielony na pie¢ dziatéw: 1. Wokdt faktow i mitow:
Polityka i pamig¢; 2. Relacje, opowiesci i kontynuacje; 3. Dowoddcey i bitwy
we wspomnieniach i relacjach; 4. Historiografia powstania; 5. Powstanie w litera-
turze picknej oraz przestrzeni audiowizualnej.

Artykuly w dziale pierwszym skupiaja si¢ przede wszystkim na szeroko
pojetej pamigci o powstaniu oraz na polemice politycznej zwigzanej z powsta-
niem styczniowym. Na uwage zastuguje artykut Eweliny M. Kostrzewskiej
W kregu mitosci i walki. Powstanie styczniowe w pamigci kobiet i mezczyzn
(1864-1914). Szkic ten wpisuje si¢ w sentymentalne epitafium kladace kres
epoce romantyzmu w Polsce po powstaniu styczniowym. W rozwazaniach
tych mito$¢ taczy si¢ wraz z walka w powstaniu, co jeszcze bardziej podkresla
familijng i wielopokoleniowa pamig¢¢ o powstaniu, a takze wplywa na mito-
logizacje tejze. Jesli chodzi o polemike polityczna, nalezy tu wyréznic artykut
prof. Andrzeja Szwarca pt. Polityczne konteksty sporéw o pamied powstania stycz-
niowego. Wokdt konfliktdw dawnych biatych i zwolennikéw Aleksandra Wielopol-
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skiego. Whasnie osoba Wielopolskiego po dzis dzien budzi wiele kontrowersji
wsrod historykow. Ocena tej postaci na przestrzeni dziejow ulegata licznym
zmianom. Wigzato si¢ to tez z postrzeganiem samego powstania stycznio-
wego oraz jej sensu. Jedynym zastrzezeniem do konstrukeji dziatu pierwszego
moze by¢ artykut Henryka Batabucha pt. Wolnos¢ stowa a cenzura. Tryumf
czy kleska powstania styczniowego. Wedtug mnie powinien znalezé si¢ w dziale
ostatnim, dotyczacym literatury jako artykut wprowadzajacy do zagadnienia,
wykazujacy, jak cigzko bylo pisa¢ o powstaniu w trakcie jego trwania.

Drziat drugi to gléwnie opracowanie wspomnien uczestnikow powstania.
Szczegolnie interesujacy jest artykut Anny Ostrowskiej pt. Powstanie styczniowe
w relagjach sidstr zakonu Sw. Feliksa z Kantalico. Zwraca ona uwage na dziatalnos¢
siostr zakonnych w powstaniu, co obrazuje, jak bardzo zroznicowane grupy spoteczne
oraz zawodowe byly zaangazowane w walke.

Czgs¢ trzecia to dwa artykuly poswigcone militarnej stronie powstania.
Powstanie styczniowe jako boj zdecydowanie partyzancki pelny jest niewielkich
potyczek i star¢. O wielu z nich zachowata si¢ tylko tradycja lokalna. Dlatego
istotne jest aby, poprzez tego typu artykuly przypomina¢ o walkach i mogitach
powstanicow, by nie ulegly zapomnieniu i zniszczeniu. Tym bardziej ze artykut
Jacka Feduszka pt. Zwycigskie bitwy pod Kobylankg 1i 6 maja 1863 roku na podstawie
relacji uczestnikéw i swiadkéw opowiada o znaczacym sukcesie powstancow nad
regularnymi oddziatami armii rosyjskiej podczas mato znanej bitwy. Jedyne czego
mi zabraklo w tym artykule, to mapy przedstawiajacej schemat tych bitew.

Drzial czwarty zawiera dwa artykuly, odnoszace si¢ do tak waznego
zagadnienia, jakim jest historiografia powstania. Teksty zostaly ze soba
zestawione w bardzo ciekawy sposob. Artykut Krzysztofa Latawca pt. Obraz
powstania styczniowego w badaniach Michaita Piotrowicza Czarnuszewicza
pozwala nam pozna¢ powstanie styczniowe z punktu widzenia Rosjanina,
oficera stuzby celnej odbywajacego swoja stuzbe na ziemiach polskich. Nie brat
udzialu w powstaniu w sposob bezposredni, jednak ze wzgledu na sprawowang
funkcje posiadat dostep do archiwaliow wojskowych oraz akt rosyjskiej stuzby
celnej. Warto podkresli¢, ze artykut ten zawiera oryginale zapiski Czarnusze-
wicza po rosyjsku, ktore zostaly przettumaczone w aneksie, co jeszcze bardziej
ubogaca ten artykut. Drugi artykut - autorstwa Emila Noinskiego - dotyczy
Bertolda Merwina, badacza powstania styczniowego, wydawcy m.in. listow
gen. Mariana Langiewicza do Ludwika Bulewskiego, a takze badacza dziejow
Zydéw podczas powstania styczniowego. Dzigki teu artykutowi w tomie
zaprezentowana zostata kolejna grupa spoteczna zaangazowana w powstanie.
Udziat Zydéw w powstaniu pozwala na nowe spojrzenie odnosnie stosunku
Zydéw do narodu polskiego.
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Drzial pigty wyjatkowo mi si¢ spodobal, a jego tematyka jest mi
najblizsza ze wzgledu na zainteresowanie literaturg oraz filmem. Skupia si¢
on stricte na aspekcie kulturalnym powstania. Oprocz ciekawych artykutow
odnoszacych si¢ do literatury powstanczej, na uwage zastuguje tekst Piotra
Draba o filmie fabularnym ,,Szwadron” (1992) Juliusza Machulskiego. To jedna
z niewielu ekranizacji dotyczacych powstania styczniowego, do tego film
fabularny. Wezesniejsze produkcje o powstaniu to gtéwnie dokumenty wple-
cione w inne cykle filmowe, co jest zrozumiate ze wzgledu na komunistyczny
ustrdj Polski minionej epoki. Dzial obfituje w ciekawe artykuly, stanowigce
doskonaly przekroj tematyki powstania poprzez zaprezentowanie dynamicznie
zmieniajacego si¢ na przestrzeni lat obrazu kulturowego walk powstariczych.

Podsumowujac, ksigika Dziedzictwo Powstania Styczniowego to zbior
bardzo ciekawych i wartosciowych artykutow, z licznymi — co warte podkre-
slenia — ilustracjami. Pozycja ta dzigki zréznicowanym tematycznie artykutom
pozwala spojrze¢ na powstanie styczniowe na wielu plaszczyznach. Ukazuje
bardziej zréznicowany obraz powstania styczniowego niz typowa monografia
powstania. Jednak wiasnie dlatego, ze nie jest to typowa synteza zagadnienia
powstania styczniowego, w moim odczuciu nie czyta sig jej tak lekko i przyjemnie
jak inne ksigzki. Mimo wszystko pozycja ta zastuguje na duza pochwale i kazdy,
kogo interesuje zagadnienie powstania styczniowego, moze znalezé w niej cos
interesujgcego.

Piotr Batkowski
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Monografia gminy Suloszowa, red. W. Maciejewski, Centrum
Kultury w Suloszowie, Instytut Geografii i Gospodarki Prze-
strzennej Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie, Poligrafia
Salezjanska, Krakow 2014, ss. 410

W Dolinie Pradnika, nieopodal Krakowa, u stép jednego z najcen-
niejszych renesansowych zabytkoéw polskiej architektury — zamku Pieskowa
Skata, lezy wie$ Suloszowa. Na terenie tej klasycznej ulicowki, rozciagajace;
si¢ ponad 9 kilometréw, aktualnie liczacej okoto 3,7 tys. mieszkaricow, miesci
si¢ siedziba gminy. W jej sktad wchodzg obecnie, oprocz Sutoszowej, Wiel-
moza i Wola Kalinowska. Obchody 700-lecia przeniesienia Sutoszowy na prawo
niemieckie zostaly zainaugurowane 19 kwietnia 2015 roku w Zespole Szkot
nr 1 w Suloszowej podczas sesji rady gminy. Zaprezentowano wtedy miesz-
karicom oraz innym zainteresowanym, wydang w 2014 r. przez Centrum Kultury
w Sutoszowej i Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzennej Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego w Krakowie, Monografie gminy Sutoszowa.

Liczaca 410 stron praca, zilustrowana wieloma fotografiami, z ktérych
wigkszo$¢ dotyczy Suloszowej, podzielona jest na 17 rozdziatéw. Ich auto-
rami sa pracownicy Instytutu Geografii i Gospodarki Przestrzennej, Insty-
tutu Zoologii, Instytutu Archeologii i Instytutu Botaniki Uniwersytetu
Jagielloniskiego w Krakowie, Podhalanskiej Wyzszej Szkoty w Nowym Targu,
Akademii ,Ignatianum” w Krakowie oraz Ojcowskiego Parku Narodowego.
Do monografii, wydanej w twardej oprawie, przejrzystym drukiem na kredowym
papierze, dolaczono ponad 70 zdjg¢, zawartych w mini-albumie ,Sutoszowa
w dawnej fotografii” oraz obszerna bibliografie, liczaca ponad 400 pozycji.
Na oktadce umieszczono nieczytelng panorame lotnicza centrum Suloszowej,
powtorzong w srodku publikacji', ktora niestety nie ukazuje najbardziej atrak-
cyjnej turystycznie czesci wsi — wijacej sie wérod skat Doliny Pradnika.

Najobszerniejsza czg$¢ monografii, liczaca 9 rozdziatéw (nastepujaca
po ,Wprowadzeniu”, gdzie znalazly si¢ ogdlne informacje na temat poto-
zenia geograficznego i podziatu administracyjnego, a takze Suloszowej w dawnych
i nowych 7rédlach kartograficznych) zawiera opis $rodowiska przyrodniczego
oraz zagadnienia jego ochrony. Poprzedzaja ja reprodukcje czterech map
historycznych, przedstawiajacych gming Sutoszowa. Niestety, bardzo maly
format trzech z nich budzi niedosyt, podobnie jak ograniczenie si¢ autoréw
do zamieszczenia map pochodzacych wylacznie ze zbioréw Instytutu Geografii

' Por. W. Maciejewski, Miejscowosci — informacje podstawowe, [w:] Monografia gminy Sufoszowa,
red. W. Maciejewski, Krakow 2014, s. 18.
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Recenzja: Monografia gminy Sutoszowa, red. W. Maciejewski. ..

i Gospodarki Przestrzennej Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie. Autorzy
zebrali tu wiele rozproszonych dotychczas informacji o geologii, klimacie,
glebach, swiecie przyrody ozywionej i nieozywionej... Jednakze uzyty jezyk
whasciwy tym dziedzinom nauki stanowi bariere wymagajaca siggania po ency-
klopedig, co utrudnia zapoznawanie si¢ z niektorymi zagadnieniami. W przed-
mowie monografii jej redaktor naukowy oraz wojt gminy Sutoszowa, pole-
cajagc prace mieszkaricom Sutoszowej, Wielmozy i Woli Kalinowskiej,
zapisali: , Wyrazamy gleboka nadzieje, ze bedzie si¢ Panstwu dobrze i ciekawie
czytato™. Istnieje niezliczona ilos¢ publikacji naukowych, ktore czyta sie dobrze
i ciekawie, ale — co jeszcze wykazg w dalszej czesci recenzji — w przypadku
Monografii gminy Sutoszowa dostgpnos¢ i komunikatywnos¢ lektury nie byta
priorytetem dla jej tworcow. W tym miejscu dochodzimy do pierwszego
z trzech rozdzialéw, zebranych w bloku ,Zarys historii gminy Sutoszowa”
i skupiajacych si¢ na historii gminy, ktore chciatabym szczegétowo omowic.

Michat Wojenka w ,Pradziejach i $redniowieczu w swietle zrodet
archeologicznych” przystgpnie opisuje przebieg i wyniki badan archeologicz-
nych prowadzonych od 1871 r. w okolicach Pieskowej Skaly, a takze kilku-
dziesigcioletni spor dotyczacy warowni Skata (Scala, Peskensten). W pracy
Wojenki, na co szczegolnie chce zwrdci¢ uwage, pojawia si¢ interesujace
ujecie dziejow Suloszowej — ,czeski trop™, zwigzany z panowaniem w Polsce
Przemyslidow. O tropie tym $wiadczy, jak pisze Wojenka, odkrycie na terenie
Sutoszowej skarbu monet, doktadnie 934 groszy praskich, co miato miejsce
w 1874 r.¢ (wedtug moich ustaleri nie jest to jedyny odkopany skarb, mogacy
swiadezy¢ o ,czeskim tropie”. W 1873 r. w Suloszowej wyorano naczynie
gliniane zawierajace 236 monet z czaséow Wactawa II, Jana Luksemburskiego
i Karola I)’. Nalezy jednak zatowac, ze do tak interesujacego artykutu nie dotg-
czono fotografii zadnych artefaktow uzyskanych podczas prac archeologicznych,
ktore moglyby dziata¢ na wyobraznie czytelnika, podobnie jak zamieszczone
w monografii obrazy, pochodzace z lotniczego skaningu laserowego® czy repro-
dukcje przedstawiajace zamek pieskoskalski w pierwszej potowie XIX w.”

W czasie czytania rozdziatu ,Historia nowozytna i nowoczesna’,
poswigeconego historii zamku Pieskowa Skata i Suloszowej, obejmujacego

2 8. Gorajezyk, W. Maciejewski, Przedmowa, [w:] Monografia..., s. 10.

* M. Wojenka, Pradzieje i Sredniowiecze w Swietle Zrédet archeologicznych, [w:] Monografia. ..,
s. 200.

4 Por. tamze.

s Por. S. Kubiak, Znaleziska monet z lat 1146—1500 z terenu Polski. Inwentarz przy wspétudziale
Borysa Paszkiewicza, Poznan 1998, s. 248-249.

¢ Por. M. Wojenka, Pradzieje..., s. 199.

7 Por. tamze, s. 203.
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okres od $redniowiecza (XIII w.) do II wojny $wiatowej natknetam sig
na szereg btedow i wiadomosci wymagajacych dopracowania. Zanim pozwolg
sobie zaprezentowa¢ ich przyklady (sadze, ze wynikaja m.in. z niedoktadnego
studiowania cytowanych prac przez autora, Marka Stoszka) warto zauwazy¢, ze nie
znajdziemy ani u Stoszka, ani w ogole w calej Monografii gminy Sidoszowa chocby
skroconych dziejow Wielmozy i Woli Kalinowskiej, dwoch pozostalych (oprocz
Suloszowej) wsi wchodzacych w sktad gminy, co poddaje w watpliwo$¢ nazywanie
pracy jej monografia. Baza do opracowania dziejow Suloszowej byta dla Stoszka
monografia Dzieje Sutoszowej 1315—1945 Kazimierza Rosia?, ktora zostala wydana
dopiero w 2007 r., ale jako maszynopis dostepna byta w Bibliotece Uniwersytetu
Pedagogicznego w Krakowie juz od 1979 r. Zakres pracy Rosia i jej niescistosci, badz
zagadnienia wymagajace rozszerzenia, nie zostaly opatrzone stosownym komenta-
rzem, ktory wyjasniatby czytelnikowi potrzebe opracowywania historii Sutoszowej
i znajdujacego si¢ na jej terenie zamku Pieskowa Skata, obejmujac okres
od $redniowiecza do II wojny swiatowej na nowo, czego przeciez podejmuje si¢
Stoszek. Autor, nie wychodzac poza okres badawczy zaproponowany przez Rosia,
a przy tym nie sytuujac swojego tekstu (procz odwotan w przypisach) wobec
Dziejow Sutoszowej 1315—1945, moze spotkac si¢ z pytaniem: czemu w ogole
stuzy jego praca? Gdyby Stoszek zamiescit komentarz do wykorzystywanych
opracowan autorstwa roznych badaczy, by¢ moze jego praca nie wzbudzatyby
we mnie poczucia niedosytu i odtworczosci. Przyjrzymy sie teraz przykta-
dowym bledom zawartym w rozdziale. Wawrzyniec Okrajni, ktérego widzimy
na fotografii dofaczonej do ,Historii nowozytnej i nowoczesnej™, objat jako
drugi stanowisko wojta usamodzielnionej po uwlaszczeniu gminy Pieskowa
Skata. Nie byt to wigc ,wojt Sutoszowej™, jak pisze Stoszek. Rzeczywistym
drugim wojtem Suloszowej byl odnotowany w 1608 r. Blazej Rusinek!.
Nazwe Gmina Sutoszowa przyjeto natomiast na przetomie lat szes¢dziesigtych
i siedemdziesigtych XIX w." Suloszowa w drugiej potowie XIV w., jak podaje
Jan Dhugosz, liczyta 120 tanow®, a nie 80, jak czytamy u Stoszka'. Pracy Zdzi-
stawa Nogi, na ktérego powotuje si¢ Autor (nie podajac zreszta zrodta), nie mozna
uzna¢ za naukows, poniewaz prezentowane w niej wiadomosci nie s3 w zaden

s Por. K. Ro$, Dzieje Sutoszowej 1315—1945, Krakéw, b.d.w.

* M. Wojenka, Pradzieje..., s. 202.

1 Tamze.

1 Por. K. Ro$, Dzieje Sutoszowej..., s. 155, 261.

2 Por. Protokdt Uchwaty Rady Familijnej z dnia 11 maja 1873 roku, rekopis z 1873 r., zbiory whasne.
5 U Jana Diugosza czytamy: In qua sunt centrum virginti lanei cmethonales (Jest tam 120 tandw
kmiecych - tumaczenie wiasne). Por. J. Diugosz, Liber Beneficiorum, t. 2, Cracoviae 1874, s. 63.

' Por. M. Stoszek, Historia nowozytna i nowoczesna, [w:] Monografia..., s. 216.
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sposob potwierdzone — Noga nie opatrzyt ich przypisami®. Niestety, autor
»2Historii nowozytnej i nowoczesnej” nie wyjasnia natury tekstu, z ktérego
korzysta i czerpie informacje. W kazdym razie dyskusyjnos¢ jego poczynan,
chociaz nic na nig nie naprowadza w samym tekscie, jest widoczna dla zaznajo-
mionych z praca Nogi i $wiadomych jej charakteru. Stoszek, opisujac poczatki
historii parafii w Sutoszowej, podaje, ze ,wedlug kronik Jana Diugosza parafia
zostala ustanowiona w 1315 roku”™, co oczywiscie moze by¢ prawda i czytelnik po
raz pierwszy napotykajacy na t¢ date nie ma podstaw, aby z autorem dyskutowac.
I tu Stoszek nie wskazuje konkretnego zrodta podanej informacji, czym umniejsza
wiarygodno$¢ nie tylko jej, ale i calej swojej pracy. Warto takze sprostowa,
ze szkota rzadowa w Sutoszowej powstata w 1867 r., a nie w okresie rewolucji
1905-1907" i to tam pierwszym nauczycielem byt Leon Stodotkiewicz®, a tajna
szkota w gminie miescita si¢ w domu Jana Moni w Szklarach®, a nie w Ojcowie”.
Jak podaje Stoszek, najstarsza Spotdzielnia Spozywcow w powiecie olkuskim
powstata w Sutoszowej w 1909 r. (autor powinien doda¢: dwezesnym powiecie,
jako ze podzialy administracyjne ulegaly zmianie, a nie uwzgledniajac tego faktu
w wywodzie wprowadza niepotrzebny zamet)”, tymczasem dzigki badaniom
Jozefa Liszki dowiadujemy sie, ze byta nig Spotdzielnia Spozywceow ,,Spotem”
w Bolestawiu, zatozona w 1889 r.

Kolejny rozdzial, ,Historia najnowsza” (1914-2014), takie nie jest
pozbawiony bledow. Jego autor, Piotr Sadowski pisze, ze znane s3 nazwiska
33 ochotnikéw ze Suloszowej, ktorzy zasilili szeregi Legionéw Polskich
Jozefa Pitsudskiego”, natomiast w tabeli zamieszcza nazwiska 32 ochot-
nikéw, co moze by¢ tylko przeoczeniem, ale z drugiej strony sugeruje, ze znana
jest jednak inna ilo$¢ nazwisk niz ta wskazana w tekscie*. Tym bardziej,
ze jak podaje Ros, Jozef Ostachowski zwerbowat 56 ochotnikéw, z czego

s Z. Noga, Osadnictwo i stosunki whasnosciowe w XVII-XVII wieku, [w:] Osadnictwo i krajobraz
od schytku Sredniowiecza po wspdtczesnosé, red. Z. Noga, Krakow 1997, s. 30.

e M. Stoszek, Historia nowozytna..., s. 216.

7 Por. tamze, s. 217.

8 Por. K. Ro$, Dzieje Sutoszowe..., s. 159.

® R. Kotodziejczyk, M. Markowski, Ziemia olkuska podczas I wojny Swiatowej, [w:] Dzieje
Olkusza i regionu olkuskiego, t. 1, red. F. Kiryk, Warszawa—Krakow 1978, s. 567.

» M. Stoszek, Historia nowozytna..., s. 217.

2 Tamze, s. 218.

2 Por. J. Liszka, Tradyge spdtdzielcze Bolestawia, ,Bolestawskie Zeszyty Historyczne”, 21 (2004),
s. 67. Por. takze: W. Jaworski, Legalne organizacje spofeczne w powiecie olkuskim do 1914 roku,
Slcusiana”, 10 (2010), s. 63—67.

» Por. P. Sadowski, Historia najnowsza, [w:] Monografia..., s. 219.

2% Por. tamze, s. 220.
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39 pochodzito ze Sutoszowej”. Znane mi s3, dzigki spisanym relacjom
ustnym mieszkancow Suloszowej, nazwiska dwoch legionistow ze Suto-
szowej I1T — Swida, Mikulski* oraz kilka nazwisk legionistow z Tarnawy,
Zagorowej i Wielmozy. Piszac to, sugeruje, ze lista ochotnikéw z gminy
Sutoszowa, ktorzy dotaczyli do Legionéow Polskich Jozefa Pitsudskiego
moglaby zosta¢ rozszerzona o dwie pozostate wsie, wchodzace w jej sktad,
ale wymagatoby to przeprowadzenia wywiadow z jej najstarszymi miesz-
kancami, ,zyjacymi” wcigz tamtymi wydarzeniami. Nawet liczac si¢ z tym,
ze pamig¢ ludzka jest zawodna i relacje ustne nie zawsze pokrywaja si¢ z prawda,
mozna by orientacyjnie stworzy¢ petniejszy obraz wydarzen, odpowiadajacy
przede wszystkim tematyce monografii. Dalej Sadowski pisze, zapominajac
o opatrzeniu swoich stéw odpowiednim przypisem, ze Szkota Rolnicza w Pieskowe;j
Skale powstata w 1923 r., a tymczasem bylto to 5 IV 1921,

Zastanawiajace jest, dlaczego tabela, zamieszczona w rozdziale
»Kierownicy i dyrektorzy Szkoly Podstawowej” i sporzadzona na podstawie
»Kalendarium Szkoly Podstawowej w Sutoszowie™, nie zostata przez autora
uzupelniona, a takze dlaczego jej nazwa nie brzmi ,Kierownicy i dyrektorzy
Szkoly Podstawowej nr 17, ktorej faktycznie dotyczy. Jest to kolejne uchy-
bienie, jakiego dopatrzylam si¢ w omawianym rozdziale. Niepetny podpis
sugeruje, jakoby w Sutoszowej istniata tylko jedna szkota podstawowa, co jest
nieprawda. Mieszkaicowi gminy, ktory siegnie po publikacje, da do myslenia, czy
autor rozdziatu w ogole wie, skoro juz podejmuje w swojej pracy temat edukagji,
ile szkot podstawowych faktycznie znajduje sie w tej wsi, chociaz w innym miejscu
wspomina o drugiej szkole. Warto zauwazy¢, ze zarowno informagcje, ktorych
zabraklo we wspomnianej tabeli, jak i te, ktore zostaly pominigte poprzez ozna-
czenie znakiem zapytania ,(?)” s3 powszechnie dostgpne. Sprostowania
wraz z odestaniem do zrodet, ktorymi opatrze teraz recenzje tabeli sa dowodem
na to, ze nawet kto$, dla kogo historia regionalna nie jest gtéwnym przedmiotem
zainteresowann naukowych, moze dotrze¢ do informacji wzbogacajacych ustalenia
Sadowskiego. W tabeli podano, ze Leon Stodotkiewicz pracowal w Sutoszowe;
w latach ,,1869—-?”, a tymczasem byly to lata 1867-1887>. Nastgpnie, wedtug

» Por. K. Ro$, Dzieje Sutoszowej..., s. 176, 239.

* Relacja usta Stanistawa Kafla, mieszkanca Sutoszowej III.

7 Por. P. Sadowski, Historia najnowsza..., s. 231.

» Por. Zespot Szkdt w Trzycigzu. Historia szkoly i wspomnienia, red. M. Bobrowski, A. Letocha,
Trzyciaz 2009, s. 13.

» P. Sadowski, Historia najnowsza..., s. 253. Cala tabela znajduje si¢ na podanej stronie,
dlatego zrezygnuje z opatrywania przypisem kolejnych odwotan do niej.

» Jak czytamy w Personaliach L. Stodotkiewicza, pracowat on w Sutoszowej od 1867 roku.
Por. Archiwum Paristwowe w Kielcach, Kielecka Dyrekcja Szkolna w Kielcach, Personalia
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tabeli, po Stodotkiewiczu stanowisko przejat ,Lipski”, a faktycznie byt to
Mateusz Filipski, urzedujacy w latach 1887-1910>. Od 1910 r. kierownikiem
byt Stanistaw Debski?, a w latach 1921-1928, czyli w okresie pominigtym
przez autora, pracowata tam Stefania Kopczynska, co zreszta w innym miejscu
pracy podaje sam Sadowski®.

W podrozdziale ,Historii najnowszej”, ,Sutoszowskim kalendarium
1945-2014” opracowanym przez Sadowskiego na podstawie kilku publi-
kacji naukowych oraz maszynopiséw*, zamieszczono, moim zdaniem, bardzo
ubogie dane. Tylko po weryfikacji i korekcie, kalendarium mogloby stac sie
podstawg dla przysztej pracy historykow, poniewaz zawiera liczne btedy, np.
pierwszym po II wojnie $wiatowej wojtem sutoszowskim nie byt Wincenty
Pieszczek®, ale Szymon Wisnicki (od 24 T 1945 do 2 II 1945)*. Autor kalen-
darium podaje, ze w latach 1947-1951 funkcje te pelnit Stefan Pasternak?,
faktycznie za$ objat on urzad nie wezesniej niz 31 XI 1948%. Wodociag suto-
szowski wedtug Sadowskiego oddano do uzytku w 1967 r., gdy tymczasem
16 XII 1970 ,Gazeta Krakowska” opublikowata tekst Stanistawa Izdebskiego,
w ktorym autor donosit, ze ,ma nastapi¢ odbior techniczny stacji pomp i prze-
kazanie wodociagu do uzytku mieszkancow”, a takze, ze ,w czasie zbierania (...)
informacji w ramach prébnego rozruchu woda »ciurkata« juz w kranach™.

L. Stodotkiewicza, sygn. 988. Ro$ podaje natomiast, ze Stodotkiewicz byt nauczycielem do 1887 r.
Por. K. Ro$, Dzieje Sutoszowej..., s. 159-160.

st Por. tamze, s. 160.

# Archiwum Paristwowe w Kielcach, Kielecka Dyrekeja Szkolna w Kielcach, Personalia S. Debskiego,
sygn. 770.

# Por. K. Ros, Dzieje Sutoszowe..., s. 237.

% Kuriozalny jest takze ich zapis bibliograficzny, np. ,K. Pasternak, Historia ochotniczej strazy
pozarnej w Sutoszowej, rekopis w zbiorach autora, bez daty wydania”, ,,Prezesi OSP Sufoszowa
od zatozenia jednostki w 1917 roku, rekopis w zbiorach autora, bez daty wydania”, sugerujacy,
ze rekopis moze mie¢ datg wydania. Por. P. Sadowski, Historia najnowsza..., s. 252.

» Tamze, s. 253.

% Por. Sprawozdanie z dziatalnosci Gminnej Rady Narodowej w Swoszowej za okres od ukonstytuowania
sig Rady do 25 grudnia 1946 roku, maszynopis, zbiory wlasne; Wycigg z protokotu Nr. 10 posiedzenia
Gminnej Rady Narodowej, Gminy Suloszowa odbytego w dniu 26 marca 1945 r. w lokalu Zarzqdu
Gminy w Suloszowie, maszynopis z 07 V 1945, sygnowany przez wojta Wincentego Pieszczka,
zbiory whasne.

7 Por. P. Sadowski, Historia najnowsza..., s. 253.

% Tak wynika z pisma: Zarzqd Gminy w Suoszowie Powiatu Olkuskiego, nr 7/1/48, Mies. sprawozd.
sytuac. Do Starostwa Powiatowego w Olkuszu, sygnowanego przez wojta Jozefa Chmiesta i sekretarza
Jozefa Kusia, maszynopis z 1948 r., zbiory whasne.

» Por. P. Sadowski, Historia najnowsza..., s. 257.

© S, Izdebski, W Sutoszowie majq juz wodocigg, ,,Gazeta Krakowska”, 16 XII 1970; por. J. Antot,
Wody nie majg, ,Wiesci”, 14/693, 05 IV 1969, s. 4.
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Sadowski nie dotart tez do niezwykle waznej, z punktu widzenia rozwoju wsi,
informacji o Szkole Przysposobienia Rolniczego, zatozonej w Sutoszowe;j
w 1957 r.%. Nie wspomniat réwniez o obchodach 650-lecia zatozenia Suto-
szowej, obchodzonych w 1966 r.2, czy o historii budowy Szkoly Podstawowej
nr 2 im. Batalionéw Chlopskich®. W pracy zabrakto wzmianki o dziatal-
nosci kapeli ludowej oraz zespotow $piewaczych, ktore funkcjonowaly przy
Gminnym Osrodku Kultury w Sutoszowej i przez lata zdobywaly nagrody na
ogolnopolskich festiwalach kultury ludowej, przyczyniajac si¢ w ten sposob
do popularyzacji gminy, a ponadto pielegnowaly swoiste dla niej tradycje.
Od lat siedemdziesiatych, kiedy powstata pierwsza monografia wsi Suto-
szowa, minglo juz prawie pot wieku. Moéwige nieco metaforycznie, ale i ironicznie:
czas w Suloszowej nie zatrzymat si¢ — wrecz przeciwnie. Zespot badawczy podej-
mujacy si¢ takiego przedsigwzigcia, jakim jest wydanie monografii gminy, powi-
nien liczy¢ si¢ z tym, ze jej mieszkanicy czekaja przede wszystkim na opracowanie
tej historii, ktorej mogli jeszcze doswiadezy¢, chocby poprzez opowiesci starszych.
Tym bardziej, ze w II pot. XX w. Sutoszowa stala si¢ waznym miejscem na polskiej
mapie pod wzgledem odtwarzania i przekazywania dziedzictwa kulturowego,
co miato wplyw na ksztattowanie si¢ tozsamosci mieszkanicow. Ubogie kalenda-
rium nie zastapi takiego opracowania. Pomimo przytoczonych przykladow bledow
wystepujacych w rozdziale Sadowskiego, na szczegdlng uwage zastuguje podrozdziat
»Druga wojna swiatowa”, gdzie autor w zwiezly i przejrzysty sposob przybliza m.in.
przebieg przygotowan niemieckich do obrony przed uderzeniem Armii Czerwonej
w 1945 r. oraz przebieg walk na terenie gminy. Szkoda, ze nie znalazlo si¢ w nim
miejsce na chocby krotka informacje o tajnym nauczaniu w gminie Sutoszowa,
w czasie IT wojny swiatowej, w ktore zaangazowanych bylo dwanascioro nauczycieli
z nig zwigzanych“. W innym podrozdziale ,Ruch Oporu”, Sadowski opierajac si¢
m.in. na wspomnieniach Jana Pienikowskiego, pseudonim ,Mohort”, dowodcy
oddziatu zbrojnego Batalionéw Chtopskich-Armii Krajowej w Sutoszowej oraz
niepublikowanej pracy mieszkanca wsi Kazimierza Pasternaka Poczgtki konspiraci
oraz struktura SL Roch i Chlostry w potudniowej czgsci bylego powiatu olkuskiego, podej-
muje probe catosciowego przedstawienia wydarzeni i bohaterow tamtych czasow.
Podrozdziat ,Ruch Oporu” napisany jest jednak bardzo zawile i tylko wytrwata

analiza moze czytelnikowi odstoni¢ w miare jasny obraz opisywanych wyda-

“ Por. X-lecie SPR w Sutoszowej, ,Gazeta Krakowska”, 154, 29 VI 1967.

2 Por. 650 lat u zrddet Prgdnika, jednodniéwka, Sutoszowa V 1966.

% Por. Dla uczczenia 10-lecia Polski Ludowej chtopi parafii Sutoszowa budujg nowq szkote,
»Stowo Powszechne”, 140, 16 VI 1954,

“ Por. F. Lisowski, Ludziom nieztomnym. Z kart tragicznej bistorii ofwiaty lat 1939—1945 w Powiecie
Olkuskim, ,,Olcusiana”, 11 (2014), s. 122-125.
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rzen. Autor podaje, ze w Suloszowej w 1945 r. zgingto 99 zotnierzy Armii
Czerwonej®, podczas gdy w Sprawozdaniu W. Pieszczka z 30 paZdziernika
1945 roku czytamy, ze bylo ich 161%, a w Ksiedze pochowanych na cmentarzu
radzieckim (w Olkuszu) odnajdziemy 109 nazwisk zotnierzy ekshumowanych
ze Suloszowej”. ,Histori¢ najnowsza” konczy podrozdzial ,Wybitni Polacy
XX wieku urodzeni w gminie Suloszowa”, gdzie autor zamiescit biogramy
Jozefa Ostachowskiego — pierwszego chtopskiego wicemarszatka Sejmu Usta-
wodawczego (1919-1922), Romana Pasternaka ,Pradnickiego” — dziatacza
ludowego i wspotorganizatora Batalionow Chiopskich-AK, a takze doktora
teologii dogmatycznej - biskupa Mirostawa Jana Kolodziejczyka, ktore moga
zaciekawi¢ czytelnikéw®. Moim celem nie jest zamiana tej recenzji w swoistg
erratg, ale niemal kazdy rozdzial wymaga sprostowania btedéw. Jak podaje
Joanna Wiectaw-Michnikowska w rozdziale ,Uwarunkowania spoteczno-
gospodarcze rozwoju gminy Suloszowa”, wies t¢ podzielono na dzialy 60 lat
temu®, podczas gdy taka nomenklatura pojawia si¢ juz w XIX w., zastgpujac
starodawny podzial na krzesta, co potwierdzi¢ moga takze najstarsi zyjacy
mieszkancy, ktorzy nie pamietaja, aby 60 lat temu wprowadzono jakikol-
wiek nowy dziat administracyjny. Ponad to Wigctaw-Michnikowska pisze,
ze Suloszowe podzielono na trzy sofectwa w 1973 r., podczas gdy juz
w Wykazie sottyséw gminy Sutoszowa sygnowanych przez wdjta Pieszczka
Wincentego wymienieni sg sottysi Sutoszowy I, Sutoszowy II i Suloszowy IIL*
Dokument nie zostat opatrzony datg, ale wystarczy przypomnie¢ lata urzedo-
wania Pieszczka na stanowisku wojta — 26 III 1945—1 I 1946°, aby zauwazy¢ biad.

Centrum Kultury w Sutoszowej powstato w 2002 r., jak pisze Robert
Pawlusinski w ostatnim rozdziale Turystyka?, ale jako Gminny Osrodek
Kultury istniato od 1975 ., o czym autor juz nie wspomina.

% Por. P. Sadowski, Historia najnowsza..., s. 251.

“ Por. K. Ros, Dzieje Sutoszowe..., s. 229.

7 Por. Ksigga pochowanych na cmentarzu radzieckim, do wgladu w Urzedzie Miasta
i Gminy w Olkuszu, rekopis, brak daty sporzadzenia. (W Ksigdze... nie znajdziemy spisu
niezidentyfikowanych zotnierzy Armii Czerwonej).

# Por. P. Sadowski, Historia najnowsza, [w:] Monografia..., s. 262-267.

“ Por. J. Wigctaw-Michnikowska, Uwarunkowania spoteczno-gospodarcze rozwoju gminy
Sutoszowa, [w:] Monografia..., s. 273.

% Por. Wykaz sottyséw gminy Sutoszowa sygnowany przez wojta Pieszczka Wincentego, brak
daty sporzadzenia, maszynopis, zbiory wiasne.

st Por. Sprawozdanie z dziatalnosci Gminnej Rady Narodowej. ..

» Por. R. Pawlusinski, Turystyka, [w:] Monografia..., s. 225.

% Relacja ustna Wiadystawy Ro$, 6wezesnej dyrektor Gminnego Osrodka Kultury, mieszkanki
Sutoszowej II1.
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Od dziesigcioleci w pracach dotyczacych regionu powielana jest
btedna nazwa sasiadujacej ze Sutoszowa wsi Kosmolow, ktora takze w Mono-
grafii gminy Sutoszowa podawana jest jako Kosmotow.

Wyjasnienia wymaga tez starodawna nazwa wsi Woli Kalinowskiej,
ktora w monografii brzmi Wola Btedowska”, podczas gdy Feliks Kiryk podaje,
ze w zrodlach wystepuje ona jako Wola Blandrowska*.

Na pewno nie jest fatwym zadaniem opracowanie historii jednej
gminy. Ograniczenie terenu badan zaweza kwerende archiwalng, ale przy tym
wymaga wyjatkowo wnikliwej i szczegotowej analizy. Dokumenty potrzebne
do jej napisania sg zwykle bardzo rozproszone — w przypadku gminy Sutoszowa
znajdujg si¢ w prywatnych zbiorach jej mieszkaficow, w tutejszej parafii i urze-
dzie gminy, w Archiwum Krakowskiego Oddziatu IPN, w Muzeum Histo-
rycznym Miasta Krakowa, w Archiwum Parstwowym w Katowicach, Kielcach
i Krakowie, w Archiwum Akt Nowych w Warszawie czy w zbiorach prywatnych
osob niezwigzanych z gming. Nie nalezy takze zapomina¢, co wydaja si¢ robic
autorzy rozdzialéw dotyczacych historii regionu, o wspomnieniach wecigz
obecnych w umystach jego mieszkancow. Aktualnie dostepne sa wigc dwie
monografie, do ktorych siegna¢ moga osoby zainteresowane historig gminy
Sutoszowa — Dzieje Sutoszowej 1315—1945 oraz. Monografia gminy Sutoszowa.
Ta ostatnia, chociaz nowa, nie jest wolna od bedéw i niescistosci (podkreslam raz
jeszcze, ze moje uwagi dotycza przede wszystkim historii gminy, jakkolwiek
niescistosci znalazly si¢ takze w rozdziatach poswigconych uwarunkowaniom
spoteczno-gospodarczym rozwoju gminy i turystyce), ktére musialy umknaé
uwadze recenzenta monografii — Zbigniewa Dtugosza, profesora w Zakta-
dzie Geografii Regionalnej Instytutu Geografii Akademii Pedagogicznej
w Krakowie. Czemu nie nalezy si¢ dziwi¢, poniewaz gléwnym kierunkiem
zainteresowan badawczych recenzenta jest ,,problematyka spoteczna, ze szcze-
golnym uwzglednieniem procesow i struktur demograficznych™, a nie historia
Polski. Monografia, zbierajaca wyniki badan z réinych dziedzin nauki,
powinna uzyska¢ recenzje specjalistow reprezentujacych wszystkie te dzie-
dziny, a nie tylko jedng z nich. Inaczej ryzyko posadzenia publikacji o brak
rzetelnosci nie bedzie zalezne tylko od wnikliwej lektury, ale wystapi juz przy

s Por. M. Wojenka, Pradzieje. .., s. 203; por. P. Sadowski, Historia najnowsza..., s. 240.

% Por. W. Maciejewski, Miejscowosci. . ., s. 16; por. M. Wojenka, Pradzieje. .., [w:] Monografia. ..,
s. 195.

% Por. F. Kiryk, Zarys dziejow, [w:] Dzieje Olkusza..., s. 67; por. tenie, Pozostate miasta
regionu olkuskiego, [w:] Dzieje Olkusza..., s. 368.

7 Prof. dr bab. Zbigniew Dhugosz, dostepne w Internecie [dostep 15 V 2015]: hetp://www.
up.krakow.pl/geo/dlugosz_z.html.
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Recenzja: Monografia gminy Sutoszowa, red. W. Maciejewski. ..

zapoznawaniu si¢ czytelnika ze stopka redakcyjng. Czgs¢ historyczna Monografii
gminy Suloszowa z caly pewnoscia wymaga poprawienia, uzupelnienia, a przede
wszystkim urzetelnienia, aby mozna bylo uznaé, ze monografia jako catos¢
jest publikacja cenng i potrzebna, abstrahujac od zastugujacych na szczegélna
uwagg i godnych polecenia jej podrozdziatow, ktore zostaly tutaj wymienione.

Joanna Ro$
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Litewscy i polscy studenci historii na Uniwersytecie Warszaw-
skim z okazji 150. rocznicy powstania styczniowego

W zwigzku ze 150. rocznica wybuchu najwigkszego powstania w dzie-
jach naszego kraju, rok 2013 zostal ogloszony przez Senat RP Rokiem
Powstania Styczniowego. W rocznicows debate doskonale wpisato si¢ zaproszenie
do Warszawy studentéw Uniwersytetu Wilenskiego, ktorzy przedstawili, w jaki
sposob ten zryw postrzegany jest z perspektywy litewskiej. Seminarium histo-
ryczne Powstanie Styczniowe w Swiadomosci Polakéw i Litwinéw — konfron-
taga pamigci odbylo si¢ na Uniwersytecie Warszawskim w dniach 13-16 XTI 2013 r.
Organizatorem spotkania bylo Studenckie Koto Naukowe Historykow UW. Opieke
merytoryczng nad przedsigwzigciem sprawowata dr hab. Jolanta Sikorska-Ku-
lesza, prof. UW. Nieoceniona byla takze wspotpraca z koordynatorem litew-
skiego projektu, dr. Ryszardem Gaidisem z Wydziatu Historii Uniwersytetu
Wilenskiego. Koszty projektu zostaly pokryte az w 70% przez Uniwersytet
Warszawski (w kolejnosci wielkosci wkiadu finansowego: Biuro Wspotpracy
z Zagranica, Instytut Historyczny, Samorzad Studentéw Instytutu Histo-
rycznego, Fundacja Uniwersytetu Warszawskiego). Wspomoglo nas takze
Muzeum Historii Polski.

Projekt byl kontynuacjg spotkania pod hastem Od starolitwindw
do powstania nowoczesnych narodéw litewskiego i polskiego na ziemiach WKL:
przypadek Wilna, ktore zostato w catosci sfinansowane przez strong litewska
i odbyto si¢ w Wilnie w pazdzierniku 2012 r.". W warszawskim spotkaniu
uczestniczyto siedmioro studentéw (Vilma Stalenyté, Ingrida Tendzegol-
skaité, Grazina Raksa, Vytautas Vainius Jasaitis, Vitalijus Gailius, Lukas
Volskis, Vytautas Mikalauskas) i dwoch doktorantéw (mgr Tatjana Girniu-
viené, mgr Norbertas Cerniauskas) z Uniwersytetu Wilenskiego oraz dzie-
wigcioro studentéw (Joanna Jackowska, Magdalena Kopys, Justyna Kosiec,
Dominika Krawczyk, Anna Kruszynska, Elzbieta Kwiecinska, Pawet Lesisz,
Lukasz Szymanski, Stanistaw Zawadzki) i jeden doktorant (mgr Lukasz
Sobechowicz) z Uniwersytetu Warszawskiego. Ze strony litewskiej wszyscy
brali udziat w projekcie po raz pierwszy, zas ze strony polskiej w spotkaniu
uczestniczyto dwoch studentoéw zaangazowanych w poprzednig edycje.

' Zob. S. Zawadzki, Grupa studentéw IH UW z wizytq w Wilnie w ramach programu wspdtpracy
polsko-litewskiej, , Teka Historyka”, 46 (2013), s. 126—130.
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Litewscy studenci przyjechali do Warszawy w srode 13 listopada o godzinie
6 rano. Okoto potudnia nastgpito oficjalne powitanie litewskich i polskich uczest-
nikow seminarium przez Zastgpce Dyrektora Instytutu Historycznego UW,
dr hab. Matgorzatg Karpinska, prof. UW. Na ten cel wladze Wydziatu Histo-
rycznego uzyczyly reprezentacyjnej Sali Kolumnowej.

Nastgpnym udalismy si¢ do Biblioteki Uniwersyteckiej, po ktorej
oprowadzit nas jej pracownik. Pokazalismy litewskim kolegom ogrody Biblio-
teki Uniwersyteckiej oraz Kampus Centralny (Patac Kazimierzowski, Audyto-
rium Maximum, Stara Biblioteka Uniwersytecka, Instytut Archeologii).

Po obiedzie rozpoczeta si¢ czgs¢ naukowa — sesja pod hastem Powstanie
styczniowe i polsko-litewskie biografie uczestnikdw wydarzer 1861-1863 na Litwie
i w Krdlestwie Polskim — w poszukiwaniu wspdlnej pamieci. Prowadzit ja Lukasz Sobe-
chowicz. Na poczatku wystuchali$my wyktadu prof. Wiestawa Cabana (Uniwer-
sytet Jana Kochanowskiego w Kielcach) pt. Spofeczeristwo w powstaniu styczniowym.
Wyktad zostat wygtoszony w jezyku polskim i byt tumaczony na litewski przez
dr. R. Gaidisa. Nastgpnie odbyta si¢ dyskusja, po czym rozpoczely si¢ prezentacje
studentow. Zaprezentowano wybrane sylwetki uczestnikow powstania stycznio-
wego, ktorych biografie powstanicze zwigzane byly z Litwa i Polska. Zostaly one
sporzagdzone na podstawie zrodet oraz opracowan polskich i litewskich. Wszyscy
studenci wyglaszali swoje referaty po angielsku. Glownie w tym jezyku porozu-
miewali$my si¢ podczas spotkania.

Studenci z Wilna przedstawili nastepujace postaci: kunigas Antanas
Mackevicius (ksigdz Antoni Mackiewicz), ktory po wybuchu powstania stycz-
niowego zorganizowat w Podbrzeziu w powiecie poniewieskim pierwszy oddziat
powstanczy na Litwie - Putk Podbrzeski oraz Mikalojus Akelaitis (Mikotaj
Akielewicz) — podczas powstania wicekomisarz wojewddztwa augustowskiego.
Podwojne (polskie i litewskie) spojrzenie dotyczyto biskupa zmudzkiego
Macieja Wotonczewskiego (Zemaidiy vyskupas Motiejus Valancius), nega-
tywnie odnoszacego si¢ do powstania i wzywajacego wiernych do postuszen-
stwa wobec cara, oraz rodziny Dalewskich (Dalevskiy $eima) — znanej ze swojego
patriotyzmu, ofiarno$ci i meczenstwa. Cate rodzenstwo Dalewskich (oprocz
Aleksandra, ktory zmart w 1862 r.) brato udziat w powstaniu styczniowym.
Apolonia Dalewska byta zong Zygmunta Sierakowskiego, dowodcy powstan-
czych sit zbrojnych na Kowienszczyznie.

Polscy adepci historii zaprezentowali nastgpujace sylwetki: Michat
Elwiro Andriolli (Mykolas Elvyras Andriolis) — zestany na Syberi¢ za udziat
W powstaniu, po powrocie stat si¢ jednym z najbardziej znanych w Polsce ilustra-
toréw, stawy przysporzylo mu wykonanie ilustracji do Pana Tadeusza Adama
Mickiewicza; Benedykt Dybowski (Benediktas Dybovskis) — zestany na Syberie
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za czynny udzial we wladzach powstania, zsytka zaowocowata wieloma pionier-
skimi odkryciami zoologicznymi, czynigc z niego jednego z najwybitniejszych
zoologdw w historii $wiata; Jakub Gieysztor (Jokubas Gieistoras) — w czasie
powstania prezes Wydziatu Zarzadzajacego Prowincjami Litwy, zadenuncjo-
wany, zostal aresztowany i zestany na Syberig; Tadeusz Korzon (Tadeusas
Korzonas) — uczestnik powstania, zestany przez wiladze carskie na Syberig
za organizowanie manifestacji patriotycznych na Kowienszczyznie oraz Jozef
Mianowski (Juzefas Mianovskis) — rektor warszawskiej Szkoly Glownej, w okresie
powstania wpierat studentéw i chronil przed represjami, celowo pomniej-
szajac wobec whadz carskich ich udzial w powstaniu. Wielu sposréd uczestni-
czacych w walkach figurowato na sfatszowanych listach obecnosci Szkoly.

Czwartek 14 listopada rozpoczelismy wizyta w Muzeum Powstania
Warszawskiego. Miejsce to zrobito na naszych litewskich kolegach ogromne
wrazenie. Nastgpnie udaliémy si¢ do Grobu Nieznanego Zotnierza, gdzie
odczytywalismy nazwy miejsc bitew z naszej wspdlnej historii, a pobliski
pomnik marszatka Jozefa Pitsudskiego stat si¢ okazja do wspolnego zdjecia.
Ten symboliczny akt pokazat, ze miodego pokolenia obu narodéw nie dzieli
juz przesztos¢ oraz ze mamy duzo szacunku dla wzajemnej historii i wlasnych
bohateréw narodowych. Nastgpnie udalismy si¢ do kosciota pw. éwi«;tego
Krzyza, gdzie wmurowano serce Fryderyka Chopina.

Po potudniu rozpoczat si¢ panel naukowy pt. Dziedzictwo Rzeczy-
pospolitej Obojga Narodéw — w 1861 r. i piecdziesigt dwa lata pdzniej, czyli
spojrzenie na przesztos¢ i stosunki polsko-litewskie na poczqtku XX w. (z perspek-
tywy piecsetlecia unii horodelskiej), ktory moderowat Stanistaw Zawadzki. Jako
pierwszy wystapit dr Ryszard Gaidis z referatem w jezyku polskim pt. Stosunki
wzajemne whadz powstariczych Polski i Litwy. Kwestia separatyzmu litewskiego,
po ktorym nastapita dyskusja. Nastepnie studenci obu uniwersytetow przed-
stawili, jak obchody 500-lecia zawarcia unii polsko-litewskiej w Horodle zostaly
ukazane w prasie litewskiej i polskiej w 1913 r. Warto zaznaczy¢, ze studentka
z Wilna zaprezentowata swoj temat po polsku. Litewscy studenci historii w ramach
studiow przez semestr muszg uczy¢ si¢ jezyka polskiego, jednak jest to zbyt
maly wymiar godzin, by mogli swobodnie rozmawia¢ w tym jezyku. Kilku
studentow litewskich deklarowato che¢ kontynuacji tej nauki.

W piatek 15 listopada przed potudniem udali$my si¢ do Archiwum
Glownego Akt Dawnych, gdzie zostaly nam zaprezentowane zbiory dotyczace
powstania 1863 r. Z uwagi na fakt, ze zdecydowana wigkszo$¢ studentow
litewskich byta po raz pierwszy w Warszawie oraz ze nigdy nie jechali oni
metrem, postanowiliémy przejechac si¢ tym szybkim srodkiem lokomocji
od stacji Ratusz Arsenat do Placu Wilsona. Po powrocie na Plac Bankowy
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udali$my si¢ na Plac Zamkowy, pokazujac po drodze litewskim kolegom Operg
Narodows. Z powodu braku czasu wileniscy studenci mogli obejrze¢ Zamek
Krolewski jedynie z zewnatrz. Pod Kolumng Zygmunta zostato wykonane
pamiatkowe zdjecie. Wracajac na Uniwersytet obejrzelismy jeszcze pomnik
Adama Mickiewicza oraz Patac Prezydencki wraz z pomnikiem ksigcia Jozefa
Poniatowskiego. Na Krakowskim Przedmiesciu zapoznalismy si¢ z wystawg
tematycznie zwigzang z naszym seminarium pt. Od Horodta do Horodta
1413-2013.

Po potudniu rozpoczat sig trzeci panel naukowy, Konfrontacja wspdtezesnej
pamigci 0 1863 r. na Litwie i w Polsce — obraz powstania styczniowego w litewskich
i polskich podrecznikach szkolnych oraz pamigc o powstaniu w 150 lat od jego wybuchu,
moderowany przez Anng Kruszynska. Prof. Jolanta Sikorska-Kulesza wystapita
z referatem pt. Obchody rocznicy unii lubelskiej i horodelskiej w 1861 r. i ich znaczenie.
Wykiad w jezyku polskim byt ttumaczony na litewski przez dr. R. Gaidisa. Nastgpnie
z referatem w jezyku angielskim wystapit mgr Norbertas Cerniauskas, ktory
mowit o transformacji historiografii litewskiej zwigzanej z powstaniem stycz-
niowym. Podczas kolejnych wystapien studentdw oméwiony zostat sposob przed-
stawienia powstania styczniowego we wspotczesnych litewskich i polskich szkol-
nych podrecznikach do historii. Na zakonczenie zreferowano obchody 150-lecia
wybuchu powstania styczniowego na Litwie i w Polsce.

Ostatniego dnia spotkania, w sobot¢ 16 listopada, wybralismy
siec. do Muzeum Wojska Polskiego w celu zwiedzenia wystawy na temat
powstania styczniowego. Na litewskich studentach najwigksze wrazenie zrobit
zbior pojazdow pancernych, samolotow i dziat znajdujacy si¢ na placu przed
muzeum. Nastgpnie, na wyrazne zyczenie Litwinéw, ktorzy bardzo chcieli
zobaczy¢ Wisle, udalismy si¢ Mostem Poniatowskiego na drugg strone rzeki
i przespacerowalismy si¢ praskim brzegiem Krolowej Polskich Rzek az do mostu
Slasko-Dgbrowskiego. Na tle Stadionu Narodowego zostato zrobione wspolne
zdjecie .

Wieczorem odbyta si¢ pozegnalna kolacja. Ostatnie spotkanie bylo okazja
do wymiany kontaktow i oméwienia planéw na przysztos¢. Strona litewska zamie-
rzata w 2014 r. roku kontynuowa¢ wspotprace z Instytutem Historycznym UW.
Planowany projekt miat by¢ zwigzany z setng rocznicg wybuchu I wojny $wiatowej.
Spotkanie jednak nie doszto do skutku, poniewaz stronie litewskiej nie udato si¢
pozyska¢ odpowiednich funduszy na to przedsigwzigcie.

Przyjazd do Polski litewskich studentow historii wraz z wyktadow-
cami byt wyjatkows okazja do wymiany doswiadczen na temat studiéw histo-
rycznych i poznawania trudnego warsztatu historyka-badacza. Umozliwit
tez podtrzymanie wspolpracy pomiedzy srodowiskiem studentow i mtodych
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badaczy z Polski i Litwy. Z calg pewnoscia zdobyta w ciagu kilku dni wiedza
przyczyni sie do zrozumienia wzajemnych réznic w postrzeganiu i ocenianiu
przesztosci. Spotkanie naukowe, w ktorym wystepowali studenci i doktoranci
wspolnie z wykladowcami, miato duzy walor edukacyjny z punktu widzenia
studentéw, wykazujacych ambicje prowadzenia w przysztosci samodzielnej
pracy badawczej.

Na zakonczenie serdecznie dzigkuje studentowi Instytutu Stosunkow
Migdzynarodowych UW, Gabrielowi Gorbacevskiemu, za pomoc w drobnych
tlumaczeniach z jezyka polskiego na litewski oraz z litewskiego na polski. Bez jego
pomocy niniejsza relacja nie bytaby petna.
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Topografia sakralna wieloreligijnych miast Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego — sprawozdanie z objazdu naukowego

Objazd po Bialorusi o temacie badawczym ,Topografia sakralna
wieloreligijnych miast Wielkiego Ksigstwa Litewskiego” zostal zorgani-
zowany przez Sekcje Kreséw Wschodnich Studenckiego Kota Naukowego
Historykéw Uniwersytetu Warszawskiego i odbyt sie w dniach 11-22 VIII 2014 r.
Stanowit on kontynuacje projektu z poprzedniego roku, dotyczacego miast ziem
ruskich Korony, czyli dzisiejszej zachodniej Ukrainy'. W objezdzie wzigta
udziat czg$¢ uczestnikéw poprzedniego wyjazdu: Zofia Antkiewicz, Melchior
Jakubowski, Maksymilian Sas, Filip Walczyna i Antoni Zakrzewski.

Podobnie jak na Ukrainie, rowniez na Biatorusi interesowaly nas prze-
strzenne relacje miedzy miejscami sprawowania kultu przez przedstawicieli
roznych wyznan i religii. Jakie miejsce w topografii odwiedzonych przez nas
miast zajmowaly poszczegolne budowle sakralne, w jakich odlegtosciach od siebie
si¢ znajdowaly i co na tej podstawie mozna stwierdzi¢ na temat dawnych
stosunkow miedzy grupami religijnymi zamieszkujacymi te wielokultu-
rowe miejscowosci? Podczas wyjazdu towarzyszyla nam takie cheé porow-
nania ustalen z ziem ruskich Korony z inng czg¢scia dawnej Rzeczypospolitej,
Wielkim Ksigstwem Litewskim.

Przy organizacji wyjazdu pomocy udzielili nam: Opiekun SKNH UW,
prof. Stefan Ciara, Dyrektor Instytutu Historycznego UW), prof. Dariusz Koto-
dziejczyk oraz Zastgpca Dyrektora IH UW ds. studenckich, dr hab. Krzysztof
Skwierczynski. Prof. Joannie Gierowskiej-Kattaur (IH PAN, SEW UW)
jestesmy wdzieczni za konsultacje przy uktadaniu trasy objazdu oraz cenne
rady praktyczne. Wsparcie finansowe otrzymalismy od Rady Konsultacyjnej
ds. Studenckiego Ruchu Naukowego UW, Zarzadu Samorzadu Studentow
UW, Zarzadu Samorzadu Doktorantow UW, Fundacji na Rzecz Studentow
i Absolwentow Uniwersytetu Warszawskiego ,Universitatis Varsoviensis”
oraz Instytutu Historycznego UW.

Trasa objazdu objeta centralng czgs¢ dawnego Wielkiego Ksiestwa.
Poruszalismy si¢ zasadniczo réwnolegle do obecnej granicy biatorusko-li-
tewskiej, ktora oddziela dzis litewskie Wilno i Troki od innych waznych
osrodkow regionu, ktore znajdujq si¢ juz po stronie biatoruskie;.

' Zob. M. Jakubowski, Topografia sakralna wieloreligijnych miast ziem ruskich Korony —
sprawozdanie z objazdu naukowego, ,, Teka Historyka”, 47 (2014), s. 114-121.
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Petna trasa objazdu wygladata nastepujaco (wyrézniono miasta opisy-
wane przez nas w publikacji): Brzes¢ — Baranowicze — Stonim — Mir — Nieswiez
— Minsk — Chatyn — Dokszyce — Glgbokie — Udziat — Polock — Dzisna — Druja
— Brastaw — Opsa — Widze — Postawy — Narocz — Swir — Michaliszki — Worniany
— Krewo — Boruny — Holszany — Iwie — Nowogrodek — Iwieniec — Rakow
— Grodno.

Podczas wyjazdu mieliSmy okazje zobaczy¢ wiele interesujacych
miejsc, ktorych przyklady wymieniam w kolejnosci chronologicznej: sklep
meblowy w synagodze z zachowang bimg (Stonim); kosciét z wielkim
pluszowym misiem siedzacym w pierwszej tawce (Mir); pomnik litery ,§”
(Potock); wezesnosredniowieczne kamienie Borysa, ktorych pocieranie ma przy-
nosi¢ szezgscie (Potock i Druja); osiedle garazy w $rodku lasu miedzy miastem
a rafineria (Nowopoltock); macewy z zachowang polichromia (Druja); otwor
w ziemi pefen pieniedzy (Brastaw). Stale towarzyszyly nam takie pomniki
Lenina, zaskakujaco czgsto wskazujacego reka na cerkiew lub kosciot, czasami
za$ przebywajacego w malowniczym towarzystwie stadka kur (Dokszyce).

Odrebng kategoria przezy¢ sa przygody noclegowe. Mielismy okazje
spa¢ w hotelu z prysznicem w formie kranu na zewnatrz budynku (Barano-
wicze) lub w ogéle bez prysznica (Potock). Z kolei w Brastawiu moglismy
korzysta¢ z ubikacji ,w typie Soczi”, z dwoma sedesami ustawionymi obok siebie
w jednym pomieszczeniu, bez zadnej $cianki dziatowej. Na kazdym noclegu zbie-
rali$my tez pieczatki potwierdzajace nasz pobyt, nanoszone na specjalne otrzymane
na granicy kartki. Pod koniec pobytu nakladajace si¢ jeden na drugi stemple
byly juz zupetnie nieczytelne. Podobnie jak zbieranie pieczatek, wiele radosci
dostarczaly nam wszelkie kalkulacje pienigzne, idace w tysigce i miliony rubli.

Spotkaly nas takie dwie niezwykle mite niespodzianki. W Minsku
dopiero co poznany doktorant historii, Aleh Yeustratsyeu, zaprosit nas do wlasnego
domu, gdzie zostalismy przyjeci z rzadko spotykang goscinnoscig. Natomiast
w Swirze ksigdz katolicki zaprosit nas na drugie $niadanie do jednej ze swoich
parafianek, po drodze zapewniajac nam jeszcze przyspieszone zwiedzanie
miejscowosci oraz obiecujac rychte odwiedzenie nas w Warszawie wraz z rosyjskimi
czotgami (!).

Tak jak to miato miejsce w przypadku sprawozdania z wyjazdu ukrair-
skiego, na zakoriczenie zamieszczam wnioski z przeprowadzonej przez nas analizy
poroéwnawczej badanych miast, zawierajace w sobie elementy poréwnania Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego z ziemiami ruskimi Korony.

1. Podobnie jak na ziemiach ruskich Korony, w Wielkim Ksiestwie Litewskim
réwniez nie ma jednoznacznej zaleznosci miedzy liczbg mieszkancow i obiektow
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sakralnych. W znacznej mierze jest to skutkiem szybszego tempa zmian demo-
graficznych niz architektonicznych. Wigksza liczba swigtynn w niewielkim
miescie byla czesto pozostatoscia po dawnej jego $wietnosci. Znakomitym
przyktadem jest Druja, majaca w koncu XVIII w. zblizong liczbe obiektow
sakralnych co najwigksze spo$réd omawianych miast, Grodno, posiadajac
zarazem przeszlo cztery razy mniej mieszkancow. Rownoczesnie trzeba jednak
przyznaé, ze w osrodkach najmniejszych byto najmniej budowli sakralnych
(np. Swir).

2. Brak porownywalnych danych na temat struktury religijnej badanych miast
nie pozwala na wyciggniecie wnioskow odnosnie ewentualnych zaleznosci
miedzy liczebnoscig danej grupy religijnej, a liczbg stuzacych jej potrzebom
budowli.

3. We wszystkich badanych miastach funkcjonowaly spotecznosci rzymskoka-
tolickie i zydowskie. Prawdopodobnie takze wszedzie byli unici, jednak w Iwiu byta
to grupa na tyle niewielka, ze nie miata zadnego miejsca kultu, a przynajmniej
nic o tym nie wiadomo. We wszystkich miastach tacinnicy, unici lub zydzi
stanowili najliczniejsza grupe ludnosci.

4. Niezaleznie od struktury religijnej miasta, najwigksza liczbe swigtyn posia-
dali zazwyczaj rzymscy katolicy, co odpowiada realiom ziem ruskich Korony.
Jedynie w Drui i w Potocku wigcej byto cerkwi unickich.

5. W Wielkim Ksiestwie Litewskim bylo na tyle mato miast zaktadanych
planowo, ze nie wida¢ tu zadnych zaleznosci migdzy ukladem miasta a rozmiesz-
czeniem w nim miejsc modlitwy poszczegdlnych wspoélnot.

6. Koscioly tacinskie i cerkwie unickie lub prawostawne znajdowaly si¢
zarowno w centrach miast, jak i na przedmiesciach. Synagogi zazwyczaj wznosily
sie w centrum, jednak, w odréznieniu od ziem ruskich Korony, w Wielkim
Ksiestwie Litewskim zdarzaly si¢ synagogi stojace na przedmiesciu (np. na Zanie-
mniu w Grodnie). Meczety zawsze lokowano na przedmiesciach, niezaleznie
od czasu powstania budowli. Wida¢ tu zatem istotng réznicg miedzy osadnic-
twem tatarskim a innymi grupami mniejszo$ciowymi. Miejsca modlitw i domy
Zydéw, Ormian i Karaiméw znajdowaly si¢ wewngtrz miast, podczas gdy
Tatarzy mieszkali i modlili si¢ na ich skrajach.

7. Nie spotkali$my si¢ z wzniesieniem budowli innego wyznania lub religii
tuz obok siebie, na sgsiednich dziatkach. Zachowanie pewnego dystansu
pomiedzy miejscami modlitw roznych wspolnot jest cechg wspélng dla dawnego
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i ziem ruskich Korony.

8. Tak samo jak na ziemiach ruskich Korony, na badanym terenie réwniez
dos¢ czgsto zdarzato sig lokowanie miejsc kultu roznych grup religijnych przy
tej samej ulicy. W Potocku przy jednej ulicy znajdowaly si¢ monastyr pw. Obja-
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wienia Panskiego i klasztor Franciszkanow, w Stonimie klasztor Bernardynow
i cerkiew unicka, a w Grodnie klasztory unickich Bazylianek i facinskich
Bernardynek. Prawdopodobne s takie sytuacje potozenia przy jednej ulicy
obiektow chrzescijanskich i zydowskich. Ulice mogly taczy¢ z synagogami
kosciét Dominikanéw w Nowogrodku oraz cerkiew w Stonimie. Specy-
ficznym przypadkiem jest malenki Swir, gdzie wszystkie obiekty musiaty si¢
znalez¢ przy tej samej ulicy, poniewaz jest to jedyna ulica w tej miejscowosci.
9. W Grodnie i Sfonimie opisane powyzej sasiedztwo bylo o tyle blizsze, ze wymie-
nione obiekty wznosily si¢ po tej samej stronie ulicy. Naprzeciw siebie po dwoch
stronach ulicy mogly funkcjonowa¢ kosciot Dominikanéw i synagoga w Nowo-
grodku oraz kosciot parafialny i zespot synagogalny w Iwiu, jednak nie byly one
zwrocone do siebie fasadami. Podobny uktad do dzi$ przetrwat w innym miescie
dawnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, w Minsku, gdzie tylko ulica dzieli
od siebie dawny kosciét Bernardynow i cerkiew Bazylianek.

10. W wielu miastach obiekty réznych grup religijnych byly przemieszane
ze sobg, jednak rownie czeste bylo wystepowanie skupisk budowli jednego
rodzaju. Koscioly tacinskie znajdowaly si¢ w bliskiej odlegtosci od siebie w Grodnie,
Nieswiezu i Nowogrodku. W Potocku grupy swiatyn tworzyly monastyry,
gdzie znajdowato si¢ po kilka cerkwi. Z kolei w Iwiu funkcjonowat zespot
synagog, potozonych tuz obok siebie. Pod tym wzgledem sytuacja byta zatem
rowniez analogiczna do ziem ruskich Korony.

11. Tak jak i na Rusi koronnej, tak i na terenach dawnego Wielkiego Ksigstwa,
przy rynku znajdowat si¢ najczesciej kosciot rzymskokatolicki. W kilku przypad-
kach przy rynku znajdowaly si¢ nawet dwa koscioly, zwrocone don fasads, Sciang
boczng lub tylng. Byto tak w Grodnie (fara Witoldowa i kosciot Jezuitow),
w Potocku (koscioly Jezuitéw i Dominikanéw), w Stonimie (koscioly Bernar-
dynek i Kanonikéw Laterariskich) oraz we wschodniej czesci Glgbokiego (koscioly
parafialny i Karmelitow — polozone naprzeciw siebie, po dwoch stronach rynku).
Koscioly parafialne przy rynku znajdowaly si¢ takze w Dokszycach, Iwiu i Widzach.
Jedynym opisywanym miastem, gdzie przy rynku stata swigtynia innego obrzadku,
byt Rakéw, w ktorym byta to unicka cerkiew Bazylianow. Warto w tym miejscu
wspomnie¢ jeszcze o innym przypadku, jakim jest Mir. Miasto to stanowi odpo-
wiednik dla Halicza na ziemiach ruskich Korony pod tym wzgledem, ze tu réwniez
rynek rozcigga si¢ miedzy kosciotem a cerkwia.

12. W poblizu rynku, cho¢ nie w jego pierzei, mozna spotkaé takze synagogi
(Druja, Iwie).

13. W zamkach, podobnie jak na Rusi koronnej, w koncu XVIII w. znajdo-
waly si¢ wyltacznie obiekty rzymskokatolickie: kaplica na zamku w Nieswiezu
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i klasztor Bernardynow przy zamku w Drui. Do poczatku XVIII w. istniata
jeszcze unicka kaplica na zamku w Nowogrodku.

14. W bezposrednim sgsiedztwie zamku lub patacu wznosily si¢ réwniez
wylacznie swigtynie katolickie. Reprezentowaly one po réwno oba obrzadki:
rzymski (Nieswiez, Stonim) i grecki (Grodno, Potock), w czym wida¢
roznicg wobec ziem ruskich Korony, gdzie niemal zawsze byly to koscioly
rzymskokatolickie.

15. Nie zaobserwowaliémy reguly odnosnie usytuowania danego miejsca
kultu na wzniesieniu. W wielu miastach rzezba terenu jest mato urozmaicona
i wrecz trudno uchwyci¢, ktora budowla sakralna znajduje si¢ najwyzej.
W tym przypadku réznica wobec ziem ruskich Korony wynika z odmiennych
warunkéw naturalnych.

Artykuly dotyczace wszystkich miast odwiedzonych podczas objazdow
na Ukraing i na Biatorus wraz z analiza poréwnawcza oraz dokumentacja karto-
graficzng i fotograficzng zostang opublikowane w ksigzce pt. Miasta wielu religii.
Topografia sakralna ziem wschodnich dawnej Rzeczypospolitej, przygotowywanej
przez SKNH UW we wspotpracy z Muzeum Historii Polski w Warszawie.
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#® _ granice panstw w okresie miedzywojennym
g»¥ - wspotczesne granice panstw

Ryc. 1. Wazniejsze miasta na trasie objazdu na mapie z oznaczeniem przed-
rozbiorowych wojewodztw i pozniejszych granic panstwowych.

2 Opracowanie wlasne na podkfadzie mapy dostepnej w Internecie (dostep 3 XII 2014): heep://
upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/9/91/Administrative_division_of_the_Polish-
Lithuanian_Commonwealth_in_1764.png.
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Stare / nowe. Oblicza zmiany. Sprawozdanie z konferencji naukowej
(26-28 TI1 2015 r.)

W dniach 26-28 III 2015 r., juz po raz dwunasty, odbyta si¢ Studenc-
ko-doktorancka Interdyscyplinarna Sesja Humanistyczna organizowana
przez Studenckie Koto Naukowe Historykéw Uniwersytetu Warszawskiego.
Tegoroczna konferencja nosita tytut Stare / nowe - oblicza zmiany. Trzydniowym
obradom, w ktorych wrzigli udzial reprezentanci uniwersytetow z catej Polski,
towarzyszyla rowniez debata profesorska pt. Oblicza modernizacji, ktora uswietnita
konferengje.

Prace nad przygotowaniem sesji naukowej ruszyly juz w listopadzie 2014 r.
Inicjatorem tradycyjnie byt zarzad SKNH UW. Poprzez ogloszenie, ktore dotarto
do studentow Instytutu Historycznego UW za posrednictwem tablicowych oglo-
szen i portali spofecznosciowych, szybko udato si¢ zawigza¢ Komitet Organiza-
cyjny. W jego sklad ostatecznie weszli: Maria Pawlak (6wczesna prezes SKNH),
Magdalena Butra, Patrycja Chimkowska, Barttomiej Gajos, Krzysztof Grochowski,
Melchior Jakubowski, Marta Jaworska, Maria Weronika Kmoch, Adam Kowalik,
Piotr Okninski, Mitosz Omietonski i Piotr Skowronski. W wyniku dtugotrwa-
tych dyskusji postanowilismy poswieci¢ tegoroczna edycje sesji humanistycznej
zagadnieniom dotyczacym szeroko rozumianych zmian i wywolywanych przez nie
reakcji. Natychmiast ruszyly prace promocyjne, kierowane glownie przez Marie
Weronike Kmoch. Ogloszenia o planowanej konferencji dotarly do uczelni
w calym kraju, przede wszystkim za posrednictwem kot naukowych. Z otrzyma-
nych ponad dwustu abstraktow udato si¢ ulozy¢ spojne panele, a caly program
konferencji zapelnit az 3 dni. Obrady trwaly od rana do péznych godzin popo-
tudniowych. Do skutecznej promocji przyczynili si¢ patroni sesji: Ministerstwo
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, Instytut Historyczny UW, TVP Historia, portal
dzieje.pl, Paristwowe Muzeum Etnograficzne w Warszawie, Otwarta Rzeczpospo-
lita, ,Mowig Wieki”, Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Obywatele Nauki, portal
histmag.org oraz Polskie Towarzystwo Socjologiczne.

Na obrady zawitali przedstawiciele wielu dyscyplin naukowych,
czynigc z nich prawdziwe forum wymiany pomystow badawczych. Przyczynita
sie do tego kompozycja paneli tematycznych, w ktérych wazniejsza od przyna-
leznosci instytutowej prelegentéw byta sama tematyka referatow, co pozwa-
lato spojrze¢ na podobng problematyke z perspektywy réznych metodologii.
Oprocz historykéow goscilismy m.in.: historykéw sztuki, politologéw, lingwi-
stow, literaturoznawcow, etnologdw, archeologéw, kulturoznawcoéw, medio-
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znawcow i muzykologow. Dyskusja po referatach toczyta sig nie tylko w prze-
znaczonym na nig czasie, lecz takie przy wszelkich mozliwych okazjach:
w kuluarach, podczas przerw obiadowych i po obradach.

Waznym punktem programu byla debata profesorska, ktora odbyta
si¢ drugiego dnia imprezy. O Obliczach modernizacji rozmawiali prof. dr hab.
Michat Kopezynski z Instytutu Historycznego UW, prof. Maciej Janowski
z Instytutu Historycznego PAN oraz dr Roman Chymkowski z Instytutu
Kultury Polskiej UW. Debate prowadzit jeden z cztonkéow komitetu konfe-
rencyjnego — Krzysztof Grochowski. Badacze podejmowali takie zagadnienia
jak problemy w definiowaniu ,modernizacji”, jej usytuowanie chronologiczne,
zasieg oraz metodologi¢ badania owego procesu. W wydarzeniu uczestniczyli
tez czynnie prelegenci konferencji.

Konferencja cieszyta si¢ duzg popularnoscig, ktora przerosta oczeki-
wania organizatoréw. Swiadczyly o niej wypetnione stuchaczami sale oraz
koniecznos¢ dodrukowania programéw obrad, ktora wystapita juz drugiego
dnia ze wzgledu na zainteresowanie uczestnikow.

Ponizej umieszczamy program konferencji Stare / nowe - Oblicza
zgmiany. Z wybranymi referatami bedzie si¢ mozna zapozna¢ dzigki publikacji
pokonferencyjnej, ktérej wydanie planowane jest na 2016 r.

CZWARTEK 26.03 (Sala Kolumnowa, Instytut Historyczny UW,
Krakowskie Przedmiescie 26/28)

9.00-9.15: Powitanie uczestnikéw konferencji

Panel I

9.15-9.30 — mgr Piotr Okninski (UW): Poczatki ,kancelarii” miejskiej w $rednio-
wiecznym Krakowie

9.30-9.45 — Hanna Rajfura (UW): Bursa Wegierska przy Uniwersytecie Krakow-
skim jako ognisko kultury humanistycznej na przefomie XV i XVI wieku
9.45-10.00 — mgr Dawid Machaj (UW): Jezuici w Krakowie — Uniwersytet
w obliczu zmian.

10.00-10.15 — Stanistaw Witecki (UJ): Inercja kultury ksigzki na prowingji
Rzeczypospolitej. Proba wyjasnienia przyczyn ograniczonej reakeji kleru
parafialnego na oswieceniowe reformy biskupow w XVIII wieku
10.15-10.35 Dyskusja
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Panel II

10.50-11.05 — mgr Weronika Kobyliriska-Bunsch (UW): Pokolenie sof? focus, czyli
o niecheci polskich fotografikow do zmian programu estetycznego w dwudziesto-
leciu migdzywojennym

11.05-11.20 — Piotr Cyniak (UW): ,Ku nowemu”: powojenna wizja odbudowy
kraju na przyktadzie wystawy fotografii ,,Pokéj zwycigza” w Muzeum Narodowym
w Warszawie (1949/50) i innych zrédet audiowizualnych z epoki

11.20-11.35 — Katarzyna Stgpniak (UW): Fotoreportaz — dokumentacja prze-
mian. Stocznia gdaniska w 1980 roku i Euromajdan w 2014 roku

11.35-11.55 Dyskusja

Panel III

12.10-12.25 — Magdalena Butra (UW): Eryk XIV miedzy skrajnoéciami — rene-
sansowy ksigze a wariat na tronie

12.25-12.40 — Krzysztof Grochowski (UW): Czy w Rzeczypospolitej pano-
wali Wazowie? O przynaleznosci dynastycznej Zygmunta III, Wiadystawa IV
i Jana Kazimierza

12.40-12.55 — Iwona Goérnicka (UMCS): Nowy wiadca, nowa droga? — stosunki
polsko-tureckie w dobie rzadéow Zygmunta IIT i Wiadystawa IV

12.55-13.15 Dyskusja

13.15-14.30 Przerwa obiadowa

Panel IV

14.30-14.45 — mgr Kamil Jakimowicz (UMCS): Przeksztatcenia struktury i zasad
funkcjonowania magistratu lubelskiego w latach 1791-1792

14.45-15.00 — mgr Pawet Gofron (UPJP II): Dazenie do nowoczesnosci czy lek
przed nowym? Wysitki postéow socjalistycznych na rzecz jednoizbowego parla-
mentu w $wietle debaty konstytucyjnej Sejmu Ustawodawczego II RP
15.00-15.15 — mgr Olga Nowak (KUL): Ochrona débr osobistych w prawie
cywilnym — uwagi na tle obowigzujacych przepiséw i projektu nowego kodeksu
15.15-15.35 Dyskusja

Panel V

15.50-16.05 — Adrianna Madej (UW): Nowe czy tylko dopracowane? Skano-
nizowane listy ofiar w Starym Panstwie

16.05-16.20 — Cezary Bahyrycz (UAM): Czas niewidzianych zmian. Okres $rod-
kowohelladzki jako podwaliny europejskiej cywilizacji w $wietle danych funeral-

nych i ceramicznych
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16.20-16.35 — mgr Jan Bulas (U]): Migracja Wandaléw nad limes rzymski —
przemiany kulturowe na terenie dorzecza gornej Cisy w swietle analizy zrodet
archeologicznych i historycznych

16.35-16.55 Dyskusja

Panel VI

17.10-17.25 — mgr Dorota Mastej (UAM): Zaleino$ci miedzy tekstami
sredniowiecznymi (na przykiadzie odpiséw Psalmu 50) — nowe spojrzenie
17.25-17.40 — Patrycja Chimkowska (UW): Brat czy matka? Relacje brater-
skie w Podreczniku wychowania syna Dhuody

17.40-17.55 — Beata Jabtonowska (UW): Strach, tzy, spokoj — przemiana emocjo-
nalna $w. Romualda w dziele Piotra Damianiego Vita beati Romualdi
17.55-18.15 Dyskusja

PIATEK 27.03 (sala 200, budynek Zarzadu Samorzadu Studentow
UW, Krakowskie Przedmiescie 24)

Panel I

9.00-9.15 — Adrian Dzido (UW): John Howard (1726-1790) i brytyjska
reforma wigziennictwa. Poczatki nowoczesnego podejscia do wigznia
9.15-9.30 — Weronika Gonda (UW): Stare problemy — nowe rozwigzania.
Zmiany w podejsciu do ubdstwa w Polsce w I potowie XIX wieku
9.30-9.45 — Krzysztof Bobryk (UW): Bezdomna Warszawa doby dwudziesto-
lecia miedzywojennego

9.45-10.05 Dyskusja

Panel 11

10.20-10.35 — mgr F.ukasz Lewicki (UKSW): Nowy portret zoierza polskiego
w wojnie polsko-bolszewickiej

10.35-10.50 — Malgorzata Kulbaczewska (UW): Stare tradycje w nowych
szatach. Prawostawne centra kultowe Chetmszczyzny utworzone w dawnych
sanktuariach rzymskokatolickich

10.50-11.05 — Olga Lebedeva (UW): Obrazy Polski i Rosji w podrecznikach
szkolnych

11.05-11.20 — mgr Julia Mazuryka (UW): Miejsce Ukrainy i Ukrainskiej
Cerkwi Prawostawnej w Ruskim Swiecie Patriarchy Moskiewskiego Cyryla
(Gundiajewa): nowe brzmienie starej idei

11.20-11.35 Barttomiej Gajos (UW): Aleksandr Diukow o pakcie
Ribbentrop—Mototow

11.35-12.10 Dyskusja
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Panel III

12.25-12.40 — Rafat Swakon (UJ): Przetom w polskiej historiografii — III Zjazd
Historykow Polskich w Krakowie w 1900 roku

12.40-12.55 — Emilia Rydel (UAM): Literackie wyobrazenia zwierzat. Od antro-
pomorfizacji do ,holocaustu zwierzat”’

12.55-13.10 — Anna Dobrowolska (UW): ,Solidarnos¢” w perspektywie gender.
Zmiana optyki badar po zastosowaniu kategorii plci kulturowe;

13.10-13.30 Dyskusja

13.30-14.45 Przerwa obiadowa

14.45-16.00 Debata Oblicza modernizacji

16.00-16.15 Przerwa

Panel IV

16.15-16.30 — Kacper Ziemba (UW): Judejczycy/Aramejczycy. Czy czion-
kowie zydowskiego garnizonu w perskim Egipcie zmienili tozsamo$¢?
16.30~16.45 — mgr Monika Biesaga (UJ): Zydowskie biblioteki w obliczu
Haskali — miedzy tradycja a nowoczesnoscig

16.45-17.00 — mgr Anna Dawidowicz (UJ): Stare — nowe, tradycyjne — swieckie.
Wplyw asymilacji i akulturacji na hebrajskie inskrypcje nagrobne

17.00-17.15 — mgr Aleksandra Ciecielag (UW): Sabra — proces tworzenia
»2Nowego Zyda”

17.15-17.40 Dyskusja

Panel V

17.55-18.10 — mgr Joanna Ro$ (UJ): Refleksje z recepcji. Stare/nowe Zaslu-
biny i Lato Alberta Camusa

18.10-18.25 — Mitosz Jan Omietonski (UW): Oskar Mitosz — burzliwe zycie
tworcy i przemiany bohaterow jego dziet na tle $wiata pograzonego w chaosie
18.25-18.40 — mgr Marta Machowska (UAM): Od Nikifora do ludowego
celebryty. Przemiany w pojeciu tworcy ludowego

18.40-19.00 Dyskusja

PIATEK 27.03 (sala 125, Instytut Historyczny UW, Krakowskie
Przedmiescie 26/28)

Panel I

16.15-16.30 — Katarzyna Osior (UW): Nowy jezyk, stara norma — i co dalej?
Spojrzenie na zmiany zachodzace we wspolczesnej polszczyznie

16.30-16.45 — mgr Patrycja Krysiak, mgr Katarzyna Hotojda (UWr): Stare i nowe
nazwy zeniskie — zjawisko feminizacji polszczyzny dawniej i dzis
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16.45-17.00 — mgr Anna Andrzejewska (UO): Nowe metody kognitywne
w nauczaniu jezyka polskiego obcego
17.00-17.20 Dyskusja

Panel II

17.35-17.50 — mgr Krzysztof Popek (UJ): Stare Batkany — Nowe Batkany.
Spoteczenistwa batkanskie przed i po Imperium Osmanskim

17.50-18.05 — Witold Kunicki-Goldfinger (UW): Obrona amerykanskiej
konstytucji w pismach politycznych Madisona ukazujacych si¢ w ramach
cyklu The Federalist Papers

18.05-18.20 — mgr Julian Jelinski (UWr): Od ,biatych diabtéw” do odkrycia ,braci
w wierze” o bialym kolorze skory. Ewolucja pogladow Malcolma X w czasach
walki o prawa czarnych, w latach 1952-1965

18.20-18.35 mgr Maria Wactawik (UJ): Zbyt ,biate”/ zbyt ,z6tte” — debata
o przesziosci, terazniejszosci i przysztosci spoteczenstwa Kanady. Przykiad
Kolumbii Brytyjskiej

18.35-19.00 Dyskusja

SOBOTA 28.03 (sala 11, Instytut Filologii Klasycznej UW, Krakow-
skie Przedmiescie 1)

Panel 1

9.00-9.15 Adam Kowalik (UW): Ostatnie lata warszawskiego odpustu Emaus
(1833-1865)

9.15-9.30 mgr Natalia Stala (UMCS): Gdy worek peten zgnilizny staje si¢ diamen-
towym pojazdem, czyli zmiana w podejsciu do cielesnosci w buddyzmie
9.30-9.45 Tomasz Krolak (UW): Przemiana szamana a przemiany szamanizmu.

Inicjacja szamariska a New Age’owy neoszamanizm
9.45-10.05 Dyskusja

Panel 11

10.20-10.35 — mgr Jan Burek (UW): Narodziny nowoczesnej wladzy w zyrar-
dowskiej osadzie fabrycznej (1855-1905)

10.35-10.50 — Maria Pawlak (UW): Modernizacja miast polskich na przykta-
dzie Zakopanego i Gdyni w dwudziestoleciu migdzywojennym

10.50-11.05 — mgr Hanna Gospodaryczk (UW): Plus ¢a change, plus cest
la méme chose? — transformacja gospodarcza w biografiach robotnikow
przemystu

11.05-11.25 Dyskusja
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Panel III

11.40-11.55 — Bartosz Krzyminski (UW): Powstrzyma¢ egzekucje. Polityczna
walka o ustroj Krolestwa Polskiego w pierwszym dziesigcioleciu panowania
Zygmunta Augusta

11.55-12.10 — Maria Weronika Kmoch (UW): II Statut Litewski i jego wplyw
na parlamentaryzm Wielkiego Ksiestwa Litewskiego

12.10-12.25 — mgr Marta Jaworska (UW): Ewolucja znaczenia politycznego
soboru ziemskiego w latach 1611-1612

12.25-12.45 Dyskusja

Panel IV

13.00-13.15 — Tomasz Kurzydlo (UJ): Sekularyzacja — narodziny $wieckiej
nowozytnosci

13.15-13.30 — Rozalia Kosinska (UW): Mentalno$¢ szlachecka w $wietle
instrukeji poselskich 1766 roku

13.30-13.45 — Piotr Skowronski (UW): Trudne wspélzycie. Problem stacjo-
nowania wojska rosyjskiego w Wielkim Ksiestwie Litewskim w 1773 roku
13.45-14.05 Dyskusja

14.05-15.15 Przerwa obiadowa

Panel V

15.15-15.30 — mgr Ewelina Tarkowska (UWM): Rozwdj sieci kolejowe;j
we Frangji i jego wplyw na przemiany spoteczno—gospodarcze w bretonskim
departamencie Cotes—du—Nord na przefomie XIX i XX wieku

15.30-15.45 — Szymon Waszkiewicz (UWM): Przemiany technologiczne
budowy drég kotowych w Krolestwie Polskim w latach 1815-1830 na przy-
ktadzie systemu komunikacyjnego wojewddztwa augustowskiego
15.45-16.00 — Melchior Jakubowski (UW): Przemiany krajobrazu w XVIII-XXI
wieku na przykiadzie wsi Wodzitki na Suwalszczyznie

16.00-16.20 Dyskusja

Panel VI

16.35-16.50 — mgr Anna Paszczyk (UW): Obraz modernizacji przestrzeni miej-
skiej na XVI-wiecznych planach miast jako odbicie zmian politycznych i mental-
nych we Francji

16.50-17.05 — mgr Joanna Watkowska (UAM): Od cmentarza do cmenta-
rzyska: przemiany przestrzeni nieczynnych cmentarzy ewangelickich w Wiel-
kopolsce a ich odbior spoteczny
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17.05-17.20 — mgr Joanna Klisz (UAM): Stadion: krajobraz $mierci, krajo-
braz zapomnienia
17.20-17.40 Dyskusja

SOBOTA 28.03 (sala 10, Instytut Filologii Klasycznej UW, Krakow-
skie Przedmiescie 1)

Panel 1

9.00-9.15 — Radostaw Micka (UW): Propaganda komunistyczna w Polsce
wobec Josipa—Broz Tity w latach 1948-1955

9.15-9.30 — mgr Szymon Pietrzykowski (UAM): Powojenne procesy nazi-
stowskich zbrodniarzy wojennych w Polsce jako instrument legitymizacji
nowych wiadz

9.30-9.45 — mgr Krzysztof Lagojda (UWr): Wyjscie z ukrycia. Zarys dziatal-
nosci Dolnoslaskiej Rodziny Katynskiej po 1989 roku

9.45-10.05 Dyskusja

Panel 11

10.20-10.35 — Emil Hoft (UW): Tramwajem do piramid, czyli wycieczki do Gizy
w relacjach XIX-wiecznych polskich podréznikow

10.35-10.50 — Agnieszka Dziki (UW): Miedzy Rawenng a Wiedniem: ,zfoty
okres” Gustava Klimta

10.50-11.05 — mgr Patrycja Operacz (UW): Wielki Szlak Jedwabny — stara trasa,
nowe cele

11.05-11.25 Dyskusja

Panel III

11.40-11.55 — Martyna Kubicka (UWr): Funkcjonowanie tradycyjnych
motywow w ramach nowych formut stylistycznych w sztuce poézinego
sredniowiecza

11.55-12.10 — Joanna Kazmierczak (UWr): Granice przetomoéw. Srodko-
woeuropejskie wczesnonowozytne epitafium obrazowe miedzy biegunami
konfesji oraz tradycji i nowatorstwa

12.10-12.25 — mgr Maria Staniszewska (UJ): Osiemnastowieczne moderni-

zacje kosciotéw na Zamagurzu Spiskim. Przyczyny, forma, ikonografia
12.25-12.45 Dyskusja
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Panel IV

13.00-13.15 — Michat Brulinski (UW, UMFC): Chopin socrealistyczny?
Kilka refleksji o ksztattowaniu pamieci twoérczosci i osoby Fryderyka Chopina
w kontekscie setnej rocznicy $mierci kompozytora (1949)

13.15-13.30 — mgr Agnieszka Duleba (UW): Jest to zjawisko niebezpieczne,
ktére krytyka powinna zwalczaé. Wykluczenie cztonkow przedwojennej ,Grupy
Krakowskiej” z zycia artystycznego i politycznego w latach 1948-1955
13.30-13.45 — mgr Mikotaj Niedojadto (KUL): Plakatowo$¢ jako krotkotrwata
formuta nowej sztuki realizmu socjalistycznego w Polsce, czyli jak plakat wyrwat
si¢ ze szponow socrealizmu?

13.45-14.05 Dyskusja

14.05-15.15 Przerwa obiadowa

Panel V

15.15-15.30 — mgr Izabela Mrzygtéd (UW): Wokoét autonomii. Postawy
studentéw Uniwersytetu Warszawskiego wobec ustawy o szkotach akademic-
kich z 1933 roku

15.30-15.45 — Ignacy Masny (UW): Toczyta sie w nas walka migdzy
starym a nowym. Przemiany w $wiadomosci uczniow liceow pedagogicznych
w Polsce w latach 1944-1970

15.45-16.00 — mgr Katarzyna Golik (ISP PAN): Reforma edukacji etnicznej
w Chinskiej Republice Ludowej: Analiza szkolnictwa w Konfederacjach
Alaszan i Xiliin Gol

16.00-16.20 Dyskusja

Panel VI

16.35-16.50 — Aldona Cupiat (UW): Stary styl kontra nowy styl — zmagania
Europy z kalendarzem gregorianiskim

16.50-17.05 — mgr Katarzyna Szkaradnik (US): Czy cezura dla Polski jest nig
dla Ustronia? Interpretacja badan nad obrazem zycia spotecznego i kultural-
nego w Ustroniu w okresie PRL i obecnie

17.05-17.20 — Marta Wisniewska (UWM): ,Wiadomosci TVP” — serwis
informacyjny, film, program publicystyczny, a moze wszystko po trochu?
Nowe oblicze jednego z najchetniej ogladanych programéw informacyjnych
w Polsce

17.20-17.40 Dyskusja
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Sprawozdanie z konferencji Relacje — wigzi — zaleznosci. Kontakey
migdzyludzkie w sredniowieczu (Warszawa, 17-18 kwietnia 2015)

To, w jaki sposob ludzie komunikowali si¢ ze soba, w jaki sposob zawia-
zywali wigzi, a takze jak tworzyly si¢ wzajemne zaleznosci miedzy nimi, ma nieba-
gatelne znaczenie dla funkcjonowania spoteczenstwa — niezaleznie od epoki histo-
rycznej. Jednak badanie relacji faczacych ludzi jest zadaniem trudnym. Zrédia
czgsto nie pozwalajg na jednoznaczng oceng. Czesto tez niejednoznaczne bylo
to, co ludzi ze soba wigzato. I nie ma znaczenia, czy byly to kwestie polityczne,
handlowe, gospodarcze, religijne, kulturowe czy rodzinne, kazdy z tych aspektow
jest wazny i istotny dla historyka, ktory chee sie pochyli¢ nad spoteczenstwem.
Nie powinno wigc dziwi¢, ze czlonkowie Sekcji Mediewistycznej Studenckiego
Kota Naukowego Historykow Uniwersytetu Warszawskiego postanowili podjac to
wyzwanie i zglebi¢ temat kontaktow miedzyludzkim podczas dwudniowych obrad
konferencji Relacje — wigzi — zaleznosci. Kontakty miedzyludzkie w Sredniowieczu.
Do udziatu organizatorzy zaprosili studentow i doktorantow z catej Polski. Orga-
nizatorzy uwaznie przyjrzeli si¢ nadestanym abstraktom i zaprosili do udziatu
w konferencji 23 osoby.

Obrady rozpoczely sie w piatek 17 kwietnia w budynku Instytutu
Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego w sali 125. Konferencje rozpo-
czeli prelegenci z Uniwersytetu Warszawskiego. Mgr Marcin Satanski wygtosit
referat Wigzi rodzinne jako warunek sukcesu kupieckiego w Sredniowiecznym
Plocku i Warszawie, w ktorym w niezwykle ciekawy sposoéb opowiadat o zalez-
nosciach handlowych i ich wplywie na spoleczenstwo oraz na t¢ najmniejsza
komorke spoteczna, jakg jest rodzina. Patrycja Chimkowska wystapita z refe-
ratem Relacje rodzinne w ,, Podreczniku wychowania syna” Dhuody, w ktorym
przedstawita zawitosci relacji rodzinnych na przyktadzie rodziny jednego z urzed-
nikéw dworskich Ludwika Poboznego. Pierwszy panel zamkneta mgr Sylwia
Skiendziul z Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie, ktora
zajeta sig Sredniowieczng niechecig mezczyzn do kobiet na prayktadzie ,, Powiesci
0 Rézy”, prezentujac, jak moze roznic si¢ opis relacji damsko-meskich w zalez-
nosci od autora tekstu i jego nastawienia do tematu. Po tym referacie prele-
genci i stuchacze uczestniczyli w zywiotowej i niezwykle interesujacej dyskusiji,
ktora przeniosta si¢ do kuluarow.

Po przerwie na kawe uczestnicy petni nowych sit powrdcili na sale
obrad. Drugi panel dotyczacy zakonow referatem Wazajemne wigzi miedzy
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dominikanami kontraty mazowieckiej w Sredniowieczu rozpoczat mgr Michat
Skoczynski z Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Z Mazowsza
uczestnicy, za przyczyng mgr Michaliny Dudy i mgr Alicji Mutrynowskiej
z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, przeniesli si¢ do panstwa
krzyzackiego. Referaty pt. Relacje w paristwie zakonu krzyzackiego w zwigzku
z konfliktami na pograniczu krzyzacko-polskim oraz Euwer getruwer dyner... -
relacje rycerstwa ziemi chebmiriskiej z zakonem krzyzackim w XIII-XIV wieku przy-
blizyly uczestnikom sposéb funkcjonowania paistwa krzyzackiego pod katem
relacji migdzy zakonnikami a ludnoscig $wiecka. Przerwa obiadowa, ktora
nastgpita po dyskusji, stata si¢ okazja do dalszych rozmow na temat wygloszo-
nych referatéw. Jednocze$nie stanowita okazje do odejscia od formuly dyskusji
naukowej na rzecz integracji uczestnikow konferencji i zadzierzgnigcia konfe-
rencyjnych przyjazni.

Po przerwie obiadowej uczestnicy wystuchali referatu goscia specjal-
nego konferencji, dr hab. Anety Pienigdz, ktéra przedstawita temat Wigzi
spoteczne jako problem badawczy, koncentrujac si¢ na metodologicznym podej-
sciu do badania relacji spotecznych, co niezwykle zainteresowato uczestnikow
konferencji.

Po krotkiej przerwie rozpoczat si¢ przedostatni panel pierwszego
dnia konferencji. Zapoczatkowat go referat Egzorcysta czy medyk? O Srednio-
wiecznych sposobach leczenia opetania na przyktadzie wybranej ikonografii epoki
mgr. Marcina Mlynarczyka z Uniwersytetu 1.6dzkiego, wzbogacony o bardzo
ciekawe materialy ikonograficzne. Tuz po nim interesujacy referat Relacje
miedzy spowiednikiem a penitentem w Swietle traktatu ,,La specchio della vera
penitenza” lacopa Passavantiego wygtosit mgr Piotr Biatecki z Uniwersytetu
Warszawskiego.

Ostatni panel otworzyt referat Mikotaja Wojciechowskiego z Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Poznaniu, ktory mowit o Stosunku kréla Kazimierza Wiel-
kiego wobec Zydowskich poddanych. Nastgpnie glos zabrata Ewa Nowak z Uniwersy-
tetu Wroctawskiego (Co krdl Artur myslat o Anglosasach? - czyli obraz relacji miedzy
Brytonami a innymi ludami w ,,Historii Brytonéw”), wzbudzajac wielkie zacieka-
wienie stuchajacych. Nie inaczej bylo w przypadku zamykajacego pierwszy dzien
konferencji wystapienia Magdaleny Butry z Uniwersytetu Warszawskiego W refe-
racie Majus — magowie z pétnocy. Obraz relacji wikingéw z Arabami na podstawie
kroniki Ibn Queyi i Ibn Dihyi prelegentka przedstawita historie relacji miedzy
dwoma dalekimi od siebie, w sensie kulturowym i geograficznym, ludami.

Drugi dzien obrad otworzyt referat Adama Lubockiego z Uniwer-
sytetu Gdanskiego Mieszko I jako amicus imperatoris — sojusznik czy poddany
cesarza Ottona I. Tuz po nim wygloszone zostaly referaty studentow Uniwer-
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sytetu Warszawskiego. Krzysztof Grochowski opowiedziat o relacjach migdzy
seniorem a wasalem w utworze Cantar de Mio Cid. Panel zakonczyt mgr Piotr
Goltz referatem Relacje whadcy z poddanymi w Swietle ,, De monarchia” Dantego
Alighieri i , Defensor pacis” Marsyliusza z Padwy, w ktorym porownal opinie
na temat funkcjonowania panstwa dwoch znanych myslicieli epoki.

Kolejny panel za przyczyna studentéw Uniwersytetu Warszawskiego
przeniost stuchaczy do sredniowiecznej Francji. Referaty mgr. Wojciecha
Oczkowskiego (Dwdr wielkiego kréla. Obraz relacji migdzy elitq a whadeg w czasach
karoliriskich w biografistyce Karola Wielkiego) oraz mgr Anny Dryblak (Rzgdzony
czy rzqdzqcy? Budowanie wigzi migdzy monarchg karoliviskim a ksigciem bretoriskim
i ich znacznie w ksztattowaniu si¢ wladzy regionalnej) dotyczyly czaséw karolin-
skich. Wystapienie Moniki Juzepczuk pt. Hrabia i biskup — relacie Rajmunda VI
brabiego Tuluzy z biskupem Fulkiem podczas krucjaty przeciwko albigensom w Swietle
kroniki Gillaume’a de Puylaurens przyblizyto nieco czasy panowania Kape-
tyngéw. Z uwagi na to, ze po odpowiedniej dawce przyjemnosci intelektual-
nych zalecana jest proporcjonalna dawka przyjemnosci cielesnych, uczestnicy
konferencji po tym panelu udali si¢ na przerwe obiadows.

Tizeci panel skupit w sobie referaty odnoszace si¢ do tekstow literackich.
Otworzyt go referat Kto gdrg, kto dotem? Wedrujgce relacje, czyli angielskie spoteczeri-
stwo przemian XIV wicku piérem Geoffreya Chaucera Zohii Litwinowicz z Uniwer-
sytetu Warszawskiego. Nastepnie uczestnicy wystuchali mgr Julii Szczepanik
z Uniwersytetu Adama Mickiewicza z Poznania (Uczucie zazdrosci w fin'amour
na przyktadzie kilku oksytariskich novas). Panel zamkneta mgr Joanna Kowalewska
z Uniwersytetu Gdanskiego, ktora wyglosita referat Seksualnos¢ rzecz ludzka.
Rubasznosé, Smiech i natura cztowicka poprzez stereotypy spofeczne ukazane we fran-
cuskich Fabliaux. Dyskusja na temat referatéw nie tylko trwata dtugo, ale byla takze
niezwykle ciekawa i rozwijajaca. Nie inaczej jednak stato si¢ w przypadku referatow
z ostatniego panelu konferencji.

Mgr Alicja Chojnacka z Uniwersytetu Wroctawskiego wygto-
sita referat Nauczyciel, wspétpracownik, przyjaciel? Relacje krdla Wilbelma
Zdobywcy i arcybiskupa Canterbury Lanfranka w Swietle Zrédet narracyjnych
i korespondencji. Nastgpnie glos zabrata jedyna w gronie prelegentéw arche-
olozka, Katarzyna Szymbert, ktora swoim referatem ,,Kos¢ z kosci moich i ciato
z ciata mojego” — o archeologicznych mozliwosciach rekonstrukdi relacji spotecznych
we wezesnym Sredniowieczu na podstawie badari cmentarzysk zafascynowata obec-
nych na referacie historykéw. Drugi dzien obrad, a tym samym konferencje,
zamknat referat Melchiora Jakubowskiego Znaczenia zawarte w architekturze
zespotu zamkowo-katedralnego w Kwidzynie, ktory tylko pozornie okazat sig
nie by¢ zwigzany z tematem kontaktéw miedzyludzkich. Dyskusji po ostatnim
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panelu nie byto korica, wszyscy obecni zaangazowali si¢ w zadawanie pytan
referentom, co pozwolito na poszerzenie poruszonych watkow.

Spotkania miodych adeptéw historii to zawsze $wietna okazja do dyskusji,
a takie poszerzenia perspektyw badawczych i skonfrontowania wiasnych
opinii z innymi znawcami badz amatorami tematu. Czgsto burzliwe, ale
zawsze rozwijajace dyskusje, ktore odbywaly si¢ w czasie konferencji medie-
wistycznej, daly temu wyraz. Jednoczesnie tez pokazaly, ze prelegenci byli
$wietnie przygotowani, a atmosfera towarzyszaca obradom sprzyjata wymianie
pogladow.

Na koniec sprawozdania nie mozna zapomnie¢ o osobach, bez ktorych
konferencja nie mogtaby si¢ odby¢. Komitet Organizacyjny stanowili poza piszaca:
Samuel Domanski, Karolina Jakubiak, Monia Juzepczuk, Maria Weronika
Kmoch, Damian Kwapisiewicz, Wiktor Lupij oraz Krzysztof Mikulski.
Serdeczne podzigkowania chcieliby$my ztozy¢ takze portalowi Histmag.org,
ktory objat konferencje patronatem medialnym. Dzigkujemy takze Polskiemu
Towarzystwu Historycznego za patronat honorowy oraz Muzeum Etnogra-
ficznemu w Warszawie za wspotprace. Szczegdlne podzigkowania sktadamy
takze Otwartemu Repozytorium Nauk Historycznych Lectorium za wspot-
prace i pomoc w przygotowaniu materiatow dla prelegentow. Najwicksze
podzigkowania nalezg si¢ prof. Stefanowi Ciarze, opiekunowi Studenckiego
Kota Naukowego Historykow Uniwersytetu Warszawskiego, ktory wspierat
nasze wysitki organizacyjne na kazdym etapie naszych przygotowar.
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Sprawozdanie z XI Studenckiej Konferendji Starozytniczej pt. Ziemia
obiecana (1.6dz, 8-10 maja 2015 r.)

Studenckie Konferencje Starozytnicze (dalej: SKS) to coroczne,
odbywajace si¢ od 2004 r., studencko-doktoranckie konferencje naukowe,
eksplorujace rozmaite zagadnienia epoki starozytnej, poczawszy od dziejow
Mezopotamii i Egiptu, a skonczywszy na osiagnigciach ludéw Ameryki
prekolumbijskiej. Interdyscyplinarny charakter SKS wynika z rozmaitosci
zainteresowan jej uczestnikow: historykéw, historykow sztuki, archeologéw,
filozoféw oraz filologéw klasycznych i nowozytnych. Organizatorem SKS
sa studenckie starozytnicze kota naukowe z catej Polski. Kazdego roku inne
koto (a zatem inne miasto) jest gospodarzem konferencji. Wigkszos¢ spotkan
ma zasieg ogolnopolski, ale V. SKS (Poznan) i jubileuszowa X SKS (Warszawa)
mialy charakter miedzynarodowy i goscily zagranicznych starozytnikéw, w tym
samego prof. Oswyna Murraya (University of Oxford).

Tegoroczna, XI SKS, odbyta si¢ w dniach 8-10 maja w Lodzi.
Gospodarzem spotkania bylo Koto Antycznej Translatoryki (dalej: KAT)
UL, a obrady prowadzono w okazalym gmachu Wydziatu Filologicznego
Uniwersytetu 1.odzkiego. Poza KAT UL spotkanie wspotorganizowato
dziewig¢ innych kot naukowych: Koto Starozytnicze UW, Studenckie Koto
Naukowe Filologéw Klasycznych i Mediteranistow UG, Koto Starozytnicze
Studentow KUL, Studenckie Koto Naukowe Mitosnikow Jezykow i Kultury
Basenu Morza érédziemnego ,Oikumene” UWr, Studenckie Koto Naukowe
Archeologii grédziemnomorskiej UG, Studenckie Kolo Naukowe Histo-
rykéw Starozytnosci UWr, Koto Naukowe Klasykow UAM w Poznaniu,
Koto Naukowe Filologéw Klasycznych UJ oraz — $wiezo przyjete w poczet
organizatoréow SKS — Koto Naukowe Mtodych Klasykow Instytutu Filologii
Klasycznej UW.

W tegorocznym spotkaniu udziat wzigto 51 studentéw i doktorantow
z Gdanska, Katowic, Krakowa, Lublina, f.odzi, Opola, Poznania, Warszawy
i Wroctawia. Wygloszone referaty dotyczyly historii, historii sztuki, arche-
ologii, filologii klasycznej oraz filozofii. W wystapieniach dominowat temat
starozytnych pochéwkow oraz wizji zaswiatow. Prelegenci prezentowali, jak
wyobrazano sobie ziemi¢ obiecang oraz jak przygotowywano si¢ do swojej
yostatniej drogi” (referaty dotyczace kultur: grecko-rzymskiej, zydowskiej,
judeochrzescijanskiej i wezesnochrzesdcijanskiej, ale takze egipskiej, perskiej,
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chinskiej i indyjskiej). Na podstawie analizy zabytkéw materialnych zaprezen-
towano wizje ziemi obiecanej Majow, Mykenczykow oraz ludow Barbaricum.
Zainteresowaniem cieszyt si¢ takze temat pielgrzymek, ktéremu poswigcono
oddzielny panel. Kolejnym czesto poruszanym tematem byly wyobrazenia nt.
utopii oraz dystopii nie tylko w literaturze antycznej, ale rowniez w skandy-
nawskiej oraz wspolczesnej kulturze popularnej. Na konferencji poruszono
takze temat relacji miedzy sacrum a profanum (referaty dotyczace Mezopo-
tamii, Rzymu oraz Bizancjum). Pojawily si¢ tez — rzadko spotykane — referaty
z zakresu teorii utopii oraz jezykoznawstwa.

XTI Studencks Konferencje Starozytnicza zainaugurowat prof. Maciej
Kokoszko (UL), ktory ze swada i dowcipem opowiadat o korzysciach plyng-
cych z picia wina na podstawie dzieta De materia medica Pedaniosa Diosku-
rydesa (I w. n.e.). Pierwszy panel, pod hastem ,Pielgrzymki do ziemi obie-
canej”, zawierat referaty Aleksandry Pawlikowskiej (UW): Podgzajac Via
Maris i mgr. Barbary Zajac (U]): Starozytna Marea — przystanek przed osrod-
kiem kultu Swigtego Menasa w Abu Mena. Podczas drugiego panelu pt. ,Jezy-
kowy opis miejsc swigtych” uczestnicy wystuchali referatow mgr. Katarzyny
Kuszewskiej (UL): Gaj swigty — ,,nemus” czy ,,lucus”? oraz Michata Warzochy
(UY): Swigtos¢ Indoeuropejezykéw - analiza lekseméw opisujacych sfere sacrum
w najwazniejszych jezykach indoeuropejskich. W ramach trzeciego, a zarazem
ostatniego w pierwszym dniu, panelu ,Przestrzen sakralna” prezentacje
wyglosili: mgr Marcin Stankiewicz (UWr): Przestrzent sacrum rzymskich
Swigtyn Izydy na przyktadzie Iseum Campense w Rzymie oraz iseumn w Pompe-
jach oraz mgr Maciej Wactawik (UJ): Sprowadzajac niebo na ziemie. Spotecz-
nosci monastyczne na Negewie w okresie bizantyriskim.

Drugiego dnia konferencji obrady odbywaly si¢ w dwu salach jedno-
czesnie. W ramach panelu ,Egipskie zaswiaty” referaty wygtosili Daria
Biatobrzecka (U]): Pochdwki towarzyszqce w Starozytnym Egipcie, Adrianna
Madej (UW): Menu z grobowca, czyli co po Smierci jadali Egipcjanie oraz Marta
Kaczanowicz (UAM): O sobowtdrach, stugach i niewolnikach w egipskich zaswia-
tach. Kolejny panel, ,Mityczne krainy w oczach cywilizacji chinskiej”, obej-
mowat wystapienia Agnieszki Pawlak (UWr): W pogoni za zyciem wiecznym,
czyli poszukiwanie Wysp Niesmiertelnych przez cywilizacje chiriskg — od wielkich
wypraw do tworzenia symbolicznych imitacji, mgr. Wojciecha Knagi (UO):
Ziemia przekleta Goga i Magoga. Spojrzenie z drugiej strony spizowej bramy
Aleksandra — Chiriczycy a koczownicy Azji Centralnej do VIII w. n.e. i mgr. Lukasza
Byrskiego (U]): Wyspy Niesmiertelnych na Oceanie Wschodnim w swietle chiri-
skiej mitologii i zrédet bistorycznych. W ramach panelu ,Utopia jako miejsce,
utopia jako czas” prelekcje wygtosili Piotr Zeman (UAM): Hiperborea — grecka
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kraina wiecznej szczgsliwosci na dalekiej pétnocy, mgr Bartosz Kotoczek (U]J):
Idylliczne i infernalne oblicza Afryki w ,,Joannidzie” Flawiusza Kreskoniusza
Koryppusa, mgr Karolina Frank (UW): Upadek czy powrdt? Motyw , ztotego
wieku” w komedii staroattyckiej oraz. Ewa Nowak (UWTr): Krdlestwo podziemne
jako kraina szczesliwosci i ztoty wiek jako czas gnusnosci, czyli obrazy a rebours
w ,De raptu Proserpinae” Klaudiana. W nastgpnym panelu ,Zaswiaty /
mityczne krainy w oczach ludéw Barbaricum” zaprezentowali sie: Martyna
Kuciniska (UG) z tematem T'ajemnica wierzert spoteczeristw Barbaricum na ziemiach
polskich w dobie péznego cesarstwa rzymskiego oraz Patrycja Amroziriska (UL)
i Anna Kubicka (UL) z wystapieniem pt. Koniec zycia poczqtkiem nowej drogi.
O pochéwkach kultury wielbarskiej z terendw ziem polskich.

W drugiej czgsci dnia podczas panelu ,,Utopie i dystopie w literaturze
antycznej” uczestnicy wystuchali prelekcji Wojciecha Kopka (KUL): Egipt
Prolemeuszéw w mimach Herondasa — propaganda czy ,ziemia obiecana”?,
mgr. Grzegorza Zyzika (UO): ,Kosmiczna Odyseja”. Lukian i opis pierwszej
podrézy na Ksigzyc, Tomasza Babnisa (U]): Rzym i Italia w I ksigdze , Tristidw”
Owidiusza i Doroty Marciniuk (KUL): Ewolucja obrazu Wysp Szczesliwych
w epoce archaicznej i klasycznej literatury starozytnej Grecji na podstawie wybra-
nych Zrédet. Nastepny panel ,Wizje zaswiatow” zawierat referaty mgr Pauliny
Nicko (UWr): Mezopotamski swiat podziemny i jego znaczenie dla relacji
Zywych ze zmarkymi, mgr. Tomasza Kunickiego-Goldfingera (UW): Grdb
Achillesa — antropologiczne wizje zaswiatéw w obrebie dziet homeryckich, Kata-
rzyny Wisniewskiej (UW): W5rdd cieni i nadludzi — o homeryckich zaswiatach,
a takie Twony Zakrzewskiej (US): , Tam bedzie ptacz i zgraytanie zgbéw” —
wizja piekta w wierzeniach Zydéw i chrzescijan w starozytnosci. Préba pordw-
nawcza. W panelu ,Mykenskie zaswiaty” prelekcje wygtlosili Cezary Bahyrycz
(UAM): Tolosy jako brama do Ziemi Obiecanej. Ostatnia podréz Mykericzyka
oraz mgr Katarzyna Dudlik (UAM): Studia nad zwyczajami pochdwkowymi
wezesnomykeriskich elit — wybrane aspekty. Ostatni panel tego dnia, dotyczacy
Mezopotamii, sktadat si¢ z wystapien Stanistawa Wojcika (UAM): Wyobra-
Zenie zniszczonego miasta w pigciu lamentach sumeryjskich i Damiana Przyby-
towskiego (UAM): Whadca jako tgcznik miedzy sferq sacrum a profanum —
analiza problemu na podstawie zrédet z okresu panowania Asarbaddona. Drugi
dzien obrad zakonczyt pasjonujacy wyktad Ziemia obiecana — Smier¢ w stuzbie
religii na temat ofiar sktadanych z ludzi podczas rzymskich obrzedéw sakral-
nych, ktory wyglosita opiekun KAT UL, dr hab. Idaliana Kaczor (UL).

Na trzeci, a zarazem ostatni, dzieri konferencji zaplanowano osiem
rownoleglych paneli. Pierwszy panel inauguracyjny, pod hastem ,Cesarze
Rzymu a dazenie do utopii”, skladat si¢ z referatow Romana Deikslera (UAM):
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Zwycigstwo w Judei fundamentem panowania Flawiuszy, Jakuba Sawickiego
(UW):,, Qui scelerum inventor et malorum machinator fuit” — o utopii politycznej
Dioklecjana w preambutach konstytucji cesarskich oraz Barbary Szelag (UAM):
Droga Oktawiana ku wiecznosci. Analiza ,Res gestae divi Augusti”. Podczas
drugiego panelu inauguracyjnego (,Utopia jako koncept”), prelekcje wygto-
sili Wojciech Sobiecki (UWTr): Utopia czy motywy utopijne? i Jakub Wolak
(UW): Orygenesa raj utracony. Upadek bytéw i stworzenie réwnoleghych swiatéw
wedtug traktatu ,Peri archon”. W ramach kolejnego panelu, ,Ziemia Obie-
cana 17, uczestnicy wystuchali prezentacji mgr. Sebastiana Malkusza (UO):
Sodoma — ,ziemia obiecana” Lota, bratanka Abrabama i mgr. Jerzego Fatygi
(KUL): Ziemia Obiecana Izraelitéw widziana w perspektywie wyprawy faraona
Szeszonka. Podczas panelu ,W drodze na kraj $wiata” uczestnicy zapoznali sig
z prezentacjami mgr. Kajetana Jagodziriskiego (UAM): O obfitos¢ wody — piel-
grzymki o obfitos¢ wody w klasycznej kulturze Majow (250—-900 n.e.) na przy-
ktadzie stanowiska archeologicznego Cara Blanca, Belize, jak réwniez (zespo-
fowo) Aleksandry Mietly (UAM) i Dominika Stachowiaka (UAM): Tartessos
— przeglad propozycji lokalizacfi starozytnego miasta na podstawie Zrédet i mgr. Filipa
Taterki (UAM): Kraina Punt — Ziemia Boga starozytnych Egipcjan.

W ostatniej czgsci konferencji podczas panelu ,Ziemia obiecana 2”
referaty wyglosili Andrzej Jedrzejczak (UAM): W drodze do ziemi obiecane.
Miejsce akcji i jego symboliczny sens — analiza poszczegdlnych elementéw prze-
strzeni, mgr Aleksandra Wojtasik (UJ): Egipt — nowa Ziemia Obiecana. Analiza
twérezosci wybranych autoréw judeobellenistycznych i mgr Kamil Choda (U]J):
Trzy ziemie obiecane i jedna zaniedbana. Ziemia Swieta, Galia, Bizancjum i Rzym
u Grzegorza z Tours. Panel ,Droga w zaswiaty na przestrzeni wiekow” skfadat
si¢ z prezentacji Stanistawa Chmielowskiego (UAM): Zwyczaje pochdwkowe
asyryjskich krélowych w I tys. przed Chr., Magdaleny Kaliniak (UL.): Kult duszy
oraz kontrowersyjne rytuaty pogrzebowe w starozytnej Grecji oraz mgr. Okta-
wiusza Kornobisa (UJ): Metoda traktowania zmartych wedtug Zaratusztry, czyli
o wystawianiu ciat w Imperium Perskim w relacji greckich autordw. W ramach
panelu (,Legendarne krainy”), uczestnicy wystuchali prezentacji Dominiki
Lewandowskiej (UW): Krainy ptodnosci, czyli gdzie natura promuje rodziny
wielodzietne, mgr. Przemystawa Stawarza (UL): Legendarne krainy w mito-
logii skandynawskiej i mgr. Barbary Kokurewicz (UWTr): Indyjski Olimp, czyli
mityczna géra Meru i jej odbicia w sztuce starozytnych Indii. Podczas panelu
pt. ,Swiat w zwierciadle utopii”, réwnolegle zamykajacego XI SKS, prelekcie
wygtosili mgr Fryderyk Kwiatkowski (UJ): Gnostycka wizja swiata we wspdt-
czesnych filmach dystopijnych oraz mgr Katarzyna Grabarczyk (UW): Dlaczego
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zachowanie dziewictwa, a nie matzeristwo otwiera bramy raju? ,, Liber de virgi-
nitate servanda” Hieronima.

Niestety do skutku nie doszto pig¢ z zaplanowanych wystapien,
poniewaz prelegenci nie zdotali dotrze¢ na miejsce obrad. Byly to prezentacje
mgr. Damiana Domanskiego (KUL): , [tinerarium Burdigalense” — najstarszy
zachowany taciriski opis Ziemi Swigtej, mgr. Anny Szarek (Uniwersytet Peda-
gogiczny im. KEN w Krakowie): Dwoistos¢ zaswiatéw w wierzeniach ludéw
Barbaricum, mgr. Emilii Smétki (UAM): Wedrdwka Gotdw. Relacja ze szlaku
do krainy Oium, Alicji Gorskiej (UL): Eden jako swiat antynomiczny w kontek-
Scie utopii, czyli o Rajskim Ogrodzie i pierwiastku ludzkim: pierwszy mezczyzna
i jego trzy partnerki oraz mgr. Katarzyny Bagrowskiej (UO): Biblijna ,Ziemia
Obiecana”.

Mimo rekordowej liczby referatéw na tegorocznej SKS zabrakio
prezentacji dotyczacych neolatynistyki oraz filologii nowozytnych. Mata
liczba wystapien poswigcona byla Bizancjum, starozytnym Persji i Indiom
oraz Ameryce prekolumbijskiej. Mozna mie¢ jednak nadzieje, ze na kolejnych
SKS braki te zostang uzupetnione. Najlepsze sposrdd referatéw zaprezentowa-
nych w tym roku opublikowane zostana w kolejnym tomie XXOAH (Schole)
— publikacji pokonferencyjnej, zawierajacej materialy z kolejnych SKS; nad jej
wydawaniem czuwa Koto Starozytnicze UW.

Coroczne SKS to wyjatkowe wydarzenia na mapie polskich konfe-
rencji naukowych. Cykliczno$¢ spotkan przyczynia si¢ do integracji srodo-
wiska mtodych starozytnikéw. Poza wykladami i referatami nieodlaczng
czgscig SKS sg tez spotkania towarzyskie referentéw — dzigki nim uczest-
nictwo w konferencji umozliwia nie tylko zaprezentowanie wynikéw swoich
badan, ale réwniez poznanie wielu inspirujacych osob.

Na zakonczenie sprawozdania pragne podzigkowa¢ organiza-
torom XI Studenckiej Konferencji Starozytniczej, ktorzy przez wiele
miesigcy dokladali wszelkich staran, aby spotkanie odbylo si¢ zgodnie z planem,
a podczas samej konferencji moderowali liczne panele. Dzigki nim to wyda-
rzenie naukowe, bedace przeciez fascynujacy przygoda intelektualng, toczy sig
w wyjatkowej, przyjacielskiej atmosferze. W skiad komitetu organizacyj-
nego, poza piszaca te stowa, weszli: mgr Katarzyna Kuszewska (UL) i mgr Helena
Sygnet (UL) — gléwne organizatorki tegorocznego spotkania, Tomasz Bednarek
(UAM), mgr Adam Ciotek (UW), mgr Joanna Dzik (UWr), mgr Jerzy Fatyga
(KUL), mgr Maria Gierszewska (UAM), mgr Aleksandra Krauze-Koto-
dziej (KUL), Dominika Lewandowska (UW), Maria Maciejewska (UAM),
mgr Maciej Paprocki (UWTr), Dorota Sakowicz (UG), Wojciech Sobiecki (UWrT),
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Pukasz Szelag (UWr) oraz nasza nieodzatowana Przyjaciotka i Kolezanka — $p. mgr
Agnieszka Heinricht (UJ).

Drzigkuje réwniez Gabrieli Gajdzie (UWr), Damianowi Miszczyn-
skiemu (UJ) oraz Pawtowi Wisiorkowi (U]) za pomoc w ocenianiu nadesta-
nych abstraktow. Podzigkowa¢ chciatabym réwniez Patrycji Abramian, Wero-
nice Masiarek, Aleksandrze Pawlowskiej i Marcie Trebskiej, studentkom
Uniwersytetu L.odzkiego, ktore przez te trzy dni wspomagaly nasze sily na
stanowisku rejestracyjnym. Wyrazy podzigkowania kieruje takze do Profesor
Idaliany Kaczor, opiekun KAT UL, oraz Profesora Macieja Kokoszki za wzigcie
udzialu w obradach, a zwlaszcza za wygloszenie niezmiernie interesujacych
wyktadow. Dzigki sktadam tez Uniwersytetowi Jagiellonskiemu i Uniwer-
sytetowi Wroctawskiemu za finansowe wsparcie tegorocznego spotkania, jak
rowniez Radzie Kot Naukowych Uniwersytetu Jagielloniskiego, ktora objeta
je swoim patronatem. W naszym wspolnym imieniu dzigkuje takze Radzie
Konsultacyjnej ds. Studenckiego ruchu Naukowego Uniwersytetu Warszaw-
skiego, ktora od lat umozliwia nam publikowanie kolejnych toméw ZXOAH.

%k

XII SKS odbedzie si¢ na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu wiosng 2016 r. Informacje o minionych oraz przysztych edycjach
SKS znalez¢ mozna na stronie internetowej konferencji (https://studenckakon-
ferencjastarozytnicza.wordpress.com/; dostep 17 VIII 2015 r.) oraz na Facebook'u
(Studencka Konferencja Starozytnicza — The Annual Student Conference;
dostep 17 VIII 2015 r.). Do zobaczenia za rok!

245



Piotr Goltz

Koscidt a wojna. Migdzy wczesnym a péznym sredniowieczem.
Sprawozdanie z migdzynarodowej konferencji mediewistycznej
w Bydgoszczy (26-27 VI 2015):

W 2015 r. Instytut Historii i Stosunkéw Miedzynarodowych Uniwer-
sytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy zaproponowat konferencje zatytu-
towang Koscidt a wojna. Miedzy pdinym a wezesnym Sredniowieczem. Refleksja
nad stosunkiem duchowienistwa do wojny jest w nauce obecna od dawna.
Jednoczesnie Organizatorzy zwrdcili uwage na istnienie zagadnien nie do$¢
opisanych, analizowanych na zbyt waskim tle problemowym i nieréwne
roztozenie intensywnosci badan pod wzgledem geograficznym. Badania doty-
czace Europy Zachodniej sa znacznie silniej reprezentowane w historiografii,
niz dotyczace obszaru na wschod od Laby. Najczesciej spotykane sg studia
nad ruchami krucjatowymi, zakonami rycerskimi oraz papieskimi prerogaty-
wami krucjatowymi. Nie dos¢ uwagi poswigcono wplywowi Kosciotow regio-
nalnych na przebieg konfliktow o zasiggu lokalnym. Mimo istnienia wielu
uznanych prac o znaczeniu Kosciota i chrzescijanstwa dla wytworzenia sig
idei krucjatowych, stabo rozpoznane s3 powiazania obrzgdowosci militarne;j
i wyobrazen religijnych z wojng. Aktywnos¢ militarng kleru zwykto si¢ anali-
zowa¢ z pominieciem funkcji religijnej. Celem konferencji byta proba, chocby
czgsciowego, zaspokojenia wymienionych postulatow badawczych w odnie-
sieniu do petnego sredniowiecza, w zakreslonym przez Organizatorow okresie
ok. 850-1350.

Konferencja odbyla si¢ w dniach 26-27 VI 2015 r., w jej trakcie
zaprezentowano osiemnascie referatéw, jezykiem wszystkich wystapien —
poza jednym, wygltoszonym po angielsku — byt polski. Po kazdej sesji odby-
wala si¢ dyskusja, w ktorej mogli bra¢ udzial uczestnicy, jak rowniez inni
stuchacze, konferencja miata bowiem charakter otwarty. Referaty podzielono

' Doktoranci Wydziatu Historycznego UW —mgr Anna Dryblak, mgr Piotr Goltzi mgr Maksymilian
Sas — wzigli udziat w konferencji w ramach projekeu pt. ,Udziat w migdzynarodowej konferencji
naukowej pt. Koscidt a wojna. Miedzy wezesnym a péznym Sredniowieczem w Bydgoszezy (26-27
czerwea 2015 r.)”, zorganizowanego przez Koto Naukowe Doktorantow WH UW. Uzyskali
wsparcie finansowe od Rady Konsultacyjnej ds. Studenckiego Ruchu Naukowego UW/, Zarzadu
Samorzadu Doktorantéw UW, Fundacji na Rzecz Studentéw i Absolwentéw Uniwersytetu
Warszawskiego ,Universitatis Varsoviensis” oraz Fundacji Uniwersytetu Warszawskiego.
Najserdeczniejsze podzigkowania nalezg si¢ profesorom Andrzejowi Karpinskiemu i Mirostawowi
Nagielskiemu, ktorzy goraco poparli wnioski o wsparcie projektu sktadane ww. instytucjach.
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na bloki tematyczne. W niniejszym sprawozdaniu zrelacjonowano gtéwne
tezy wyktadow oraz najwazniejsze watki dyskusji.

Pierwszego dnia stowo wstepne wygtosit prof. Jacek Maciejewski. Pierwszy
referent, prof. Jerzy Strzelczyk (UAM), opowiedziat, jak szeroka i niejednoznaczng
sterg badan sg krucjaty oraz jak zroznicowang, mniej lub bardziej wyrazista, byta
ich krytyka. Obok potepiania pogroméw — dokonywanych tak w Europie,
jak i w Ziemi Swigtej — na Zydach, poddawano w watpliwoé¢ — zwlaszcza
w kregach saskich — celowos¢ udawania si¢ az do Jerozolimy w celu walki
za wiarg, skoro tuz za Labg sgsiadowali z chrzescijanami poganie. Pamigtano,
iz. powstanie Stowian z 983 r. z trudem powstrzymano. Prof. Strzelczyk przy-
wotat $wiadectwa Wincentego z Pragi i Helmolda, zdaniem ktorych czyny panow
saskich staly na przeszkodzie chrystianizacji Stowian. Wynik krucjat, ich sromotna
klgska — mimo poczatkowego powodzenia — w oczach wielu $redniowiecznych
autoréw stanowit dowod na to, iz sprawa, za ktorg walczono, nie byla whasciwg.
Przytoczyt m.in. fragmenty rocznikéw wiirzburskich, gdzie mowa o tym, jak Bog
doswiadczyt cigzko chrzescijan za grzechy, o pojawieniu si¢ falszywych prorokow,
synow Beliala, ktorzy przymusili lud do dziatania blednymi naukami, kierujac ich
religijny zapat na manowce, a ich samych na zatracenie.

Mgr Maksymilian Sas (UW) swoje wystapienie poswigcit $rednio-
wiecznej refleksji teologicznej nad sensem wojny misyjnej w koncu VIII w.,
tj. podboju w celu chrystianizacji i poszerzenia granic $wiata chrzescijan-
skiego. Wedtug przywotywanych przez niego duchownych Bog, skoro panuje
nad wszystkimi ludzmi, swoja wladza obejmuje takie pogan. Jesli za$ zycie
w $wiecie ziemskim toczy si¢ wedle boskiego planu stworzenia, to jest w nim
takze miejsce na to, by we wlasciwym czasie taska chrztu dotarta do ludow
poganskich. Tym samym cata zastuga chrystianizacji jest po stronie Boga,
za$ misjonarze pelnig waing, ale wylacznie stuzebna role wobec wyrokow
Najwyzszego Sedziego. Referent przytoczyt przyktad Alkuina z Yorku twier-
dzacego, na przekor polityce prowadzonej przez Karola Wielkiego — na dworze
ktorego aktywnie dziatat — ze decyzja o przyjeciu chrztu powinna by¢ dobro-
wolna, za$ przemoc powinna stuzy¢ stworzeniu warunkéw do nawracania,
tj. zapewnienia bezpieczenstwa misjonarzom.

W dyskusji po pierwszej turze wystgpien pytano, czy sredniowieczni
autorzy —$wiadomi przeciez dualizmu jednostki ludzkiej, wyrazajacego si¢ w podziale
na duszg i ciato — dostrzegali dylemat trudnosci w dotarciu do dusz, gdy zalecano
karanie ciata za odmowg przyjecia chrztu. Innymi stowy: o czyje dobro
bardziej chodzito? Pogan, aby uratowa¢ ich przed wiecznym potepieniem,
czy o zbawienie chrzescijan podejmujacych trud krzewienia chrzescijanistwa?
Stwierdzono, iz z czasem sposob postrzegania konwersji ludow poganskich
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ulegl zmianie, cho¢ nawracanie zawsze byto fundamentalnym imperatywem
chrzescijanistwa. Najpierw w sredniowiecznych tekstach pojawily sig refleksje
o dobrowolnosci konwersji, pozniej zaczeto zwraca¢ uwage na $wiadomos¢
osoby przyjmujacej chrzest, na dojrzatos¢ decyzji. Zgodzono sig, z zdecydo-
wanie lepiej byto wykaza¢ si¢ nadgorliwoscia w egzekwowaniu przykazan nowej
wiary, jak czynit to Bolestaw Chrobry w relacji Thietmara — ktory w koricu byt
odpowiedzialny jako wiadca za zbawienie swoich poddanych — niz sprzymierza¢ sig
z poganami, jak cesarz Henryk II, potepiony przez $w. Brunona z Kwerfurtu
(co i tak nie przeszkodzito w kanonizacji Henryka w 1146 r.). Prof. Strzelczyk,
odnoszgc si¢ do referatu mgr. Sasa powiedzial, ze ideologie zawsze mozna dosto-
sowac do aktualnych potrzeb, tym samym, gdy mowa np. o wojnie misyjnej
z Awarami, tak naprawdg szfo bardziej o podbdj, niz o chrystianizacje.

W drugiej sesji dr hab. Wojciech Mruk (U]) przedstawil poglady
dwoch franciszkanskich autorow, Fidenzia z Padwy i Rogera Bacona, na stra-
tegie i taktyke walki z Saracenami. Refleksja Fidenzia, bedaca przemyslanym
i szczegotowym planem wielkiej wyprawy zbrojnej, poparta byta dwudzie-
stopigcioletnim — lub dluzszym — pobytem autora na Bliskim Wschodzie
i w Afryce Pétnocnej. Z kolei Roger Bacon nigdy nie przebywat w krajach
muzutmanskich, co nie przeszkodzito mu snu¢ plany wojny z niewiernymi.
Uznal, ze dziatalno$¢ militarna nie poparta akcja misyjng i ewangelizacyjng
powoduje jedynie wzrost nienawisci muzutmanéw wobec chrzescijan, odda-
lajac perspektywe nawrocenia. Jednoczes$nie nie wykluczat akeji militarnej,
jesli misje i ewangelizacja okazalyby si¢ niewystarczajace. Wtedy operacja
wojskowa byltaby potrzebna, ale musiataby by¢ skuteczng. Co przez to rozu-
mial? Zaktadat zastosowanie zupetnie nowych — badz przejetych od innych
ludow — srodkéw prowadzenia walki. Miano uzy¢ materiatow wybuchowych
w celu ogluszania, wystraszenia i o$lepienia przeciwnika — lecz juz nie po to,
by go wysadza¢ (!) — oraz wykorzysta¢ zwierciadta optyczne do skupiania
swiatla stonecznego, aby wigzka promieni pali¢ Saracenéw i tym samym
oszczedzaé chrzescijan, zazwyczaj o wiele mniej licznych niz ich przeciwnicy.
Wreszcie za pomocg licznych luster miano obserwowa¢ wroga badz oszu-
kiwa¢ go poprzez optyczne zwielokrotnianie liczebnosci wiasnej armii.
Nie wolno tez poming¢ — w zwigzku z przynaleznoscig obu autoréw do zakonu
braci mniejszych — paradoksu zachodzacego miedzy zrédtami duchowosci
franciszkanskiej (posta¢ $w. Franciszka, pozdrowienie franciszkariskie Pokdj
i dobro!) — a uprawianiem tworczosci majacej na celu szybka i skuteczng
wojng z niewiernymi, tak by zgineto jak najmniej chrzescijan. Rozstrzyga-
jaca 6w dylemat byla zasada postuszenstwa wobec papieza, co zmuszato ludzi
Kosciota do akceptacji idei krucjatowej i whaczenia si¢ w nig.
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Dr hab. Krzysztof Guzkowski (USz) méwit o barwnej postaci Absa-
lona (1128-1201), dunskiego biskupa Roskilde, pdiniejszego arcybiskupa
Lund (od 1178). Na kartach Gesta Danorum piora Saxo Gramatyka jawi sig
Absalon jako wyksztatcony duchowny oraz zwycigzca pogan i piratéw jednocze-
$nie, walczacy z toporem w reku, organizujacy wyprawy zamorskie i dowodzacy
flota wojenna. Byt to cztowiek silny zaréwno duchowo, jak i fizycznie, okreslany
mianem Swiatta Danii, swoimi zastugami przy¢miewajacy dokonania krolow
dunskich. Absalon dziatat w mysl przytoczonego przez referenta pogladu, iz Bogu
jest mite zabija¢ bezboznych ludzi; typowego przykladu stosowania przez srednio-
wiecznych odmiennych postaw etycznych w stosunku do chrzescijan i pogan.

Prof. Jacek Maciejewski (UKW) siegnat do Kroniki polskiej Wincen-
tego Kadtubka w celu przesledzenia relacji o bitwie pod Mozgawa (1195).
W $wietle narracji polskiego dziejopisa biskupi moga prowadzi¢ wojne, jesli
wladza $wiecka zawiodla. Obecnos¢ biskupow na owczesnych polach walki
byta normg, zazwyczaj nie jako czynnych uczestnikow bitwy, a jesli juz musieli
walczy¢, to byly to przypadki ekstremalne.

W dyskusji najwigcej uwagi poswigcono ewentualnemu konfliktowi
miedzy etosem rycerskim a uzyciem machin wojennych, takze pozostajacych
do dzi$ w sferze science-fiction. Ich zastosowanie musiatoby wymusi¢ odej-
scie od tradycyjnego sposobu walki, gdzie dwaj uzbrojeni wojownicy walczyli
wrecz, a bitwa sktadata sie z wielu takich pojedynkéw. Dr hab. Mruk odpo-
wiedziat, ze obaj autorzy przytoczeni w referacie byli wolni od podobnych
watpliwosci, podajac za przyklad Fidenzia postulujacego przygotowanie na
wyprawe mozliwie wielu tysigcy strzat — $rodek walki tradycyjny, cho¢ wciaz
jego uzycie zaprzeczato rycerskim ideatom — jako skutecznej broni przeciwko
muzutmanom, ktérzy podczas walki mieli odstonigte barki i nie mieli
zwyczaju zaktadania zbroi na golenie.

W trzeciej turze mgr Monika Michalska (UJ) opowiedziata o weze-
snych dziejach opactwa Sankt Gallen. Byt to okres, gdy zbrojne zaangazo-
wanie opatow bylo zgodne z ich funkcjg duchowng, a w pewnych sytuacjach
byto wrecz pozadane. Zatozone w VIII w. opactwo benedyktyriskie — wokot
ktorego wyrosto miasto o tej samej nazwie — zobowigzane byto do pomocy panu-
jacym w mysl zasady, ze od utrzymania wladzy i autorytetu panujacego zalezy
dobro Kosciota. Udziat opatow w walce — czgsciej bierny, rzadziej czynny —
byt usprawiedliwiany na réznych ptaszczyznach. W aspekcie etycznym szto
o ukaranie grzesznikow, za$ w sensie prawnym nie zgadzano si¢ np. z zaborem
dobr opactwa, co godzito w funkcjonowanie wspoélnoty mniszej i oznaczato brak
szacunku wobec $w. Gawla. We wzmiance o pewnym opacie, ktory odméwit
udzialu w wyprawie, jeden z kontynuatoréw kroniki opactwa nie tylko wspo-
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mniat o stratach materialnych i prestizowych opactwa, lecz takie nazwat opata
leniem (!). Wedtug referentki takze dzi$ badacze piszacy biografie niektérych
opatéw — zwlaszcza tych uznanych za $wigtych, badz zmarlych w opinii $wig-
tosci — wolg wspomnie¢ o dziejacych si¢ za ich sprawa cudach, niz akcen-
towa¢ ich wojowniczo$¢, aby unikna¢ kolizji pomiedzy przekazem zrédtowym
a dzisiejszym wyobrazeniu o $wigtosci.

Dr Jacek Zinkiewicz (Muzeum Historyczne Miasta Krakowa) poswigcit
prelekcje Wilhelmowi Zdobywcy (ok. 1028-1087), ktéremu o wiele tatwiej
przyszto podbicie Anglii niz ujarzmienie jej. Zaakcentowat rozbieznos¢ miedzy
zrodlowym i rzeczywistym udziatlem duchowienstwa w bitwie pod Hastings
(1066) oraz sprawe jej faktycznego znaczenia. Zwycigstwo ksiecia Normandii
i jego koronacja nie oznaczaly opanowania kraju, w ktérym do ok. 1070 r. tlit
si¢ bunt. Opor przed najezdzcami wynikat z polityki Wilhelma, ustanawia-
jacego nowq elite. Pojawily si¢ grupy zyskujacych i tracacych na podboju.
W irédiach tworzonych w $rodowiskach zadowolonych z nowej sytuacji
mozemy przeczyta¢ o buntownikach, rabusiach i ztoczyricach, lecz dla innych
byli to powstaricy, stusznie walczacy o wolnos¢ i buntujacy si¢ przeciwko
doznanym krzywdom, z racji dysproporcji sit prowadzacy nierzadko wojng
podjazdows. Drugim podniesionym elementem byta polityka kroéla nakie-
rowana na zmiang charakteru Kosciota w Anglii, okreslonego przez dra Zinkie-
wicza mianem ,zmonachizowanego”. Przed podbojem dominujacg role — tak
w sensie autorytetu, jak i zamoznosci — odgrywaly w nim wspélnoty zakonne.
Wilhelm chciat zosta¢ nieformalnym ,krolem opatow”. Ostatni bunt, o jakim
wiemy, nastapit w 1075 r. Jak pisat Oderyk Vitalis, podniesli go ,,niektorzy biskupi
i opaci”. Epilogiem poruszonych watkow byly postanowienia synodu z 1102 r., gdy
wszedt w iycie kanon, na mocy ktérego zakazywano mnichom walki. Ow zakaz nie
dotyczyt jednak biskupow.

Mgr Piotr Goltz (UW) na podstawie traktatu Policraticus Jana z Salis-
bury strescit doktryne polityczng (zwlaszcza prawa i obowigzki whadcey oraz innych
elementéw wspdlnoty), a nastepnie przedstawit fragmenty po$wigcone sprawom
wojennym. W ciele spolecznym opisywanym przez Jana miejsce rak zajmowali
urzednicy i wojownicy. Ksiaze miat rzadzi¢ zgodnie z zasadami (I) sprawie-
dliwosci i stuzebnosci wladzy wobec poddanych oraz (II) zasada dobra
publicznego. Dla Jana wojna sensu largo oznaczata walke dobra ze ztem (takze
egzekwowanie przez wladce sprawiedliwosci), za$ sensu stricto szto o obrong spotecz-
nosci przed wrogami. Prézno szukaé w Policraticusie koncepcji o imperialnym
charakterze, cho¢ w czasie powstawania tekstu Henryk II z wielkim rozmachem
realizowat polityke ekspansji. Brak idei wojny sprawiedliwej; Jan traktowat wojne
jako zfo (nie tylko w sensie moralnym, podkreslat jej rujnujacy dla dobro-
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stanu poddanych charakter), nalezalo jej unika¢, a prowadzi¢ tylko w razie
koniecznosci. Wskazywal podobienstwa stuzby urzedniczej i zotnierskiej,
omowit kryteria selekeji rekrutow do stuzby wojskowej, znaczenie przysiegi
zotnierskiej (zdaniem Jana nikt nie powinien stuzy¢ w wojsku bez zlozenia
jej; wowczas bytby zotnierzem jedynie z nazwy), ktéra poréwnat do $lubow
skfadanych przez duchownych oraz ,prawo wojenne” (ius armorum), ktére
nalezato wpoi¢ wojownikom.

Prof. Maria Starnawska (AJD) moéwita o réznych ,przygodach”
bedacych udziatem relikwii od XII do XVI w. i o tym, co na ich podstawie
mozna powiedzie¢ o przemianach duchowosci $redniowiecznej. Wspomniata
o potrzebie zapewnienia przez duchownych bezpieczenstwa relikwiom z racji
potencjalnych najazdéw. Przywotata przyktady zrodtowe wojennych tutaczek
relikwii, m.in. opis translacji szczatkéw sw. Wojciecha dokonanej przez Brzety-
stawa (1038; w narracji Kosmasa pozyskanie relikwii to wylaczny cel wyprawy),
a takze opowies¢ Diugosza o podmienieniu przez Polakow zwlok Wojciecha
na ciato Gaudentego, gdy Czesi lezeli porazeni po pierwszej, nieudanej probie
zabrania relikwii, wreszcie o tym, jak uniknigto rabunku ciata $w. Wojciecha
przez Krzyzakéw w 1331 r. Stwierdzita, iz przywolane przez nig opowiesci nie
zawsze zawierajg watki militarne, za$ autorzy fabut postugiwali si¢ wzorami znanymi
z wezesniejszych utworow. Zainteresowanie budzi przewijajacy sie w zrodach
motyw niestychanego znaczenia wody przy translacji relikwii, gdyz przekro-
czenie chocby najmniejszego cieku wodnego w drodze powrotnej umozli-
wialo zerwanie wigzi relikwii ze wspolnots, z ktorej zostaly zabrane.

W dyskusji po trzeciej turze skupiono si¢ na znanych uczestnikom
wypadkach translacji relikwii, opowiesciach pochodzacych z réznych kregow
kulturowych, np. o Wilhelmie Zdobywcy walczacym z relikwiami na szyi,
na ktore wezesniej wiarolomny Harold II przysiegat (tam tez miata miejsce
translacja relikwii przez wode).

W czgsci czwartej mgr Anna Agnieszka Dryblak zreferowata okolicznosci
zatozenia klasztoru w Redon. W 834 r. ksiaze Bretanii — obszaru $wiezo spacyfi-
kowanego przez Karolingdw — w szczegélny sposob wyrazit poparcie dla cesarza
Ludwika Poboznego, ktorego wladza znalazta si¢ wowczas w glebokim kryzysie.
Na obszarze sobie podleglym dokonat w intencji cesarza donacji na rzecz klasztoru
w Redon, ktory dwa lata wezesniej zatozy¢ miat jeden z moznych bretonskich.
Zamiast przysta¢ zbrojnych lub ruszy¢ z odsiecza, w dokumencie fundacyjnym
zalecit mnichom modlitwe za cesarza. Niedtugo pézniej sam cesarz dokonat ex post
niejako re-fundacji Redon. Fundacja dokonana dwa lata wezesniej przez bretori-
skiego moznego zostata mu odebrana. Klasztor stat si¢ miejscem modlitwy
za whadcg frankijskiego i jego rodzing, lecz nie stat si¢ przez to klasztorem stricte
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karolinskim. Na podstawie materiatu dyplomatycznego — zawartego w klasz-
tornym kartularzu powstatym w potowie XI w. — mozna opisa¢ relacje miedzy
cesarzem a ksigciem bretoniskim. Przy zachowaniu wszelkich proporciji ksigze stat
sie dzigki mtodziutkiemu klasztorowi i modlitwom tamtejszych mnichéw sojusz-
nikiem cesarza. Redon stato si¢ symbolem odzyskania wladzy przez Ludwika, a
takze wspotpracy wiadcow, zlaczonych specyficzng wigzig duchows.

Dr Radostaw Kotecki (UKW) méwit o religijnym charakterze wyprawy
Kazimierza IT Sprawiedliwego przeciwko Pofekszanom (ok. 1192 r.), opisanej przez
Wincentego Kadtubka w Kronice polskiej (IV, 19). Wéwczas biskupi zwyczajowo
uczestniczyli w wyprawach wojennych, z wlasnym orszakiem zbrojnych,
co dotyczyto nie tylko wypraw przeciw poganom. Wedle opowiesci Kadtubka
Kazimierz nakazat biskupowi, by udzielit wojownikom Komunii przed spodzie-
wang bitwg. Biskup Wit z Chotela odprawit msze osobiscie, co byto rytem stoso-
wanym powszechnie podczas 6wczesnych wojen, nie zwigzanym bezposrednio
z ruchem krucjatowym. Referent wspomnial, ze msze i kazania zwyczajowo prak-
tykowano na granicy dnia i nocy, przed $witem, co stanowito nawigzanie tak
do zmartwychwstania Chrystusa, jak i do tradycji taczacej zwycigstwo z jasnoscia
oraz do rzymskiego rytuatu tryumfu.

Mgr Lukasz Fabia (UJ) przesledzit przejawy koncepcji wladcy jako
militis Christi, przede wszystkim w dzietach Anonima zwanego Gallem
(zwhaszcza w kontekscie postaci Bolestawéw Chrobrego i Krzywoustego;
drugiego z nich opisywano w tym charakterze rowniez w zywotach sw. Ottona
z Bambergu), Kadlubka (zwh. Bolestaw Kedzierzawy i Kazimierz Sprawie-
dliwy) i Diugosza (np. rycerze Mieszka I podczas mszy wyjmujacy miecze
do potowy pochwy). Wspomniat tez posmiertng stawe Henryka II Poboznego
polegtego pod Legnica (1241; opisang m.in. w Zywocie $w. Jadwigi) oraz Wiady-
stawa III Warnenczyka, ktory poniost smier¢ prowadzac krucjate antyturecks
(1444). Pierwotnie rycerzem Chrystusowym mozna bylo zosta¢ nie wyjezdzajac
ze swojego kraju, zastuzy¢ na to miano mogli takze prowadzacy walke duchows,
lecz owa idea nabrata szczegdlnego znaczenia w dobie wypraw krzyzowych.
Mgr Fabia wskazat na Jana z Salisbury jako jednego odpowiedzialnych za stwo-
rzenie teoretycznej podbudowy ideatu rycerza Chrystusowego.

Dr Dalibor Janis (Ostravska Univerzita) opowiedzial o funkcjonowaniu
biskupstwa w Otomuncu w odniesieniu do stosunkéw wojskowych na ziemiach
czeskich. Biskupstwo, erygowane w 1063 r., ktorego zasieg pokrywat si¢ zasadniczo
z regionem Moraw, poczatkowo funkcjonowato jako diecezja w ramach metropolii
mogunckiej. W 1344 r. utworzono archidiecezje praska, ktorej podporzadkowano
Olomuniec. Wezesniejsza przynalezno$¢ oznaczata obowigzki wynikajace z zalez-
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nosci lennej Czech w stosunku do Cesarstwa, m.in. dostarczanie kontyngentow
wojskowych, cho¢by na wyprawy wloskie.

W piatej, ostatniej sesji, mgr Marcin Sumowski (UMK) na przykta-
dzie kazan XV-wiecznych z terenoéw krzyzackich oméwit rozwazania dotyczace
pokojow po przegranych wojnach z Polsks. Autorzy tekstow wskazy-
wali na potrzebe najrychlejszego unormowania stosunkow z Polskg z racji
zniszczen wojennych i braku srodkéw na odbudowe. Pisali o wiarotomnosci
Zakonu, np. o niedotrzymaniu przysiag ztozonych krolowi polskiemu przy
zawieraniu I pokoju torunskiego. Wiadca polski bywal opisywany jako bicz
bozy za grzechy zakonu, poréwnany do biblijnego Nabuchodonozora. Refe-
rent przytoczyl refleksje typowe dla epoki, jak krytyke idei pokoju wieczy-
stego (uwazano, ze takowy moze ustanowi¢ tylko Bég, nie cztowiek za pomoca
traktatu), badz ze pokdj powinien dotyczy¢ tylko poboznych i pokutujacych,
ale juz nie grzesznikow, z ktorymi walka powinna trwac az do konca $wiata.
Ciekawym $wiadectwem bylo dzieto Jana Plastwicha (Plastwiga), pierwsza
kronika warminska, w ktorej wyrazono wrecz wrogi stosunek do Zakonu.

Mgr Kamil Kajkowski (Muzeum Zachodniokaszubskie w Bytowie),
omawiajac wezesnosredniowieczne przekazy o religii Stowian nadbattyckich,
zwrocit uwage na barbaryzacje, jakiej ulegaly owe wierzenia pod piérem
chrzescijanskich autoréw. Byla to metoda walki ideologicznej i legitymizacja
zbrojnej konwersji. Skupit si¢ na dwoch etapach wprowadzania chrzescijan-
stwa opisanych w zrédtach: (I) abrenuntiatio diaboli (niszczenie idoli) i (II)
confessio fidei (wyznanie wiary). Przedstawit sposéb postrzegania idoli i aktyw-
nosci demonéw w swiecie ziemskim przez duchownych kronikarzy, zwlaszcza
Thietmara, Adama z Bremy i Helmolda.

Dr Pawet Babij (UWT) zreferowat znaczenie Kosciota dla walk na Potabiu do
1147 r. i role duchowienstwa w systemie wojskowym monarchii wschodniofrankijskiej
i niemieckiej. Owa organizacja militarna byta dwuczesciowa: pospolite ruszenie (mogace
wystepowac jako obrona terytorialna, sily ekspedycyjne badz flota wojenna) oraz zawo-
dowi zomierze (milites), tworzacy state oddzialy w shuzbie (a) pandw swieckich i (b)
dostojnikéw koscielnych (zauwazalny jest wzrost znaczenia tych drugich za panowania
dynastii Ludolfingdw). Rzesza byta podzielona na kraje (regna), z keorych kazdy wysta-
wiat kontyngenty wojskowe. Na podstawie zrodet jak Indiculus loricatorum Ottoni I in
Ttaliam mittendorum — co wazne mamy do czynienia z dokumentem, a nie z kronikg
— mozemy pozna¢ m.in. liczebnos¢ saskich oddziatéow koscielnych w 981 r. Arcybiskup
Magdeburga mégt wystawi¢ 60-80 pancernych, mozliwosci Kosciota saskiego to 600
loricati przy 1500 wojownikach — ta warto$¢ znamy ze zrédet narracyjnych — idacych w
wyprawie z 982 r. Dr Babij wyodrebnit trzy podstawowe role duchownych w walkach
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na Polabiu (wymienione wedlug czgstotliwosci pojawiania si¢ w zrédiach): kaptani,
dowddcy (w razie potrzeby takie chorgzowie) oraz bezposredni uczestnicy walk.

Zdaniem dr. hab. Kazimierza Grazawskiego (UWM) podbijani i chrystianizo-
wani Prusowie byli — jako poganie — postrzegani jako emanacje Szatana. Walki z nimi,
prowadzonej w imig wiary, nie fjczono z famaniem ideatéw chrzescijariskich. Ow poglad
byt szeroko rozpowszechniony i tak zakorzeniony, ze jeszcze np. Piotr z Duisburga, autor
Chronicon terrae Prussiae (1326), konsekwentnie siegat do przebrzmiatej juz wowczas idei
krucjatowej.

Mgr Marcin Mecina (UL) méwito o kolejnych uniach wyznanio-
wych i probach likwidacji wielkiej schizmy wschodniej, wielkiej rozgrywee politycznej
miedzy papiestwem, Bizancjum i innymi zainteresowanymi stronami — np. Andegawe-
nami snujacymi plany krucjatowe przeciwko Konstantynopolowi. Wystapienie
rozpoczat od interesujacego fragmentu z pism Piusa IT (Eneasz Sylwiusz Piccolomini),
poswieconego konfliktowi nad Bosforem.

W dyskusji skupiono si¢ na desakralizacji batwanoéw widzianej przez obie
strony, tj. przez pogan — nawet jesli ich relacje istnialy, to dzi$ nie mamy zadnych zacho-
wanych przekazow — oraz autorow tekstow zrodtowych, czyli chrzescijaiskich duchow-
nych. Spekulowano tez 0 motywach nawotywari duchowieristwa z terenéw krzyzackich
do zawarcia pokoju z Polska. Probowano wskaza¢, czy autorzy przywotanych zrodet byli
$wiadomi, jakie konkretnie przykazania famano (wskazywali sprzeniewierzenie si¢ misji
zakonu i krzywoprzysiestwo) oraz jakiego pokoju cheieli badz dlaczego byli przeciwni
wojnie (czy dlatego, ze ja przegrywali, czy tez uwazano ja za z gruntu zg)? W drugiej
kwestii odpowiedz kazdorazowo zalezata od osoby autora i perspektywy, ktorg przyj-
mowat. Sfowo podsumowujace konferencje wyglosit prof. Jacek Maciejewski.

Udziat w konferencji byt niezwykle cennym do$wiadczeniem dla nas, poczat-
kujacych badaczy sredniowiecza, umozliwit nam wzbogacenie wiedzy, udziat w inter-
dyscyplinarnej wymianie doswiadczen i poszerzenie horyzontow badawczych, poznanie
wybitnych mediewistow polskich i zagranicznyche. Pragniemy goraco podzigkowaé
Organizatorom i uczestnikom obrad za serdecznos¢, z jaka zostalismy
przyjeci oraz za otwarto$¢ na pytania i wszelkie uwagi krytyczne, gdyz doktorantow
WH UW traktowano jako partneréw w naukowej dyskusji. Epilogiem przywotanych
obrad bedzie wydanie publikacji pokonferencyjnej, w ktorej znajda sie artykuly przygo-

towane na podstawie wygloszonych referatow.

2 Po zakoriczeniu obrad doktoranci reprezentujacy WH UW udali si¢ do Europejskiego Centrum
Pienigdza — tam zobaczyli interesujaca i nowocze$nie zaaranzowang wystawe pt. Dzieje pienigdza.
Sredniowiecze — oraz do Muzeum Okrggowego w Bydgoszczy — Zbiory archeologiczne,
gdzie zapoznali si¢ z niezwykle wciagajaca i skladajacy si¢ z mnéstwa ciekawych elementéw
ekspozycja pt. Na pograniczu Wielkopolski i Pomorza. Bydgoszcz i region u zarania dziejow, w ktorej
ukazano najdawniejsze dzieje regionu o poczatkéw osadnictwa (ok. 12-10 tys. p.n.e.) az do okresu
wedréwki ludéw (V-VI w. n.e.).
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