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Uchwata nr 507
Senatu Uniwersytetu Warszawskiego
z 22 stycznia 2020 r.

w sprawie odnowienia doktoratu
prof. Ewy Wipszyckiej-Bravo

Na podstawie § 9 Statutu Uniwersytetu Warszawskiego
(tekst jednolity: Monitor UW z 2019 r. poz. 190)
po zapoznaniu sie z recenzjami:
prof. Rogera Bagnalla z Uniwersytetu Nowojorskiego;
prof. Jeana Gascou z Uniwersytetu Sorboriskiego
oraz prof. Macieja Salamona z Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta I,
dotyczacymi dorobku prof. Ewy Wipszyckiej-Bravo,
Senat Uniwersytetu Warszawskiego postanawia, co nastepuje:

§1
Wyraza sie zgode na odnowienie doktoratu
prof. Ewy Wipszyckiej-Bravo.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Senatu UW
dr hab. Marcin Patys, prof. UW



ROGER §S.
BAGNALL

EMERYTOWANY PROFESOR

HISTORII STAROZYTNE]
NEW YORK UNIVERSITY

Opinia dla Senatu Uniwersytetu Warszawskiego
w zwigzku z odnowieniem doktoratu
prof. Ewy Wipszyckiej-Bravo

Odnowienie
doktoratu



wa Wipszycka-Bravo jest najwiekszym sposrod zyjgcych
badaczy Kosciotaimonastycyzmu w poznoantycznym Egipcie.

Na droge, ktora przywiodta jg do tego miejsca, wstgpita — 0 czym
sama mowi — w 1962 roku, kiedy powierzono jej do wydania
zespot bizantynskich papirusow z kolekeji berlinskiej. Ewa Wipszy-
cka byta juz wowczas autorem dwoch duzych artykutow opubli-
kowanych w waznych czasopismach; jeden z nich, z edycjg p6zno-
czwartowiecznego papirusu z Paryza, stanowit owoc jej pracy pod
opiekg André Bataille'a i Rogera Rémondona. Bogaty komentarz
edytorski pozwalat juz odgadngc, jakiej klasy badaczem miata stac
sie w przysztosci, nie dziwi wiec, ze Wolfgang Muller postanowit
powierzyc jej prace nad nieopublikowanymi papirusami. Chociaz jej
rozprawa doktorska, opublikowana w 1965 roku, poswiecona byta
rzemiostu tkackiemu w Egipcie rzymskim, ona rowniez zwiastuje, jak
ogromnag wage przywigzywac bedzie w catej swojej pracy naukowe;j
do gospodarczych realiow dziatania instytucji kosciel-nych. Wkroétce
praca nad papirusami bizantynskimi z Egiptu zaczeta przynosic
owoce, wcigz nacechowane tym samym zaintere-sowaniem
problematykg gospodarczg. W 1968 roku wydata dwa papirusy oraz
opublikowata dwa artykuty; pierwszy na temat relacji miedzy
instytucjami koscielnymi a rzemieslnikami; drugi po-Swiecony
chrzescijanskim konfraterniom w bizantynskim Egipcie. Ten ostatni
ukazat sie najpierw po polsku, ale dwa lata pdézniej jego francuska
wersja zostata zamieszczona w aktach Miedzyna-rodowego
Kongresu Papirologicznego, ktéry odbyt sie w1968 roku w Ann
Abror, na ktory jednak nie mogta pojechac.

oczynajgc od tego momentu, przez pot wieku spod pidra Ewy

Wipszyckiej ptynat staty strumien publikacji, konsekwentnych w
metodzie, podejsciu i jakosci. Jej petng dojrzatos¢ erudycyjng
i metodologiczng widzimy juz w opublikowanejw 1972 roku ksigzce
poswieconej zasobom i aktywnosci ekonomicznej kosciotow w Egi-
pcie (poza Aleksandrig), ktéra do dzis dzien pozostaje funda-
mentalng pracg na ten temat. Cechuje jg niezwykta szerokosc¢ wyko-
rzystanych i krytycznie przeanalizowanych zrédet, zarowno doku-
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mentowych, jak i (w luznym sensie) literackich, w tym kanonéw
synodalnych, tekstow hagiograficznych i homilii, bardzo rzadko
czytanych przez jakichkolwiek papirologow. Podkreslam raz jeszcze
krytyczny charakter jej lektur zrodet. Zawsze stara sie zrozumie¢
kontekst, w jakim one powstaty, i to, jakiego rodzaju informacjom
dostarczonym przez nie mamy prawo uwierzy¢. Nie jest to tatwe
zadanie, jednak czytelnik tej ksigzki ma w rekach w petni dojrzatg
prace i styszy ten sam gtos, ktérego brzmienie odnajdzie w tak wielu
pracach opublikowanych w kolejnych latach.

‘ N | ciagu nastepnego ¢wieréwiecza Ewa Wipszycka zajeta sie

przede wszystkim nie edycjg papirusow, ale pisaniem znako-
mitej serii podstawowych artykutow, z ktorych wiekszos¢ zostata
zebrana w opublikowanej w 1996 roku ksigzce Etudes sur le christia-
nisme dans I'Egypte de IAntiquité Tardive (z wdziecznoscig mysle
oszczegotowych indeksach, ktorymi opatrzona jest ta ksigzka,
bardzo utatwiajgcych odnalezienie miejsc, w ktorych Autorka po-
Swiecita uwage konkretnemu problemowi lub tekstowi). Nieswia-
domy czytelnik, myslgc o Egipcie w epoce miedzy IV a VII wiekiem,
mogtby spodziewac sie tu dyskusji o stawnych sporach teolo-
gicznych tej epoki, ale Ewa Wipszycka juz w swojej wczesniejszej
ksigzce jasno pokazata, ze nie one przyciggaty jej uwage i nie je
starata sie przedstawi¢, w duzej mierze dlatego, ze przez bardzo
dtugi czas podziaty wynikajgce z tych kontrowersji po prostu nie
pojawiajg sie w zrodtach nieteologicznych i niemal niemozliwe jest
przesledzenie ich wptywu na zycie religijne jednostek i instytucji (we
wstepie do omowionej nizej ksigzki o Kosciele aleksandryjskim
wyznaje, ze wiele czytata na ten temat, ale z réznych wzgledow,
wtym z powodu braku odpowiednich zasobow bibliotecznych oraz
partnerow do dyskusji, nie widziata mozliwosci wniesienia w tej
sferze oryginalnego wktadu). Rozmach badawczy ksigzkijest jednak
wcigz uderzajgcy. Ewa Wipszycka zajmowata sie w niej stopniem
alfabetyzacji, klerem, monastycyzmem i przeslado-waniami;
wielokrotnie opierajgc rozumowanie, obok zrodet wspo-mnianych
wyzej, takze na materiale archeologicznym. Jak zawsze, miata



odwage podejmowania kwestii dyskusyjnych. By¢ moze najlepszym
przyktadem tego jest pierwszy, klasyczny juz, rozdziat, wktérym
rozprawia sie — miejmy nadzieje, ze raz na zawsze — z po-glagdem, ze
ewolucja Kosciota egipskiego moze by¢ wyttumaczona ruchem
narodowym, ktorego wyrazem byt jezyk koptyjski. Jej zamitowanie
do polemiki jest jednak rownowazone otwartoscig na argumenty i
nowe zrodta. Niewielu badaczy jest tak otwartych.

Strumieh szczegotowych studiow ptynat dalej, w 2009 roku zas
ukazat sie tom Moines et communautés monastiques en Eqypte,
w ktorym opublikowano wiele z nich. Tym razem Ewa Wipszycka
utozyta swoje studia w bardziej systematyczng ksigzke, zapetnia-
jaca luki w stanie wiedzy i omawiajgcg szczegotowo zrodta na stu
stronach stanowigcych prawdziwy skarb dla badaczy nie majgcych
doswiadczen w pracy z niektérymi z nich (a powiedzie¢ trzeba, ze
niemal wszyscy poza Nig sg w tej sytuacji). Geografia, terminologia
i struktury koscielne dyskutowane sg niezwykle szczegétowo i to
samo dotyczy wielu aspektow zycia, zwtaszcza gospodarczego
i spotecznego, mnichow. Obok tego w ksigzce znalez¢ mozna
szereg studiéw skupionych na konkretnym problemie, zwtaszcza na
postaci $w. Antoniego oraz na monastycyzmie kobiecym.
ZaznaczyC trzeba jednak, ze to krotkie streszczenie nie oddaje
sprawiedliwosci licznym oryginalnym pomystom rozsianym po
stronach ksigzki, na ktére natrafia sie niekiedy zupetnie nieocze-
kiwanie. Zaden utarty sad nie pojawit sie tutaj bez $wiezego
zbadania jego podstaw.

Szes’é lat pozniej ukazat sie kolejny tom, The Alexandrian Church:
People and Institutions. W nim rowniez znalazto sie osiem opu-
blikowanych wczesniej duzych artykutéw, poddanych rewizji i uzu-
petnionych znaczng iloscig nowego materiatu. Znajdziemy tu
rozdziaty poswiecone historii narracyjnej, na przyktad prezentujgcej
przesla-dowania oraz dziatalnos¢ Konstantyna. Wiekszos¢ jednak
dotyczy strukturiproceséw. W najbardziej oczywisty sposob uwaga



Ewy Wipszyckiej skupia sie na postaci arcybiskupa Aleksandrii, ale
ze wzgledu na jego stosunki z innymi biskupami oraz duchownymi
wiejskimiim rowniez poswiecita ona sporo uwagi, podobnie zresztg
jak gospodarce koscielnej, powracajgc do zainteresowan z po-
czatku swojej kariery badawczej. Gdyby ktos pomyslat, ze ksigzka ta
jest wasko aleksandryjska, wystarczytoby wskazac, ze trzecig
najczesciej wymieniang postacig w indeksie osob (za arcy-
biskupami Atanazym i Teofilem) jest Abraham, biskup Hermontis.

koncu, zaledwie przed rokiem, ukazata sie kolejna obszerna

ksigzka, poswiecona monastycyzmowi, tym razem jednak
opublikowana po angielsku. Niektore tematy omawiane juz w tomie
z 2009 roku zostaty podjete na nowo, ale tym razem akcent potozony
jest w innych miejscach i, jak poprzednio, znajdziemy tu wiele
nowego. Szczegdlnie bogate i oryginalne jest omowienie zrodet,
nawet (a moze zwtaszcza) tych, ktére majg olbrzymiag bibliografie,
jak Zywot Antoniego oraz korpus pism i zywot opata Szenutego. Cata
ta partia zajmuje potowe tomu; druga potowa poswiecona jest
mnichom zyjgcym i dziatajgcym w réznego typu wspolnotach.

To krotkie podsumowanie pomija caty szereg tekstow wno-
szgcych znaczny wktad w badania nad innymi obszarami
historii p6znoantycznego Egiptu, ktére same wystarczytyby na
szacowng kariere innego badacza. Na mnie samego na przyktad
duzy wptyw miat mocny sceptycyzm Ewy Wipszyckiej wobec
wczesnej datacji wielu chrzescijanskich listow zachowanych na
papirusach oraz prob powigzania z chrzescijanstwem listow nie
zdradzajgcych swojej tozsamosci religijnej. Ona wczesniej niz
niemal wszyscy zrozumiata, ze dokumenty papirusowe nie zapetnig
dojmujgcego braku przekazow literackich o chrzescijanstwie
w Egipcie przed ostatnimi dekadami Il wieku. Pie¢ ksigzek o Kosciele
i monastycyzmie, ktore opisatem, oraz wczesniejsze studia, ktore
znalazty w nich swojg koncowg postac¢, stanowig dorobek, dla
ktorego na tym polu trudno wskazac paralele. Wykazanie, ze
w koncu VIina poczatku VIl wieku w Kosciele egipskim rozwinety sie
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dwie hierarchie, z prochalcedonskimi biskupami w miastach
i antychalcedonskimi w wiejskich klasztorach, jest jednym z wielu
przyktadow tego, jak Ewa Wipszycka zmienita stan naszej wiedzy. To
przekonanie jest dzisiaj szeroko podzielane i ma gtebokie implikacje
dlarozumienia szerszejewolucjizachodzgcej w Kosciele egipskim.

Pé’r wieku, w trakcie ktorego Ewa Wipszycka prowadzita prace
naukowa, byto oczywiscie szczegolnym okresem dla badan nad
ostatnimiwiekami cesarstwa rzymskiego i pierwszymiwiekamijego
nastepcow, czylinad epokg, ktorg zaczeto nazywac, nie bez dyskus;ji
, terminem P&zna Starozytnosc. Strumien publikacji na tym polu byt
kierowany zarowno wysitkiem, by wprowadzi¢ do dyskusji naukowej
wielki korpus tekstow literackich, zwtaszcza chrzesci-janskich,
wyraznie ignorowanych dotad przez badaczy staro-zytnosci, jak i
zestawem idei, pomystow i zainteresowan najlepiej widocznych w
pracach Petera Browna oraz jego uczniow i na-sladowcow. Ewa
Wipszycka wpisuje sie w ten model w tym sensie, ze czyta i
wykorzystuje znaczna liczbe zrédet znanych niewielu badaczom. Jej
podejscie jednak oparte jest przede wszystkim na obiektywnych
metodach nauk historycznych i filologicznych, a nie na
wspotczesnych ideologiach i modach literackich. Jej badania
poswiecone sg uchwytnym elementom rzeczywistosci, takim jak
bogactwo, warunki zycia, organizacja i sprawowanie wiadzy. W tym
sensie jej praca jest bardzo tradycyjna. Mniej oczywiste jest
natomiast to, ze Ewa Wipszycka czyta jednak publikacje repre-
zentantow bardziej] modnego nurtu, i czyta je z rozwagg. Syste-
matycznie wykorzystuje i chwali najlepsze sposrod nich, krytykuje
badz ignoruje pozostate. Jej sympatia wykracza poza wtasng
praktyke badawczg, ale nie odrzuca ona ani nie przyjmuje tych
nowych nurtéw bezkrytycznie, kazdy z nich poddajgc testowi zrodet,
ktére zna lepiej niz ktokolwiek inny. Ten obyczaj jest spojny rowniez
z jej podejsciem do teologiii liturgii: Ewa Wipszycka zna dobrze ma-
teriat wykorzystywany do badan nad nimi, o wiele lepiej niz wielu,
ktérzy publikujg na ten temat; nie czuje jednak, zeby pisanie o tych
zagadnieniach byto jej powotaniem. Ten wywazony osgd jest
rzadkim darem.

10



konkluzji moge powiedzie¢, ze Ewa Wipszycka-Bravo jest

jednym z badaczy, ktorzy w ciggu ostatnich szesciu dekad
gteboko zmienili pole badan nad najbardziej fundamentalnymi
aspektami historii pdznoantycznego Egiptu. Z entuzjazmem wiec
popieram wniosek odnowienia jej doktoratu, ktére stanowi¢ bedzie
akt oddania naleznego szacunku zyciu wypetnionemu pracg
badawczg najwyzszej proby i pozwoli Uniwersytetowi Warszaw-
skiemu okaza¢ uzasadniong dume z dokonan jednej z najwy-
bitniejszych postaci, ktore otrzymaty w jego murach dyplom
doktorski.
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JEAN
GASCOU

EMERYTOWANY PROFESOR

PAPIROLOGII
PARIS-SORBONNE

Opinia dla Senatu Uniwersytetu
Warszawskiego w zwiazku z odnowieniem
doktoratu prof. Ewy Wipszyckiej-Bravo

Odnowienie
doktoratu
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Ewa Wipszycka, emerytowana profesor Uniwersytetu War-
szawskiego, ma za sobg dtugg kariere akademicka uwien-
czong honorami i wyrazami uznania, jakie nalezne sg osobowosci
naukowej najwyzszej miary. Jej znakomita znajomosc jezykow
wtoskiego, angielskiego i francuskiego przyczynita sie znacznie do
wptywu, jaki wywiera ona w skali miedzynarodowej, a zwtaszcza we
Francji, gdzie odebrata czes¢ swojej wczesnej formacji nau-koweyj i
gdzie czestojest przywotywanaizapraszana.

poczatkdw swojej kariery Ewa Wipszycka interesowata sie

materialng i spoteczng strong zycia Egiptu grecko-rzym-
skiego. Poczgwszy od lat 70. XX wieku stata sie uznang specjalistka
od dziejow chrzescijanstwa w Egipcie bizantynskim. W tej
dziedzinie, ktéra do tamtej pory lezata odtogiem, zyskata Swiatowy
rozgtos.

Jej naukowg droge znaczg liczne prace naukowe. Trzy z nich sg
jednak szczegolnie warte wspomnienia, poniewaz staty sie
dzietami klasycznymi i obowigzkowym punktem wyjscia wszy-
stkich pozniejszych badan.

« Lindustrie textile dans I'Egypte romaine, Wroctaw 1965 (piszac to,
miata zaledwie 32 latal);

« Les ressources et les activités économiques des églises en Egypte
dulVeau Vlle siecle, Bruksela 1972;

« Moines et communautés monastiques en Egypte (IVe-Ville siécles),
Warszawa 2009 (ksigzka wyrézniona Nagroda Fundacjinarzecz
Nauki Polskiej);

Najnowsza ksigzka, The Alexandrian Church: People and institutions,
Warsaw 2015, osiggneta ten sam poziom.
e wspomnianych pracach, tak jak w jej pozostatych
osiggnieciach naukowych, objawia sie oryginalnosc¢
naukowa Ewy Wipszyckiej:
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« mistrzostwo w opanowaniu réznorodnych nauk pomocniczych
badan nad starozytnoscig: papirologii, epigrafiki, geografii
historycznej, archeologii (zwtaszcza w odniesieniu do stano-
wiska monastycznego w Naglun w oazie Fajum);

» potgczenie w jej refleksji zrodet literackich i hagiograficznych —
greckich, tacinskich i orientalnych, ktore jej krytyczna analiza
potrafita obra¢ z ich tendencji dydaktycznych i propagan-
dowych, by uczynic je prawdziwymi zrodtami historycznymi;

« uczciwosc intelektualna, ktéra sktonita jg do ostrej niekiedy
dyskusji z innymi badaczami, ale z biegiem czasu tez do
krytycznej rewizji wtasnych pogladow.

Jako zaangazowana dydaktyczka, stata sie nauczycielkg wielu
ucznioéw, ktorzy wyrobili sobie z czasem mocng pozycje
naukowg. Nie zaniedbywata przy tym obowigzkow admini-
stracyjnych i zaangazowata sie w rozwdj cenionej na Swiecie
,polskiej szkoty papirologicznej’. Wystarczy tu wspomniec o jej roli
w odnowieniu i rozwoju znakomitego czasopisma ,Journal
of Jouristic Papyrology”.

Uczona przynoszgca swojemu krajowi tak wielki honor i nadal
stanowigca przyktad do nasladowania dla badaczy swojej
Uczelni, w moim przekonaniu z pewnoscig zastuguje na
odnowienie doktoratu.
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MACIE]
SALAMON

EMERYTOWANY PROFESOR
HISTORII STAROZYTNIE]

I BIZANTYNISTYKI
UNIWERSYTET JAGIELLONSKI

Opinia dla Senatu Uniwersytetu
Warszawskiego w zwigzku z odnowieniem
doktoratu prof. Ewy Wipszyckiej-Bravo

Odnowienie
doktoratu
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ysoka ocena dorobku naukowego znakomitej polskiej

badaczki dziejéw kultury chrzescijariskiej epoki antycznej
i sSredniowiecznej nie moze budzi¢ watpliwosci. Profesor Ewa
Wipszycka-Bravo posiada bardzo szerokg, kompetentng wiedze na
temat dziejow starozytnych, jednak nalezy do tego grona histo-
rykow, ktorzy epoke poznego antyku, przez dtuzszy czas tra-
ktowang jako schytkowa i poddawang uproszczonej krytyce,
ukazali w nowym swietle, dowodzac jej pozytywnych cech i szcze-
golnego znaczenia z punktu widzenia dziejéw cywilizacji.

janym i doskonalonym warsztatem badawczym, korzy-
stajgc przy tym z osiggniec roznych nurtow badawczych i dorobku
roznych dyscyplin naukowych, ktérych wspétdziatania trudno byto
niegdys sie spodziewac, podczas gdy obecnie ich kooperacja staje
sie praktykg statg i nie budzgcg zastrzezen. Taki typ badan, z daleko
idgcg wspotpraca wielu dyscyplin upowszechnia prof. Wipszycka-
-Bravo na gruncie polskim, korzystajgc z doswiadczenia i wspot-
pracy miedzynarodowej i wptywajgc tez w niematym stopniu na
stan badan w skali Swiatowej. Dzieki Jej pracom, a takze pracom Jej
wspotpracownikow swiat péznoantyczny jest coraz petniej
rozumiany jako wazny etap dziejow kultury, zas traktowanie go jako
epoki schytkowe] staje sie przezytkiem. Liczba publikacji war-
szawskiej uczonej wcigz wzrasta, co nie przeszkadza dalszemu
poszerzaniu obszaru zainteresowan. Wdziecznos¢ nalezy sie
skrupulatnemu autorowi bibliografii prac Pani Profesor Ewy Wip-
szyckiej-Bravo, wybithemu uczonemu i pracowitemu benedy-
ktynowi tynieckiemu Ojcu Szymonowi Hizyckiemu, ktory dat
czytelnikom cenne narzedzie w postaci indeksu publikacji
warszawskiej Uczonej dotgczonego do tomu prac Autorki
zatytutowanego Drugi dar Nilu. Wedtug mojej wiedzy opartej na tym
zestawieniu liczba prac profesor Wipszyckiej osiggneta w ostatnich
latach ok. 400 pozycji, nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze stale
przygotowuje Ona kolejne prace.

wego czasu prace Pani Profesor wywotywaty zywg polemike,

dzi$ mniej moze polemiki, a na pewno wiecej podziwu dla
znakomitych osiggnie¢ opartych na wielostronnych kwalifikacjach

‘ N Jarszawska uczona dysponuje znakomitym, wcigz rozwi-
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Mistrzyni badan nad historig starozytng, zwtaszcza pozno-
antyczng, a w pewnej mierze takze historig Sredniowiecznag.
Prof. Wipszycka potrafl nieustannie wzbogacac i poszerzac
skomplikowang i réznorodng materie swych ustalen, wyko-
rzystujgc doswiadczenie nabyte w ciggu wielu lat pracy naukowe;.
Wcigz ukazujg sie tez znakomite dzieta Jej uczniow oraz wspotpra-
cownikow, ktérych uzna¢ mozna za reprezentantow Jej szkoty
badawczej, przez Panig Profesor animowane i wzbogacane
wypowiedziami na rézne tematy. Gtos prof. Wipszyckiej nie zamyka
dyskusiji, a raczej jg animuje; trzeba docenic¢ Jej werwe polemiczng
izdecydowany ton wypowiedzi, ktére wnoszg cenne elementy do
stanu historiografii. Wypowiedzi te sprzyjaty zawsze pogtebieniu
wiedzy na temat rozpatrywanych kwestii, nie wykluczajgc uznania
odmiennego punktu widzenia i uzgodnienia z czasem stanowisk
w oparciu o dalsze argumenty merytoryczne.

tyka zawodowa Prof. Wipszyckiej, uczonej solidnej i uta-

lentowanej, petnigcej role wychowawczyni kolejnych pokolen
badaczy polskich (i nie tylko polskich), sprzyjata i sprzyja
harmonijnej wspotpracy roznych srodowisk. Zastuga to, w niematej
mierze, madrosci i humanistycznej postawy Pani Profesor. Jak
moge sie domyslac, role w ksztattowaniu Jej charakteru i postawy
wo-bec innych badaczy odgrywata okolicznosc, ze wywodzi sie Ona
ze srodowiska nauczycielskiego (nie tylko nota bene uniwer-
syteckiego), reprezentujgcego znakomite tradycje polskiej peda-
gogiki i humanistyki siegajgce okresu rozbiorowego i przed-
wojennego, w ktérym obowigzywaty najczesciej (cho¢ moze nie
zawsze) reguty respektowane przez kolejne pokolenia mistrzow,
sprzyjajace zajmowaniu godnej postawy moralnej w trosce o pra-
wde, wspolne dobro nauki i spoteczenstwa. Na Jej aktywnosc¢
naukowa wptywaty tez liczne podroze i kontakty naukowe z zagra-
nicznymi badaczami o znaczacej pozycji naukowej, ktorzy
postrzegali Jgjako cennego partnera swych badan.

acierzystg Uczelnig byt i pozostat dla profesor Wipszyckiegj
Uniwersytet Warszawski. Zasady, ktore wpajano Jej tam,
przekazywata nastepnie, wyktadajgc w tej Uczelni przez wiele lat

i przekazujgc respektowane przez siebie wartosci kolegom z innych
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uczelni. Ksztattowata swg osobowos¢ w Srodowisku uczonych
orandze miedzynarodowej i z zapatem oraz talentem wycho-
wywata (i nadal wychowuje) mtodsze pokolenie uczonych na go-
dnych nastepcéw na katedrze (a raczej na katedrach). Wyktadata
wprawdzie w niejednym miejscu, ale nie zmienita swej podsta-
wowej aflliacji niezaleznie od zwigzkow, ktére tgczg Jg zinnymi
osrodkami intelektualnymi w kraju i na swiecie. Jej gotowosc
wspierania innych, takze znacznie mtodszych historycznie
osrodkow najlepiej poswiadcza zaangazowanie Pani Profesor w
rozwoj Uniwersytetu w Biatymstoku, uczelni zajmujgce] niepo-
zbawione znaczenia miejsce w Jej zyciorysie. Wypowiadata sie na
temat pracy w tej uczelni publicznie, a 0 Jej zastugach mowity tez
osoby, ktore miaty mozliwos¢ wspotpracy z Nig w latach wspol-
nego ksztattowania biatostockiej uczelni, gdzie przenosita dobre
tradycje i obyczaje uniwersyteckie i wykorzystywata wtasne
doswiadczenia pedagogiczne dla doskonalenia uniwersyteckiej
kadry. Byta w Biatymstoku nie tylko profesorem, ale tez petnita
funkcje prorektora. Pamiec o Jej zastugach jest tam nadal zywa, zas
formg uznania byto nadanie Jej w 2018 r. tytutu doktora honoris
causa Uniwersytetu w Biatymstoku.

Rola prof. Wipszyckiej w ksztattowaniu i doskonaleniu
szkolnictwa wyzszego, a zwtaszcza nauk historycznych, nie
ogranicza sie tylko do dwoéch wspomnianych tu osrodkow. Zaréwno
w okresie pracy w Biatymstoku, jak tez po powrocie na state do
Uniwersytetu Warszawskiego pozostawata w bliskim kontakcie z
innymi srodowiskami w kraju i za granicg, pracujgc na rzecz
harmonijnego rozwoju nauki i nauczania na najwyzszym poziomie.
Nie brakuje w Polsce uczonych, ktorych wspierata radg, ktorych
awanse opiniowata, a przede wszystkim dla ktorych byta wzorem
jako cztowiek i uczona, wptywajgc na losy uczelni i czu-wajgc nad
rozwojem pracownikow naukowych. Musze zaznaczyc, ze Ja sam
nie bytem nigdy Jej bezposrednim wspotpracownikiem w tej samej
uczelni, jednak miatem moznos¢ obserwowania Jej dziatalnosci
przy okazji réznorodnych kontaktow, co pozwolito mi w pewnej
przynajmniej mierze uswiadomic sobie role, jakg odegrata dla
catego polskiego srodowiska m.in. moich rowie-snikow i przyjaciot.
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Moge zatem, jak sgdze, wypowiadac sie z po-zycji neutralnej, cho¢
nie catkiem odlegtej, na temat Jej zastug dla nauki. Z Jej wsparciem
wielu z nas uczyto sie skutecznego i godne-go funkcjonowania w
srodowisku zarowno miedzynarodowym, jak krajowym.

ariera naukowa profesor Wipszyckiej wigze sie, jak wspo-

mniano, z Uniwersytetem Warszawskim, gdzie uzyskata
solidne wyksztatcenie historyczne i filologiczne, to ostatnie przede
wszystkim w zakresie filologii klasycznej, cho¢ takze orientalnej,
gdzie miata tez okazje poznawac srodowiska innych nauk,
zwtaszcza archeologii czy filologii klasycznej. Zakres zaintere-
sowan poszerzata i pogtebiata Pani Profesor przez lata. Tak sie
szczesliwie ztozyto, ze w srodowisku naukowym, z ktérym profesor
Wipszycka zwigzana byta w Warszawie, rozwijaty sie znakomicie,
wsrod wielu innych dyscyplin, nauki pomocnicze historii (nota bene
zwane tez czasem dyscyplinami podstawowymi historii). Okazato
sie to pozytecznym, cho¢ nie jedynym, polem mojej wspotpracy
naukowej. Wzigtemn mianowicie udziat w znakomitym przed-
siewzieciu kierowanym przez Profesor Wipszycka i Jej licznych
wspotpracownikow, ktore doprowadzito do publikacji Vademecum
historyka starozytnej Grecji i Rzymu, kompendium pozytecznego dla
warsztatu historii — mojej dyscypliny, obszernego i wznawianego
pozniej w udoskonalone] postaci opracowania noszgcego cechy
encyklopedycznego podrecznika akademickiego. Wazne byto to
doswiadczenie i jego efekt w postaci kilkutomowej publikacji nie
tylko dla mnie samego, lecz takze dla wielu innych badaczy, a takze
studentow.

Inicjatyw profesor Wipszyckiej majgcych znaczenie dla uksztat-
towania w Polsce solidnego zaplecza badan naukowych
wskaza¢ mozna wiele. Kolejny przyktad wigze sie z tym, ze
jakkolwiek nie bytem wspotpracownikiem wydawanego po dzis
dzien w Warszawie czasopisma ,Mowig Wieki’, dla ktorego
powstania i sukcesu potozyta prof. Wipszycka znaczne zastugi,
jednak z tym popularnym periodykiem reprezentujgcym bardzo

19



wysoki poziom naukowy miatem do czynienia juz we wczes-
niejszym okresie jako jego mtody czytelnik, podobnie zresztg jak
moi koledzy. Pismo przeznaczone dla mtodziezy szkolnej, choc¢ nie
tylko dla niej, docierato i dociera do szerokich kregow mtodych
historykéw i humanistow, stuzyto przez lata i stuzy nadal szero-
kiemu gronu czytelnikow zainteresowanych dziejamiréznych epoki
zagadnien, pozyteczne dla ksztatcenia mtodych historykéw
i potencjalnych znawcow réznych dyscyplin humanistycznych. Jest
to kolejny przyktad realnych zastug prof. Wipszyckiej i powod do
wdziecznoscidlatej wybitnej Uczonej.

'y ciste rozgraniczenie sfery naukowej i popularyzacji w przypadku
SPani Profesor nie wydaje sie konieczne, a chyba nawet mozliwe.
Liczne podreczniki, kompendia naukowe na najwyzszym poziomie
staty sie dzieki Niej dostepne czytelnikom reprezentujgcym rézny
poziom wiedzy fachowej — od ucznia i studenta do specjalisty
oczekujgcego opinii mistrzyni w zakresie trudnych problemdéw
naukowych. Jej prace, gdyby je zestawi¢, tworzg obszerng
biblioteke, ktérej nie bytbym tu w stanie szczegétowo omowic.
Wspomniane na wstepie ,Mowig Wieki" nalezg do wczesnej fazy
aktywnosci Pani Profesor, ale prac kierowanych do réznych
kategorii czytelnikow jest wiecej, a ich charakter i réznorodna
tematyka wymagatyby znacznie obszerniejszego tekstu. Istotna
jest szerokosc¢ podejmowanej tematyki i doniostos¢ poznawcza,
bez wzgledu na to, czy chodzi sfere popularyzacji, czy gtebokich
rozwazan erudycyjnych. Uswiadamia to doniostos¢ dorobku Pani
Profesor dla nauki i nauczania na wszystkich poziomach ksztat-
cenia. Nawracajgc do sukcesu czasopisma ,Mowig Wieki" czy
innych publikacji kierowanych do czytelnikow reprezentujgcych
mniej lub bardziej wysoki poziom zaawansowania nauko-wego —
od prac popularnych do wnikliwych analiz kierowanych do
specjalistow, wybitna polska Uczona poprzez swoj dorobek
uswiadamia bliski i, jak sie wydaje, nierozerwalny zwigzek nauki
i nauczania, niezbedny dla skutecznego rozwoju kultury.
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ani Profesor uzyskata wysokie kompetencje w wielu dzie-

dzinach, zwtaszcza w zakresie filologii klasycznej i archeologii,
z ktérg miata przez lata wiele do czynienia, i nadal podtrzymuje z tg
dyscypling kontakt niezbedny dla osoby uprawiajgcej badania nad
wczesnymi dziejami kilku rejonéw Swiata starozytnego i srednio-
wiecznego. Wielodyscyplinarnos¢ to, jak mozna sgdzi¢ z efektow,
ambitny cel, ktéremu pragnie sprostac i w duchu ktérego wycho-
wywata i wychowuje kolejne pokolenia uczonych. Z Jej szkoty
wyszli znawcy roznych dyscyplin, wsrdd nich takze specjalizacji
powstatych stosunkowo niedawno, a otwierajgcych nowe perspe-
ktywy dla wzbogacenia badan historycznych. Pani Profesor wycho-
wuje swych uczniow w duchu statego poszerzania warsztatu
i udoskonalania aktualnej wiedzy naukowe;j .

Jednym z przyktadow tgczenia rzadkich kompetencji uzyskanych
w dziedzinach z pozoru bardzo odlegtych od kultury antycznej,
ktorymi zajmowata sie od poczatku swej kariery (ale tez zajmuije sie
nadal), jest kariera jednego z Jej uczniéw: dra hab. Adama Iz-
debskiego, absolwenta Uniwersytetu Warszawskiego i wyktado-
wey Uniwersytetu Jagiellonskiego, a takze kilku innych uczelni,
rowniez zagranicznych (np. uniwersytetow Princeton, Halle).
|zdebski upowszechnit w polskich badaniach na roznych terenach
badania palinologiczne pozwalajgce rekonstruowac stan klimatu
i losy rolnictwa (etc.) w réznych okresach, co wzbogaca w istotny
sposob wiedze i historyczng, i przyrodniczg. Chodzi o metody zapo-
czgtkowane i rozwijane intensywnie przez archeologéw, cenione
coraz bardziej na swiecie, na obu Potkulach. Wiedza palinologiczna
rozwijana przez archeologow i ekologow, a stopniowo takze
wykorzystywana przez historykow, pozwala na rekonstruowanie
zjawisk dajgcych sie obserwowac na réznych terenach i w roznych
czasach, zarowno blizszych nam, jak wczesniejszych dziejach.
Pozwala ta metoda na wyjasnienie wielu zjawisk zaréwno
gospodarczych, jak zycia spotecznego, ktore w oparciu o tradycyjny
warsztat badawczy bytyby stabo rozpoznawalne. Swe badania
prowadziten uczen Pani Profesor wraz z uczonymi z wielu krajow.
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‘ N [ spotpraca prof. Wipszyckiej i Jej krakowsko-warszawskiego

wychowanka ma takze inny jeszcze, cho¢ zupetnie od-
mienny zakres tematyczny. Chodzi o problematyke historii wierzen
religijnych na przetomie starozytnoscii sredniowiecza na styku Azjii
Europy, a takze Afryki. Profesor Wipszycka zajmuje sie tym
obszarem od lat jako badaczka dziejow starozytnych i wczesnego
Sredniowiecza, wiele uwagi poswiecata zawsze i poswieca nadal
dziejom chrzescijanstwa i innych religii w basenie Morza
Srédziemnego, a takze historii dalej potozonych ziem blisko-
wschodnich. Wspomne tu o tych badaniach jedynie zwieZle, jakkol-
wiek temat jest niezmiernie obszerny, a dotyczy nader rézno-
rodnych zagadnien. Chodzi o bliskie prof. Wipszyckiej i wielu Jegj
wspotpracownikom zagadnienia dziejow wczesnego chrzescijan-
stwa. Uczona kontynuuje od lat badania nad dziejami wczesnego
chrzescijanstwa, siegajgc przy tym do zrodet w réznych jezykach:
greckim, tacinskim, hebrajskim i innych. Korzysta z ustalen innych
dyscyplin. Sg to studia odwotujgce sie do wiedzy reprezentantéw
wielu dziedzin nauki, a partycypujg w nich rn.in. uczeni polscy. Jej
cenna synteza Kosciot w swiecie poZznego antyku zawiera solidne
i wywazone ujecie stanu wiedzy wspotczesnej na dyskutowany od
lat temat, uwzgledniajgc catg game zagadnien nie pozbawionych
znaczenia dla czytelnikdw poszukujgcych wiarygodnych danych na
tematy o podstawowym znaczeniu dla historiografii chrzesci-
janskiej i nie tylko chrzescijanskiej. Autorka dba o zréwnowazone
ujecie kwestii spornych. Pozwala obserwowac tto zjawisk zacho-
dzgcych na pograniczu ziem, grup etnicznych i obszaréw kultu-
rowych, wzglednie wyznaniowych. Prostuje nieporozumienia
utrwalone w historiografii i nie pomija okolicznosci, ktére przy-
czynity sie do powstania i trwania podziatow. tgczenie w tych
badaniach wielu roznorodnych specjalizacji moze byc¢ ryzykowne,
gdy zmierza sie do pochopnego wigzania zjawisk, jednak badania
uprawiane w sposob sumienny z udziatem wszechstronnych
specjalistow, swiadomych swych kompetencji, w zakresie
uwzglednianej tematyki dajg wielkie szanse dla postepu bada-
wczego i uzgodnienia stanowisk.
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Prof. Wipszycka uprawia, jak wspomniano, badania dotyczace
zagadnien bardzo réznorodnych, ktorych wzajemny zwigzek
wydawac sie moze czasami luzny. Jednak w przypadku bez-
stronnego dgzenia do trwatego uzgodnienia stanowisk na
podstawie solidnych przestanek mozna mie¢ nadzieje na
niwelowanie punktow spornych. Pani Profesor od lat zajmuje sie
terenami bliskowschodnimi, badajgc je poczawszy od czasow
antycznych. Fascynowato Jg zycie religijne réznych grup na Bliskim
Wschodzie i dziedzictwo wielu réwnolegle istniejgcych na tym
terenie tradycji. Zmierza do spojnej interpretacji szeregu aspektow
zycia tamtejszych spoteczenstw. Z Jej badan wytania sie godny
uwagi, wieloaspektowy obraz zycia religijnego Bliskiego Wschodu
w starozytnosci i Sredniowieczu, catosciowy i spojny.
Wychowankowie prof. Wipszyckiej prowadzg swe badania, odwo-
tujgc sie do metod zarowno tradycyjnych, jak tez od niedawna
dopiero upowszechnianych.

zieje religii stanowig niewatpliwie w badaniach prof.

Wipszyckiej, jak wspomniano, czynnik szczegdlnie istotny.
Interdyscyplinarne podejscie bywa co prawda traktowane nieufnie
przez czesc tradycyjnie nastawionych badaczy, jednak, niezaleznie
od sporow toczonych na tematy metodologiczne, dyskusja wydaje
sie otwiera¢ godne uwagi perspektywy poznawcze, ktore
udoskonalg z pewnoscig warsztat badawczy historii oraz
pokrewnych dyscyplin. Bedzie to, kolejny, cho¢ zapewne nie
natychmiastowy krok w trwajgcych od dawna badaniach.
Wspotpraca ze znawcami tematyki koscielnej zajmuje w tych
badaniach istotne miejsce.

Jest bardzo istotne, ze Prof. Wipszycka stara sie zachowac
neutralne, w miare moznosci, stanowisko w sprawach wyzna-
niowych, ktérym poswieca przeciez niemato uwagi w swych
pracach publikowanych zarowno w kraju, jak za granicg. Do Jej
podstawowych dziet nalezg monografie Kosciota w Egipcie i w Ale-
ksandrii. Zachowywata w badaniach dotyczacych zagadnien
wyznaniowych zwykle pozycje ostrozng, zarazem jednak otwartg
na poznawanie dziejow i praktyk religijnych, zwtaszcza grup
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monastycznych, ktérych historie badata dogtebnie, pracujgc nad
zrodtami dotyczacymi zycia i mentalnosci mnichow chrze-
scijanskich. Dla zgtebienia tej problematyki uczynita szczegdlnie
wiele, prowadzgc prace dotyczgce kosciotow i monastycyzmu na
obszarze siegajgcym od Egiptu do Mezopotamii i Persji, korzy-
stajgc w tej dziedzinie z wiedzy historycznej i filologicznej (kilku
jezykow), a takze archeologicznej. Jako krakowianin nie moge nie
wspomnie¢ o wieloletniej wspotpracy prof. E. Wipszyckiej z osrod-
kiem badan patrologicznych funkcjonujgcym w benedyktyriskim
klasztorze w podkrakowskim Tyncu, gdzie Jej prace, a takze orga-
nizowane z Jej udziatem konferencje sg przyjmowane z duzym
i przychylnym zainteresowaniem, zas biorg w nich udziat uczeni
z roznych osrodkow, nie tylko koscielnych. Tutaj powstato i zostato
przygotowane do druku wiele publikacji zrédet patrystycznych
zaopatrzonych w naukowe komentarze. Nota bene, zapoznanie sie
z obfitym dorobkiem tego osrodka oraz szeregu prac Pani Profesor
Wipszyckiej dotyczgcych monastycyzmu bytoby trudne, jesli nie
wrecz niemozliwe, bez siegniecia do obszernej bibliografii
monastycznej dotyczgcej publikacji opracowanej przez
benedyktynow z Tynca. Liczy niemal 400 pozycji opublikowanych w
Polsce. Bibliografia jest dzietem ojca S. Hizyckiego, profesora
Uniwersytetu Slgskiego. Z uczonymi duchownymi (nie tylko
tynieckimi) prowadzita Pani Profesor niejednokrotnie dyskusje
w trakcie wspotorganizowanych konferencji w réznych miastach
iosrodkach. Wydaje sie nie budzi¢ watpliwosci, ze ten dziat
i kierunek zainteresowan Pani Profesor przyczynit sie szczegolnie
do pomnozenia Jej osiggnie¢ w wieloletniej pracy badawczej nie
tylkow kraju, lecziza granica.

By’ra tu mowa o znaczeniu doswiadczen nabytych przez prof.
Wipszyckg w trakcie aktywnosci w kraju rodzinnym, tj. w Pol-
sce, jednak wspomniano tez aktywnos¢ zagraniczng. Na podkre-
Slenie zastuguje przede wszystkim Jej dorobek jako znawczyni
tematyki egipskiej. Jest wszak znana jako badaczka dziejow
antycznego Egiptu, a takze innych kultur swiata orientalnego, jako
popularyzatorka wiedzy i utalentowany filolog klasyczny oraz
orientalny. Korzysta tez z doswiadczenn w badaniach archeolo-
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gicznych prowadzonych zwtaszcza przez miedzynarodowe Sro-
dowisko archeologow, w ktorych przez wiele lat uczestniczyta,
obserwujgc na miejscu postep badan.

ydaje sie, ze jeden z aspektow Jej badan dotyczgcych

tematyki religioznawczej zastuguje na szczegolne zainte-
resowanie, cho¢ stopniowo dopiero rysuje sie w pracach tej
wybitnej uczonej, a wigze z uwzglednieniem obserwacji psycho-
logicznych konfrontowanych z analizg tekstow zrodet. Prof. Wip-
szycka badajgc przede wszystkim teksty dotyczgce problematyki
religijnej, siega do tekstow powstatych w roznych czasie i w roz-
nych srodowiskach. Stara sie zrozumie¢ sposob i motywy postepo-
wania ludzi nalezgcych do srodowiska monastycznego zanoto-
wane jako $wiadectwo poboznosci z czaséw badanych epok. W Jej
rozwazaniach pojawiajg sie interesujgce rozwazania nad psycholo-
gicznymi aspektami przezyc religijnych w roznych kulturach. Mogag
te badania otworzy¢ interesujgce nowe perspektywy w badaniach
nad funkcjonowaniem zycia religijnego w roznych epokach, takze
wspominanej tu epoki poznoantycznej, ktorej znakomita polska
badaczka chrzescijanstwa poswieca rozdziat swych badan nad
poznoantyczng religijnoscig i wspotczesng jej kulturg. W kazdym
razie rozwazania wybitnej uczonej nad tg tematykg wzbogaca stan
badan, co znajduje wyraz w systematycznych publikacjach, uka-
zujgc, nie zawsze dostrzegane w szerszych kregach czytelnikow,
apozwalajgce na analizy zjawisk i przezy¢ religijnych ujawnia-
jacych sie w dziejach kultur Bliskiego Wschodu i Europy. Wiedza
interdyscyplinarna prof. Wipszyckiej, zwtaszcza zas Jej talenty
psychologiczne okazujg sie bardzo przydatne dla interpretacji
postaw i dziatan grup ludzkichipojedynczych postaci.

mowienie wszystkich przedsiewzie¢ dotyczgcych wielu

dziedzin, w ktorych prof. Wipszycka byta i wcigz jest
angazowana naukowo, ktére inicjowata, zajetoby wiecej czasu, niz
dopuszcza to pobiezne z koniecznosci posiedzenie. Zwracam
uwage jedynie na pewne, szczegolnie charakterystyczne dla
dorobku Pani Profesor kierunki badan iich rezultaty. Wypowiada sie
ona na rozne tematy, ma zas szczegolng umiejetnosc¢ dostrzegania
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i interpretacji wielorakich zjawisk historycznych, waznych zaréwno
dlakultury europejskiej, jak innych obszarow kulturowych.

C enne i réznorodne osiggniecia naukowe prof. Ewy Wipszyckiej
trudno w petni oceni¢ w jednym krotkim tekscie. W swej
karierze uniwersyteckiej nie tylko wyktadata, lecz takze opraco-
wywata liczne dzieta naukowe i podreczniki. Dzieki Niej polska
nauka, zwtaszcza historiografia ostatnich dziesiecioleci zyskata
wiele znaczgcych osiggnie¢ i to w zakresie wielu dyscyplin
humanistycznych. Przede wszystkim jednak potrafita Pani Profe-
sor ukierunkowa¢ badania licznych uczonych, zwtaszcza mtod-
szego pokolenia, w sposob zapewniajgcy rozwoj polskiej nauki i po-
jawianie sie sukcesow na miare miedzynarodowg, podejmowanie
przedsiewzie¢ o duzym znaczeniu zarowno w sferze kultury
religijnej, jak swieckiej. Trudno bytoby sporzadzi¢ petng liste doko-
nan wybitnej uczonej. Jesli nawet nie wszystkie Jej inicjatywy
badawcze zostaty tu wspomniane, to bez watpienia dotrg one do
Swiadomosci krajowych i miedzynarodowych srodowisk i przy-
czynig sie do ugruntowania pozycji polskiej kultury na Swiecie.

iczne osiggniecia naukowe w ramach nie jednej, lecz wielu

dyscyplin naukowych, dotyczgce kilku regiondw, stanowig
znaczny sukces Tej uczonej i Jej wspotpracownikow. Odnowienie
Jej Doktoratu jest w moim przekonaniu w petni uzasadnione i be-
dzie zachetg do dalszej pracy zarowno dla Niej, jak oséb nalezgcych
do Jej srodowiska.
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Rozpoczecie uroczystosci odnowienia doktoratu. Od lewej: prof. ucz. tukasz
Niesiotowski-Spano, dziekan Wydziatu Historii UW, prof. Ewa Wipszycka-Bravo,
prof. Alojzy Z. Nowak, rektor UW oraz prof. Adam Ziétkowski, promotor

Przemoéwienie prof. ucz. tukasza Niesiotowskiego-Spano, dziekana Wydziatu Historii UW
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Prof. Alojzy Z. Nowak, rektor UW, wrecza dyplom prof. Ewie Wipszyckiej-Bravo

Grupa gosci biorgcych udziat w uroczystosci wreczenia dyplomu
prof. Ewie Wipszyckiej-Bravo
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Laudacje wygtasza prof. Adam Ziétkowski, promotor z Wydziatu Historii UW

Przeméwienie prof. Ewy Wipszyckiej-Bravo

31



Prof. Ewa Wipszycka-Bravo w Sali Ztotej Patacu Kazimierzowskiego
tuz po zakorczeniu uroczystosci
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Podczas zwyktej obrony doktoratu promotor ma niewiele do
powiedzenia poza zarysowaniem sylwetki kandydatki lub
kandydata; nad pracg doktorska pastwig sie recenzenci. Gdy jednak
mamy do czynienia z odnowieniem doktoratu, spada nan
obowigzek przedstawienia dorobku osoby po uzyskaniu tytutu
doktora. Otoz gdy tg osobg jest Ewa Wipszycka, promotor staje
przed dwoma problemami: jak sprawiedliwie przedstawic tenze
dorobek bez przekraczania danego mu limitu czasowego, ale
zwtaszcza jak nie narazi¢ sie jubilatce, z jej szczerg, gtebokg
awersjg do wszelkiej pompy. Dlatego pomine jej dokonania, jak to
sie mowi, organizacyjne, ktore byty zresztg jednym z gtéwnych
watkow wystgpien podczas nadawania Jej 14 czerwca 2018 roku
tytutu doktora honoris causa Uniwersytetu w Biatymstoku (ktory
skadingd wspottworzyta), a takze dostownie nieoceniong role
najwiekszego propagatora i koordynatora rozwoju wiedzy o antyku
w naszym kraju, dziatajgcg na wszystkich mozliwych ptaszczy-
znach: dydaktycznej, popularyzatorskiej, recenzyjnej, wydawniczej,
autorskiej i innych. Dzisiaj, przed tym zgromadzeniem, chce mowic
ojubilatce jako o Naukowcu ijako o Mistrzyni.

Jako naukowiec Ewa Wipszycka-Bravo jest nieodrodng corkg
Instytutu Historycznego UW. To w nim w latach piecdziesigtych
zdobywata kulture historyczng, skrupulatnos¢ badawczg, kryty-
czny stosunek do zrodet, otwarcie na dziedziny pokrewne
(zwtaszcza archeologie: zawsze podkreslata role, jakg pod tym
wzgledem odegrat w jej formacji naukowej Aleksander Gieysztor).
Przede wszystkim jednak jako — by uzyc¢ jej wtasnego okreslenia —
cztonkini stajni Panstwa Matowistow miata szczescie dorastac
naukowo w tym niebywatym zespole historykow gospodarczych
i spotecznych, ktéremu, jak zadnemu innemu, Instytut Historyczny
miat zawdziecza¢ swojg renome w kraju i za granicg: obok
dzisiejszej jubilatki i Jerzego Kolendo, uczniow lzy Biezunskiej-Ma-
towist, wystarczy wspomnie¢ uczniow Mariana Matowista: Anto-
niego Maczaka, Bronistawa Geremka, Benedykta Zientare, Henryka
Samsonowicza, Andrzeja Wyrobisza, do ktorych wypada dodac nie
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tyle ucznia, ile mtodszego kolege Profesora, a starszego jubilatki,
Witolda Kule. Tylko pozazdroscic takiego srodowiska. Ale Wydziat
Historyczny miat Ewie co$ wiecej do zaoferowania: Instytut
Papirologii, twor Rafata Taubenschlaga i Jerzego Manteuffla, juz
wtedy jeden z czotowych osrodkow tej dziedziny w Swiecie, z biblio-
tekg bogatg i — co decydujgce w czasach praktycznego odciecia
nauki polskiej od Swiatowej — na biezgco uzupetniang dzieki
kontaktom profesora Taubenschlaga. Papirusy — gtownie listy, ze-
stawienia, szeroko rozumiane dokumenty publiczne i prywatne,
zaswiadczenia podatkowe, rachunki, kwity itp. — idealnie wpi-
sywaty sie w formute historii gospodarczej, nic wiec dziwnego, ze
staty sie zrodtem jubilatki juz przy pisaniu pracy magisterskiej.

Przejdz’my jednak do jej kariery naukowej. Na poczgtku byto
tkactwo. Kombinacja historii gospodarczej i papirusow
przyniosta pierwszy owoc w postaci doktoratu, ktory dzis
odnawiamy. No i prosze: po z gorg potwieczu Lindustrie textile dans
I'Egypte romaine pozostaje praktycznie ostatnim stowem w tym
temacie. Do historii przeszta anegdota — i to anegdota prawdziwa —
ze przed przystgpieniem do pisania pracy Ewa nauczyta sie
starozytnych technik tkackich, uznata bowiem, ze nie moze pisac
o historii czegos, na czym sie nie zna. Za dziesiec lat miata wyprosic
od Kazimierza Michatowskiego stypendium na pierwszy wyjazd do
Egiptu, bo zajmujgc sie monastycyzmem egipskim, uznata, ze musi
poznackraj, w ktorym cimnisi zyli.

le nie wybiegajmy w przysztosc¢. Jeszcze przed doktoratem,

w 1959 roku, jubilatka wyjechata na stypendium do Ecole
Pratique des Hautes Etudes. Roczny pobyt w Paryzu ostatecznie
uformowat jg naukowo — dzieki mozliwosci przeczytania
wszystkiego, co chciata byta przeczytac, ale czego nie znajdowata
w Polsce, konfrontacji z innymi sposobami uprawiania historii (co
tym bardziej pozwolito jej doceni¢ zalety wtasnego) oraz wyktadom
i seminariom najwybitniejszych specjalistow (na jednym,
prowadzonym przez wielkiego epigrafika Louis Roberta, poznata
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miodego wioskiego historyka i filologa klasycznego, Benedetta
Bravo). Co najwazniejsze, pobyt ten pozwolit jej skrystalizowac
ostatecznie wtasng gtowng tematyke badawczg, ktorej pozostata
wierna po dzis dzien. Kazdy historyk starozytnosci klasycznej musi
predzej czy pozniej zadecydowac, gdzie lezy jego naukowe serce:
w Grecji czy w Rzymie, na Wschodzie czy na Zachodzie? W przy-
padku jubilatki te akurat decyzje podjeta za nig jej mistrzyni, dajgc
jej temat pracy magisterskiej oparty na greckiej dokumentacji
papirusowej. W Paryzu, pod wptywem swego mistrza w papirologii,
Rogera Rémondona, Ewa Wipszycka postanowita zajgc sie okre-
sem wowczas zwanym nieszczesliwie epoka bizantynska, dzisiaj
poznym antykiem; natomiast jej wtasnym wyborem byta tematyka
— Kosciot starozytny.

tym punkcie pozwole sobie na dygresje: Ewa byta pierwszym

w 0gole historykiem antycznego Kosciota w na-szym kraju,
przed nig dziedzina ta byta u nas domeng patrologow. Jej praca jako
historyka Kosciota sensu largo to z jednej strony wstepy
historyczne i opracowania tekstéw patrystycznych (tu jej
nieocenionym towarzyszem broni byt zwtaszcza ks. Marek Staro-
wieyski) oraz historykéw Kosciota i innych dziejopiséw epoki, z dru-
giej prace scisle historyczne, w tym absolutny majstersztyk (w mo-
jej subiektywnej opinii), artykut Paristwo rzymskie a chrzescijaristwo
do poczatkow IV wieku w zbiorowym tomie Starozytny Rzym we
wspdfczesnych badaniach, najklarowniejsze, jakie znam, wytozenie
przyczyn szczegolnych relacji miedzy panstwem i spoteczen-
stwem Cesarstwa a chrzescijanami, mowigc innymi stowy:
przyczyn przesladowan i ich przebiegu. Synteza tych prac, tom
Kosciot w swiecie pdZznego antyku, w pierwszym momencie
okrzykniety jako obrazoburczy nawet przez niektérych admi-
ratorow jubilatki w koloratkach, stat sie klasycznym wprowa-
dzeniem do problematyki, nie tylko w Polsce, ale i we Wtoszech.

Tematyka ,0gélna” pozostata ubocznym kierunkiem jej pracy;
jako historyk i papirolog prawdziwg domeng swych studiow

36



uczynita Kosciot w Egipcie, a doktadnie ludzi, ktorzy sie nan sktadali,
ich zycie oraz instytucje, ktére stworzyli, a wiec zagadnienia
spoteczno-gospodarcze, ze Swiadomym pominieciem spraw
doktrynalnych jako takich oraz generowanych przez nie kontro-
wersji (wielokrotnie wyjasniata, na pismie i w mowie, ze cho¢ czyta
wszystko, co napisano w tej klasycznej dla historiografii Kosciota
egipskiego materii, uznata, ze nie bedzie w stanie zaproponowac
w niej nic odkrywczego [jak zobaczymy, nie docenita siebie samej]).
Badania swe prowadzita dwutorowo (tu, jak w catej mojej laudaciji,
przydatby sie ekwiwalent angielskiego present perfect, bo nie tylko
prowadzita, ale i prowadzi). Jednym torem biegty studia nad
Kosciotem-instytucjg, drugim — nad monastycyzmem egipskim,
jedne i drugie oparte na dokumentacji papirologicznej kon-
frontowanej z innymi zrédtami pisanymi i materiatem archeo-
logicznym. Wstepem do nich byto opracowywanie poszczegolnych
papirusow; kolejna prawdziwa anegdota gtosi, ze znalaztszy sie
w 1962 roku w Berlinie zaraz po powrocie tamtejszej przebogatej
kolekcji z ZSRR, wprowadzona do niej przez dyrektora Oddziatu
Egipskiego Muzeow Berlinskich, ktory rzekt — «Prosze sobie
wybrac» — i wyszedt, wybierata te papirusy, ktére w zachowanym
opisie inwentarzowym zawieraty stowo HYkkAnota. Owoc tych
badan, praca habilitacyjna Les ressources et les activités
économiques des églises en Egypte du Ve au Ville siécle, wydana
w 1972 roku w prestizowej serii Papyrologica Bruxellensia, do dzis
fundamentalne studium majatku i gospodarki kosciotow egipskich
poza Aleksandrig, utrwalita w sSwiecie naukowym pozycje jubilatki
jako czotowego badacza aspektow ekonomicznych Kosciota
egipskiego. Jesli chodzi o tor monastyczny, jej szczegdlnym
osiggnieciem byto ,odkrycie” (w cudzystowie, ale jednak) centrum
klasztornego w Naglun. Przy opracowywaniu na prosbe ks. Staro-
wieyskiego tekstow o swietym Antonim Pustelniku, natkngwszy sie
na przettumaczong na tacine jeszcze w XVII wieku regute, ktorg
Antoni miat podyktowa¢ mnichom z jakiego$ Nakalon, przy-
pomniata sobie, ze jej guru w geografii koscielnej Egiptu, ojciec
Maurice Martin z jezuickiego Kolegium Swietej Rodziny w Kairze,
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pisat o stanowisku monastycznym Naglun w srodkowym Egipcie.
Uznawszy, ze nalezy je identyfikowac z centrum wspomnianym
w regule Antoniego, i zebrawszy obszerne dossier o tym opuszczo-
nym i nigdy niebadanym klasztorze, zaproponowata Wtodzi-
mierzowi Godlewskiemu, w tym czasie sekretarzowi stacji arche-
ologicznej w Kairze, by wstepnie rozpoznat to stanowisko jako
ewentualny obiekt badan. Godlewski pojechat i spojrzawszy okiem
specjalisty, podjat decyzje natychmiast. Tak rozpoczeta sie historia
jednego z najwiekszych tryumféw polskiej archeologii, w ktorym
zresztg Ewa miata bezposredni udziat w pierwszych bohaterskich
sezonach wykopalisk, gdy ekipe badawczg stanowili: Godlewski,
Wipszyckaiokazjonalnie ktos trzeci.

ba tory badan jubilatki spotkaty sie w 1996 roku w zbiorze jej

publikacji wydanym przez Instituto Patristico «Augu-
stinianum» w Rzymie, Etudes sur le christianisme dans I'Egypte de
[Antiquité tardive. Rok pozniej w tym samym wydawnictwie uka-zaty
sie Lestituzioni ecclesiastiche in Egitto dalla fine del Ill all'inizio dell'VII|
secolo, oparte na zajeciach, ktére z kilku kolezankami i kole-gami
nalezgcymi, jak ona, do najwyzszej arystokracji badan nad Egiptem
chrzescijanskim, prowadzita w1994 roku na zorganizo-wanym
przez Augustinianum kursie doskonalenia w studiach
patrystycznych i péznoantycznych — jej pierwsze dzieto o Kosciele
egipskim o charakterze syntetycznym, z niezwykle cenng kryty-
czng prezentacjg roznych kategorii zrodet oraz dyskusjg kwestii
metodologicznych zwigzanych z ich uzyciem, poczynajgc od pytan,
ktore mozna im zasadnie postawic. Z dzisiejszej perspektywy obie
publikacje wypada uznac¢ za punkt wyjscia badan, ktére dopro-
wadzity do wydanego w 2015 roku poteznego dzieta The
Alexandrian Church. People and Institutions. Bazujgc na materiatach
zawartych we wtasnych tekstach w tej materii, ustawicznie
modyfikowanych wraz z postepem naukowej dyskus;ji i zwtaszcza
niespodziewanym wzrostem bazy Zrodtowej (mowa o etiopskich
fragmentach historii biskupow aleksandryjskich z przetomu IV i V
wieku), jubilatka stworzyta — tu oddajmy jej gtos — «obraz Kosciota--
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instytucji,w ruchu”.

ownolegle z torem koscielnym postepowata praca nad

monastycyzmem. Tu pierwsza wielka quasi-synteza (quasi
dlatego, ze skoncentrowana gtownie na fizycznych aspektach
mniszego zycia) ukazata sie w 2009 roku: Moines et communautés
monastiques en Egypte (IVe=Ville siécles), za ktorg w 2012 roku
Fundacja na rzecz Nauki Polskiej przyznata Ewie ,polskiego Nobla”.
Drugg ksigzkg o tym tytule, relegowanym do pozycji podtytutu, byt
wydany w 2014 roku Drugi dar Nilu, czyli o mnichach iklasztorach w
pozno-antycznym Egipcie; cho¢ bazujgca na wersji francuskiej,
ksigzka ta wyszta naprzeciw oczekiwaniom inicjatorow i
wydawcow, bene-dyktynow tynieckich, powiekszeniem partii
poswieconych klasy-cznym tekstom antycznego monastycyzmu
egipskiego (niestety, kosztem partii archeologicznej). W2018 roku
przyszta kolej na The Second Gift of the Nile. Monks and Monasteries
in Late Antique Egypt, w poréwnaniu z wersjg francuska praktycznie
nowa ksigzke.

tym, ze The Alexandrian Church i The Second Gift of the Nile nie

bedg ukoronowaniem pracy jubilatki nad Kosciotem i mo-
nastycyzmem, wiedziat kazdy, kto zna jej zywosc¢ intelektualng i cie-
kawos¢ badawcza. | rzeczywiscie: ledwie obeschta farba drukarska
na egzemplarzach wczesniejszego z tych dziet, juz zaczeta prace
nad tematem, ktory tym razem nie mechanicznie, ale me-
rytorycznie potgczyt oba tory jej badan nad stosunkami miedzy
mnichami a Kosciotem hierarchicznym, nie tylko w Egipcie, ale tez
w Syrii i Palestynie, czyli w trzech patriarchatach Orientu: ale-
ksandryjskim, antiochenskim i jerozolimskim (patriarchat kon-
stantynopolitaniski stanowi odrebng jakos¢ z uwagi na naj-
Scislejszy zwigzek z centrum wtadzy politycznej; nieobecnosc¢ Za-
chodu rozumie sie sama przez sie wobec fundamentalnej
odrebnosci tamtejszego monastycyzmu). Podejmujac ten temat,
Ewa swiadomie weszta na pole histoire événementielle, historii
zdarzeniowej, ktore dotgd starata sie omijac; ale jej celem nie byta
narracja historyczna, tylko ustalenie charakteru relacji miedzy
przedstawicielami Kosciotfa instytucjonalnego a wspolnotami
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monastycznymi i pojedynczymi mnichami: czy przewazat konflik,
czy harmonia? O ile niegdys musiata zmagac sie z konfesyjnym
uprawianiem historii Kosciota, o tyle tym razem jej gtownym adwer-
sarzem, zaadresowanym bez ogrodek, byli przedstawiciele modne;j
zwtaszcza po drugiej stronie Atlantyku tzw. socjologii religii,
opierajgcy swag wizje stosunkoéw miedzy obiema stronami nie na
zrodtach, tylko na teoriach Maxa Webera, a konkretnie jego po-
gladzie o inherentnym konflikcie miedzy koscielnymi hierarchami
amnichami-charyzmatykami. Nikogo chyba nie zdziwi, gdy
powiem, ze w dopiero co wydanym tomie Monks and the Hierarchical
Church in Egypt and the Levant during Late Antiquity z tych pogladow
pozostaty strzepy, godnym uwagi jest zwtaszcza to, ze zanim
swoim zwyczajem Ewa zabrata sie do sprawdzania, co w tych
sprawach rzeczywiscie znajdujemy w zrodtach, oczyscita pole tylez
celng, co miazdzacg krytykag stanowiska, iz ewolucje normalnych
stosunkow miedzy stronami odbijajg odnosne regulacje prawne —
kanony Soboru Chalkedonskiego i legislacja justyniariska — a takze,
co zaboli chyba wielu historykow nie bedgcych specjalistami w tym
waskim temacie, tak jak zabolato mnie, radykalnym ograniczeniem,
o ile nie wykazaniem funda-mentalnej btednosci, pojecia
chrzescijanskich swietych mezow, wprowadzonego pot wieku
temu przez Petera Browna: ascetow, ktorych cuda i tryb zycia miaty
obdarzac¢ charyzma, a zatem i auto-rytetem wiekszym niz
hierarchow.

To, co mowitem dotad, to zasadniczo prezentacja bibliografii
jubilatki; pora na kilka stow 0 metodzie i wynikach badan, ktore
uczynity jg pierwszym historykiem Kosciota egipskiego w dzi-
siejszej nauce. Metoda jest prosta i niby nie nowa: stawiajmy nowe
pytania i kwestionujmy zastate idee; wykorzystujmy wszystkie do-
stepne kategorie zrodet, a zarazem miejmy Swiadomos¢ ogra-
niczen takowych; pamietajmy, ze aktualnie funkcjonujgce modele
teoretyczne sg tylko tymczasowymi pomocami w interpretowaniu
materiatu zrodtowego. Co stanowi specyfike jubilatki, to z jednej
strony konsekwencja w praktykowaniu tych postulatow potgczona
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z rzadkg otwartoscig na krytyke i umiejetnoscig wycofywania sie
zwtasnych pozycji, z drugiej zas cecha, ktorej od piec¢dziesieciu lat
nie przestaje w niej podziwiac, a ktorg objawia ustawicznie i w swo-
ich tekstach, i na swych seminariach: zdrowy rozsadek, tak na
poziomie pytan, jak odpowiedzi. To on, dodany do inteligenciji,
erudycjiikultury historycznej, zrobitjg tg, kimjest.

o do wynikow, oto garsc przyktadow obalania zakorzenionych

w nauce mitow i oryginalnych odkry¢. Nie jest prawda, ze
monastycyzm egipski byt fenomenem chtopskim; nie jest prawda,
ze mnisi egipscy byli w wiekszosci analfabetami; nie jest prawdg, ze
ekspansja jezyka koptyjskiego w Kosciele i monastycyzmie
egipskim byta odbiciem konfliktu etnicznego miedzy Grekami a ro-
dowitymi Egipcjanami; nie tylko klasztory cenobityczne, ale i tawry
byty gteboko zhierarchizowane; biskupi angazowali cztonkéw niz-
szego kleru — ludzi dorostych, nie porzucajgcych swych dotych-
czasowych zawodow — na podstawie kontraktow wzorowanych na
procedurach cywilnych; biskupi byli w stanie interweniowac
wsprawy klasztorow tylko wowczas, gdy klasztory byty wew-
netrznie podzielone i gdy jedna strona lub obie odwotaty sie do
biskupa. Dla ogdtu historykéw pdznej starozytnosci najcenniej-
szym ustaleniem jubilatki jest niewatpliwie konstatacja, ze podziaty
doktrynalne zapoczatkowane na Soborze Chalkedonskim prakty-
cznie nie znajdujg odbicia w papirusach, czyli w zwyczajnym zyciu,
co z kolei doprowadzito jg do konkluzji, ze przepasc¢, jakg sobor ten i
dalsze wydarzenia miaty wykopa¢ miedzy egipskimi monofizytamii
dyofizytami, w nauce postrzegana niemal jak Row Marianski, jest
zasadniczo historiograficznym mitem, opartym na przedsta-
wiajgcej sie jako historia mitologii stworzonej w sredniowieczu
przez Kosciot koptyjski, gdy dzieki Arabom nie miat juz w Egipcie
rywala. W tym miejscu, co prawda, zgodnie z panujgcg na obrostych
legendg czwartkowych seminariach Ewy sSwietg zasadg
krytykanctwa, chce zauwazy¢, ze ona sama wystepuje przeciw
temu wiekopomnemu ustaleniu, przedstawiajgc za wspomniang
mitologig Kyrosa, ostatniego patriarche chalkedonskiego przed za-
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jeciem Egiptu przez Arabow, jako arcyprzesladowce monofizytéw.
Jak to wykazat nasz wspaolny uczen, ten z gruntu fatszywy obraz
ptynat stad, ze Kyros nie przesladowat, ale przekonywat, i to tak
inteligentnie, ze do wejscia Arabow lekko liczac dwie trzecie
monofizyckiego episkopatu Egiptu nawigzato tgcznos¢ z Ko-
sciotem oficjalnym. Notabene, w cytowanym przy tej okazji przez
jubilatke pismie patriarchy monofizyckiego do podlegtego mu
biskupa nadawca wzywa adresata, by uciekat przed Kyrosem, to
znaczy by nie wchodzit z nim w kontakt — bo praktyka pokazata, do
czego ten kontakt prowadzit. Nic dziwnego, ze pozniejsza tradycja
koptyjska zrobita z Kyrosa potwora.

Dorobek egipsko-koscielny stworzyt pozycje Ewy w nauce
Swiatowej. Polscy badacze antyku — historycy, archeolodzy,
romanisci, filolodzy klasyczni, papirolodzy — oraz jego ,niez-
rzeszeni” pasjonaci zawdzieczajg jej dwa wyjgtkowe dzieta:
prekursorskie w skali Swiatowej: Vademecum historyka starozytnej
Grecji i Rzymu i Historie starozytnych Grekow. Jesli chodzi o Vade-
mecum, takiego wprowadzenia do problematyki, takiego omo-
wienia poszczegolnych kategorii zrodet i warsztatu naukowego
badacza starozytnosci zgodnie z formuta: ,dla studenta i dla
docenta”, nie byto w znanych mi literaturach ani w 1978 roku, gdy
ukazato sie jego pierwsze wydanie, ani na przetomie millenniéw, gdy
ukazato sie drugie. Nie mniej nowatorskg byta Historia starozytnych
Grekdw, w rownym stopniu przez zawarte w niej tresci i rewolucyjne
na polskim gruncie odejscie od tradycyjnego dla podrecznikéw
trybu oznajmujgcego na rzecz stopniowanego relatywizmu:
rozgraniczania spraw ustalonych, bezwzglednie lub wzglednie, oraz
spornych, zwyjasnianiem hipotetycznoscirozwigzan iprzyczyn, dla
ktorych autorzy wybrali takie, a nie inne. Oba dzieta, rozpoczete jako
prace o charakterze scisle uzytkowym (oczywiscie bez
najmniejszego obnizania naukowej poprzeczki), ulegty w kolejnych
wydaniach pogtebieniu i unaukowieniu w tym sensie, ze obok
relacjonowania aktualnego stanu wiedzy i zwig-zanych z nim
kontrowersji, staty sie forami prezentacji nowych tez, nowych
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problemow, ktore w nastepnych latach, juz jako odrebne
monografie, szybko zdobyty uznanie — lub staty sie obiektami
polemik, co wychodzi na to samo — w nauce swiatowej. Drugg ich
wspolng cechg jest to, ze cho¢ zainicjowane przez Jubilatke,
powstaty jako dzieta zbiorowe.

Ta ostatnia wtasciwosc¢ pozwala mi przejsc¢ do drugiej kategorii
naukowych osiggnie¢ Ewy. Chyba wszyscy zgodza sie, ze
nauka swiatowa, a juz zwtaszcza polska, obok dorobku naukowego
sensu stricto, zawdziecza jej przede wszystkim sprowadzenie do
Polski najcenniejszego daru, jaki Italia ofiarowata nam od czasu
krolowej Bony: jej meza, Benedetta Bravo. By oszczedzi¢ za-
zenowania najskromniejszemu z wielkich ludzi nauki, jakich znam,
a zarazem trzymac sie tematu, wspomne tylko, ze tak Vademecum,
jak zwtaszcza Historia starozytnych Grekdw, byty w wielkiej mierze
jego dzietem, bezposrednio i posrednio, poprzez jego uczniow, spod
ktorych pidra wyszedt w potowie rewelacyjny Iltom. (A pro-pos,
powtarzam za Leszkiem Kotakowskim: Co robi Ewa Wipszycka w
teatrze? Bije Bravo!). Obiektywnym wskaznikiem jej wielkosci jako
Mistrzyni sg nie tylko jej wtasni uczniowie, juz dzis naukowe
gwiazdy pierwszej wielkosci, ale cate srodowisko, ktore stworzyta
wokot siebie i ktérego forum stanowi od trzydziestu lat jej
czwartkowe seminarium w Bibliotece Papirologii i Prawa Rzym-
skiego, ze swa niepowtarzalng atmosferg, jakiej poza nim nie
widziatem nigdzie na naszym kontynencie: swobodg potgczong
zZnaukowoscig na najwyzszym poziomie, bogactwem tematow,
krytyka nie szczedzgca nikogo i niczego, by nie wspomniec o jakze
charakterystycznej dla jubilatki obowigzkowej prezentacji na
wstepie najnowszych nabytkow ksigzkowych jej samej, jej kolegow
i biblioteki, o réwnie nieodzownych mandarynkach, ktérymi nas
raczy, wreszcie o jej podsumowaniach dyskusji, uderzajgcych
przenikliwoscig i wspomnianym zdrowym rozsadkiem.

Ewa byta wszakze dla nas kims wiecej niz Mistrzynig; ona nam
rowniez matkowata, w sposob tak naturalny, ze wykluczat
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podyktowang zazenowaniem odmowe, bez baczenia na rozne
wtym wzgledzie doswiadczenia. Podam przyktad, przyznaje
skrajny: poniewaz bytem na dtuzszym pobycie w Rzymie, jubilatka
uznata, ze powinien odwiedzi¢ mnie tam moj doktorant — maj, nie jej
— Z uwagi na poruszane w jego pracy zagadnienia z topografii
Wiecznego Miasta (jak widzimy, to samo nastawienie, ktére sktonito
ja do przemierzenia Egiptu wzdtuz i — na ile to mozliwe — wszerz).
Ktopot byt jednak w tym, ze mtody cztowiek nie miat
wystarczajgcych srodkéw. | co na to Wipszycka? Data mu swojg
karte bankomatowa. Ale to nie koniec: karte te w Rzymie bankomat
mu pozart (dziato sie to ponad dwadziescia lat temu, kiedy takie
przypadki zdarzaty sie catkiem czesto). Prosze nie mysle¢, ze
nauczyto jg to czegokolwiek w materialnym aspekcie jej mat-
kowania. O szczodrobliwosci, z jakg ofiarowywata nam i nadal
ofiarowuje swoj czas, wiedze i doswiadczenie, nie trzeba wspo-
minac; wspomnie¢ nalezy natomiast o czyms innym: programo-
wym zawierzaniu mtodym, powierzaniu odpowiedzialnych zadan
bez wzgledunawiekirange,ito —aletojuz wynik jej doswiadczeniai
znajomosci ludzi — z nieodmiennie dobrym skutkiem.

zanowni Panstwo! Jeden z recenzentow wniosku o odnowienie

doktoratu jubilatki, Roger Bagnall, czotowy znawca staro-
zytnego Egiptu i od czterdziestu lat jej przyjaciel i polemista, w pier-
wszym zdaniu swej recenzji nazywa jg po prostu najwiekszym z zy-
jacych badaczy Kosciota i monastycyzmu w pdznoantycznym Egi-
pcie. Trudno o bardziej celne i lapidarne scharakteryzowanie jej ja-
ko naukowca. Jej role jako Mistrzyni oddaje rownie celnie i lapidar-
nie tytut zbioru artykutéw, ktoéry uczniowie ofiarowali dziewietna-
Scie lat temu jej i jej mezowi: Euergesias Charin — w podziece za
dobrodziejstwa.
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Rola dziekana na takiej jak dzisiejsza uroczystosci jest
scharakteryzowanie drogi zawodowej Szanownej Pani Doktor.
Sktadajgc jej hotd, uchyle sie jednak od tego zadania. Jest bowiem
dla mnie Ewa Wipszycka gtownie matka catego srodowiska, ktorej
zawdzieczam to, ze jestem czescig tego srodowiska. Jest Ewa Wip-
szycka Patronkg warszawskich starozytnikow, pisang przez wielkie
,P". Jesli wspolnota Uniwersytetu honoruje dzis swojg wybitng
cztonkinie, to robi to w réwnej mierze w uznaniu jej dokonan nau-
kowych, jak i doceniajac jej wktad w budowe samego uniwersytetu.
Zbudowata bowiem Ewa Wipszycka cate srodowisko badaczy sta-
rozytnosci, obejmujgce wydziaty archeologii, historii i prawa.
Nauczyta nas jakosci dyskusji. Seminarium Ewy Wipszyckiej byto
ijest dla nas i dla wielu badaczy z kraju i zagranicy nieoceniong
szkotg debaty akademickiej. Przekonato sie o tym wielu prele-
gentow, ktorzy wychodzili z biblioteki Zaktadu Papirologii w gor-
szym nastroju niz ten, w ktérym do niej wchodzili. Ewa Wipszycka
jest dla nas wzorem i wyznacznikiem jakosci. Dyskusja i dgzenie do
poznania przesztosci sg celem nadrzednym. Jest tylko jeden
rownowazny cel, do ktérego zmierza Ewa Wipszycka. Nauczona
doswiadczeniem znoszenia trudnych relacji, zawsze dgzy do tego,
by ludzie sie wzajemnie szanowali i bysmy jako srodowisko
funkcjonowali harmonijnie. Jakos¢ tego srodowiska, to, ze jest
tworcze i intelektualnie ciekawe, jest rownie wazne, jak i to, ze jest to
srodowisko ze sobg wewnetrznie zaprzyjaznione. To jest w Swiecie
akademickim ewenement, ktory jest zastugg Ewy Wipszyckie.

owigc o Ewie Wipszyckiej, chce opowiedzie¢ o Tellosie z Aten.

Herodot opisujgc rozmowe Krezusa, krola Lidii, zateriskim
medrcem Solonem, tworzy przypowies¢ o szczesciu i lu-dzkim
losie. Zapytany przez bajecznie bogatego Krezusa o naj-
szczesliwszych zludzi, medrzec wskazuje na Tellosa z Aten, ktéry
,Zytw miescie znajdujgcym sie w rozkwicie, miat pieknych i zacnych
synéw i wi-dziat pochodzgce od nich wszystkich dzieci, ktore
wszystkie pozostaty przy zyciu”. Szczescie Tellosa to rowniez
mozliwosc¢ spetnienia obywatelskiego ideatu walki za ojczyzne.
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wa Wipszycka jest naszym Tellosem z Aten. Zyje w pieknym

miescie, stworzyta silne srodowisko, ktére wydaje kolejne
pokolenia swoich uczniow, realizuje ideat profesora uniwersytetu —
nieprzerwanie bada swoich mnichéw. Rysg na szczesciu Ewy
Wipszyckiej jest dzisiejsza uroczystosc, ktora jest jej ofiarg, a nie
darem losu. W tej mierze jawi sie Ewa Wipszycka niczym Kleobis
i Biton z Argos, zajmujacy w rankingu Solona drugie miejsce — boha-
terowie ucielesniajgcy ideat poboznosci obywatelskiej. Docenmy ite
obywatelskg postawe Ewy Wipszyckiej, ktora — jak dwaj bracia
zArgos - wprzegta sie dzisiaj w zaprzeg rytuatu, by spetnic¢
ceremoniat uniwersytecki.

‘N? imieniu Wydziatu Historii oraz w imieniu catego war-

szawskiego srodowiska starozytnikéw chce podziekowac
naszej Patronce. Zrobita Pani dla Uniwersytetu wiecej niz tuziny
innych profesorow. Ad multos annos!
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Panie Rektorze, drodzy koledzy!

godnie z obyczajem akademickim powinnam teraz zdac

sprawe z mojej drogi badawczej; bedzie to opowies¢ o kolej-
nych naukowych szalenstwach, za ktore, rzecz dla mnie zdumie-
wajgca, nie przyszto mi zbyt wiele zaptaci¢. Dzis stoje przed Wami
na uroczystosci $wiadczacej, ze moéj upér wydat dobre plony.
Przyniost mi wiele strachu, ale, nazywajgc rzecz po imieniu, wiele
szczescia.

aczne od poczatku. Dla mojego profesjonalnego zycia studia

w Instytucie Historycznym rozpoczete jesienig 1951 r. miaty
zasadnicze znaczenie, jestem tym, kim mnie w nim uksztattowano.
Byt on miejscem kierowanym przez ludzi, ktérzy uczyli studentow
wszystkiego tego, co trzeba, by uczyni¢ z nas dobrych historykéw
(a nie rezimowych propagandystéw, co historykom zawsze grozi),
ludzi zdolnych do otwierania sie na nowe prgdy w nauce, umie-
jacych sie postugiwac rygorystycznym instrumentarium naszej
profesji (co to byto warte, przekonatam sie, gdy znalaztam sie za
granicg i zetknetam z kolegami mojego pokolenia; wcale nie bytam
od nich gorsza, cho¢ uczyli ich stawni na caty Swiat profesorowie).
W Instytucie wchtonetam to, co mozna skrotowo nazwac¢ mysle-
niem historycznym: zbudowano mi aparature pojeciowg, podsta-
wowe zasady postepowania badawczego, wpojono sktonnosc¢ do
krytycznej oceny wszystkiego i przyzwyczajenie podwazania
wszystkich autorytetéw. To sg te czesci mojego ja, o ktérych naj-
czesciej w ogole nie myslatam, po prostu byty. Komplikowatam je
iwyostrzatam, uczytam sie nowych technik, ktérych wyktady
i¢wiczenia w Instytucie nie dotykaty, gdyz po prostu najczesciej
jeszcze nieistniaty w poczatku lat piecdziesigtych, ale rozwijatamto,
czego mnie nauczono, potrafitam to robi¢, gdyz mnie odpowiednio
uksztattowano.
O tym, ze chce zosta¢ badaczem i zajmowaé sie historig

starozytng, zadecydowatam jeszcze na pierwszym roku
studidw. Zostatam ztowiona na wedke przez Ize Biezuriskg-Mato-
wist prowadzacg wyktady z tej dziedziny. Nie zdawatam sobie
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sprawy, ze byto to szalenstwo. Wojna zniszczyta zywe srodowisko
starozytnicze w Warszawie, w czesci biblioteke, a co najwa-zniejsze,
kraj zdawat sie na wieki odciety od nauki Swiatowej. Moje
przygotowanie jezykowe byto ponizej zwyktych oczekiwan (greki,
francuskiego i niemieckiego uczytam sie dopiero na studiach,
znatam dobrze tylko angielski, nawet nie znatam rosyjskiego).

Zap+aci’rabym za te decyzje wielkg cene, gdyby Iza Biezunska nie
przymusita mnie do zajecia sie greckimi dokumentami
pochodzgcymi z Egiptu i zachowanymi na papirusie. Staty za tym
wzgledy praktyczne: w 1947 r. do Warszawy przyjechat wielki
historyk prawa rzymskiego, Rafat Taubenschlag, ze swg wspaniatg
bibliotekg umieszczong (w sensie fizycznym!) na UW w gmachu
Prawa, gdzie jest i dzi$ — i kwitnie — bedac jedng z najlepszych
bibliotek naszych dyscyplin na Swiecie. Ksiegozbior szczesliwie
uzupetniaty ksigzki przysytane przez jego kolegow na swiecie i cos,
co dzis niemal nie istnieje: odbitki artykutow. Miatam wiec do dyspo-
zycji warsztat, mogtam go wykorzysta¢ zgodnie z ogodlnie przy-
jetymi na Swiecie zasadami. Musiatam sie tylko nauczy¢ sztuki ich
czytania i komentowania, nie wiedziatam, jakie to bedzie trudne.
Przyjetam propozycje z mieszanymi uczuciami. Godzgc sie na
specjalizacje ,papirologiczng’, a nastepnie jg kontynuujgc, musia-
tam dzieli¢ mojg pamiec i codzienne zajecia na dwie czesci: jedng
obstugujaca ¢wiczenia (i bardzo szybko wykfady), drugg przezna-
czong do badan naukowych. Wiedziatam, ze bedg biec osobno,
irzeczywiscie dopiero tuz przed emeryturg mogtam poprowadzic¢
zajecia wykorzystujgce wtasne badania. Ale dydaktyka byta dla
mnie Swieta i to ona miata pierwsze miejsce w moich codziennych
zadaniach.
Nie zostatam sama z papirusami: Iza Biezunska-Matowist
zadbata o to, bym wyjechata na rok do Paryza. Przykazata mi
surowo, abym sie uczyta, tylko uczyta. | rzeczywiscie w Paryzu
biegatam od seminarium do seminarium, z wyktadu na wyktad,
stuchatam stawnych profesorow, uczytam sie papirologii u dwoch
mistrzow: Roger Rémondona i André Bataille'a. Do rozprawy
doktorskiej o rzemiostach tkackich w rzymskim Egipcie zabratam
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sie na dobre dopiero po powrocie. Pracowatam z radoscig i pew-
noscig: trzymatam sie recept — warszawskiej i paryskiej.

ysle o tej wydanej przez Ossolineum ksigzce z czutoscig
i duma. Nie wyglada na prace doktorska. | do dzis nalezy do
zywej nauki.

obyt w Paryzu zaowocowat szybkim dojrzewaniem nauko-

wym, ale nie tylko. Na kolacji u wielkiego francuskiego
profesora, Louis Roberta, poznatam Wtocha, Benedetto Bravo,
filologa klasycznego i historyka starozytnosci, stworzyliSmy pare.
To jemu, ijego witoskim kolegom zawdzieczatam drugg, obok
papirologii, szokowg terapie. Instytut Historyczny nauczyt mnie
uprawiac historig gospodarczg i spoteczng, ale moja kultura
filozoficzna byta siermiezna.

Kiedy zamknat sie rozdziat tkacki w mym zyciu naukowym,
zdecydowatam sie na kolejne szalenstwo, nie stuchajgc rad,
ktérych mi nie szczedzono. Postanowitam zajg¢ sie dziejami
Kosciota Egiptu czaséw poznego antyku. To prawda, ze droga ,na
Zachdéd” juz dziatata, ale moja sytuacja w kraju (a to byto
najwazniejsze, tu przeciez pracowatam) przedstawiata sie fatalnie.
Po pierwsze, nikt mnie niczego w tej materii nie nauczyt (ani w War-
szawie, ani w Paryzu nie uczestniczytam nawet w wyktadach o ta-
kiej tematyce). Nie miatam obok siebie nikogo, kto by sie historig
Kosciota interesowat. Nie miatam niezbednego, choc¢by rudy-
mentarnego, przygotowania teologicznego. Sama musiatam po-
znawac specyficzne dla badaczy historykow chrzescijaristwa
instrumentarium, i to w Warszawie, w ktorej nie byto wtedy godziwej
biblioteki (ks. Starowieyski dopiero zaczynat swoj trud budowania
biblioteki patrystycznej w Seminarium Duchownym, niech bedzie
mu za to chwata). Objechatam koscielne biblioteki w Polsce, z prze-
razeniem stwierdzajgc, ze nie znajduje sie w nich nic dla mnie.
Zapamietatam tylko, ze wszedzie byto zimno, a moja osoba nie
budzita entuzjazmu, najwyzej zdumienie. W krakowskim semi-
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narium po prostu mnie wyproszono.

Jeszcze rzecz banalna: nie istniaty jeszcze kseroksy (robitam
potworne dfugie notatki pisane pidrem), na internet przyszto
czekac jakies 30 lat. Cate naukowe zycie. Na pytanie, skad wziat sie
pomyst zajecia sie historig Kosciota, dlaczego nie kontynuowatam
swej poprzedniej rozpoczetej z powodzeniem gospodarczej
specjalizacji, mysle, ze uczciwie bedzie przyznac¢, ze Sobor
Watykanskill otwarty w 1962 r. miat na to niewielki wptyw, choc¢ po-
winien. Nowg droge wybratam ze wzgledow czysto profe-
sjonalnych. Wiedziatam, ze w dokumentach papirusowych znaj-
duje sie mndéstwo informacji o Kosciele, mnichach, klasztorach
a nikt sie nimi nie interesuje, prace naukowe wykorzystujgce te
zrodta sg stare i niewiele warte. Wiec teksty czekaty na mnie,
znalaztam dla siebie naukowa nisze, jest mojg do dnia dzisiejszego.

oi profesorowie nauczyli mnie jednak, ze trzeba poznawac

wszystkie zrodta, nie tylko te, ktorymi sie osobiscie zajme
ibede szczegdtowo badac. Zrobitam wiec to, czego wiasciwie nikt
inny nie robit: uznatam, ze aby dobrze interpretowa¢ dokumenty
papirusowe, nalezy poswiecic mnéstwo czasu na poznanie
instytucji koscielnych, literatury i sztuki chrzescijanskiej, wydarzen
koscielnej historii politycznej. Nisza stawata sie wiec coraz szersza.
Odkrytam prawdziwg kopalnie informacji, studiujgc koscielne teksty
prawne. Staty sie one podstawg, na ktorej budowatam rekon-
strukcje Kosciota hierarchicznego, tego nie datoby sie zrobic
wytgcznie na podstawie dokumentow papirusowych. Nikomu
wczesniej nie przyszto do gtowy ,pozenic” ich z kanonami. Staratam
sie tez uczy¢ sie nowej sztuki rozwijajgcej sie wtasnie w moich
latach: sztuki rozumienia zrédet hagiograficznych (takze tych
catkowicie fantazyjnych), w tym takze dochodzenia z ich pomoca
dorzeczywistej, nie tylko tej namalowanej przez autoréw, historii.

dato mi sie wyjecha¢ do Egiptu najpierw na jeden miesiac,
pozniej na trzy. W ten sposéb zaczetam realizowac inny
postulat wpojony mi jeszcze na | roku studiéw w czasie objazdu
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terenowego, kiedy to Aleksander Gieysztor uczyt nas umiejetnosci
czytania krajobrazu: zobaczytam miejsca, w ktorych dziata sie
historia egipskiego Kosciota. W ciggu tych pierwszych dwoch
wyjazdow obejrzatam najwazniejsze klasztory, wykazatam dosc
energicznej bezczelnosci, by wkrecac sie do roznych ekip udajgcych
sie z Kairu w teren. Spotkatam tez pewnego francuskiego jezuite
zyjgcego w Kairze i znajgcego swietnie niemal wszystkie miejsca, w
ktorych zyli mnisi. Uczyt mnie nie tylko czyta-nia monastycznych
ruin, ale takze pokazat, jak budowac¢ most miedzy mojg
starozytniczg wiedzg a wspotczesnym Egiptem. To znim odbytam
kolejne podroze.

zieki Witodzimierzowi Godlewskiemu przezytam nastepny etap

mojego nieustannego warsztatowego ksztatcenia: w1986 r.
pojechatam na pierwszy sezon wykopalisk w miegjscu, w ktorym
znajdowat sie duzy osrodek monastycznym na brzegu oazy Fajum.
To doswiadczenie powtdérzy¢ mogtam jeszcze kilka razy.
Obserwujac jego i stuchajgc codziennych komentarzy na wykopie,
gdy zasiadalismy do pracy nad zabytkami po potudniu, nie statam
sie archeologiem, ale zrozumiatam, jak archeolodzy pracujg ijak
historycy moga korzystac z ich publikacji. W ten sposéb materiat
informacyjny i moja zdolnos¢ tworzenia z niego syntezy tak sie
wzbogacity, ze przekraczatam coraz swobodniej granice osobnych
dyscyplin. Zaczynatam budowac¢ catosciowy obraz
chrzescijanstwa egipskiego, a nie obraz chrzescijanstwa w jednej
z profesjonalnych wersji tworzonych osobno przez historykow li-
teratury, papirologéw, teologow, archeologéw. Teraz, gdy to mdéwie,
ow postulat wyjscia z waskich granic uprawianej dyscypliny wydaje
sie banalny, oczywisty, ale nie byt w latach 80./90. ani nie jest taki
dzis, niewielu papirologow i archeologow poswieca czas na
poznanie koscielnych struktur, chrzescijanskiej poboznosci, liturgii.

miare rozszerzania sie i komplikowania mojej niszy
badawczej coraz silniej zdawatam sobie sprawe z tego, jakiej
rewolucji naukowej jestem uczestnikiem. Historia Kosciota
(w sensie nie tylko instytucji, a nade wszystko Historii Ludu Bozego)

54



jako dyscyplina badawcza przezywata w ostatnich dziesiecio-
leciach XX w. gwattowne zmiany, ktore zblizaty jg powoli do tego,
czym byty nowoczesne badania historyczne, socjologiczne,
religioznawcze, psychologiczne. W Europie na akademickich uczel-
niach powstawaty specjalne katedry dla historykow chrzescijan-
stwa, mnozyta sie liczba mtodych ludzi podejmujgcych tematy,
ktore tradycyjnie byty dziedzing ludzi Kosciotow. Kiedy na pewnym
kongresie wystuchatam referatu o liturgii egipskiej wygtoszonego
przez mtodego cztowieka w dzinsach i kolczyku w uchu i ze
stosowng fantazyjng fryzurg, zrozumiatam, jak gteboko siegajg
zmiany, jesli nawet historia liturgii przestaje by¢ monopolem
duchownych. W coraz liczniejszych publikacjach odchodzono od
schematow trwajgcych od wiekow; badania nad tym, co nazywato
sie herezjami, zaczety traktowa¢ owe prady jako godne wielkiej
uwagi, piekne owoce kultury przesztosci, a nie przedmiot
standardowego potepienia. Przy tym ten nowy nurt nie atakowat
Kosciotow, zwtaszcza Kosciota katolickiego, jego uczestnicy czuli
sie dziedzicami wazkich, erudycyjnych badan prowadzonych w kla-
sztorach i uczelniach ksztatcgcych duchownych, antyklerykalizm
byti jest tym ludziom réwnie wstretny jak apologetyka.

lasujgc sie w tym nurcie, miatam swiadomosg, ze przemiany

cywilizacyjne, jakie przezywamy (my — wszyscy ludzie)
wymagajg dokonania rachunku sumienia z koscielng przesztoscia
ito rachunku publicznego, a nie ,robienia ksigzek o historii po swo-
jemu”, po cichu, w przekonaniu, ze powoli nowa wizja sie utrwali. Nic
ztego — trwa w najlepsze. Odmieniajgce obraz przesztosci Kosciota
badania wymagaty dyskusji. Otwartego propagowania. Zmiany
cywilizacyjne wymagaty upowszechnienia historycznego
spojrzenia na przesztosc chrzescijanstwa, inaczej stawato sie ono
coraz bardziej anachroniczne, wyjatowione rytami powtarzanymi
bez przenikania do umystow ludzi. Wydang w 1994 r. ksigzke w PIW
(Koscioty w swiecie péZnego antyku) pisatam w wielkim napieciu, byta
moim manifestem, moim wktadem w walke z tym rujnujgcym
chrzescijanskag cywilizacje procesem. Wktadem na miare osoby
nazywanej przez kolegow papirologiem, cho¢ chciata by¢ widziana
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jako historyk Kosciota.

Rok 1994 byt waznym dla mnie rokiem. Zadziatat przypadek,
amianowicie nieszczescie mojej francuskiej kolezanki: zta-
mata noge i nie mogta z Rouen pojechac do Rzymu na wyktady od-
bywajgce sie w ramach letniej szkoty dla doktorantow zainte-
resowanych chrzescijanskim Egiptem. Organizowat jg instytut
Augustinianum, uczelnia papieska. Ktos podsunagt moje nazwisko
itak poznatam srodowisko moich marzen: wtoskich uczonych za-
angazowanych w odnowe historii Kosciota: augustyniandw (Angelo
di Berardino), zwigzanego z augustianami profesora uniwersytetu
La Sapienza, Manlio Simonettiego, jego kolegéw i uczniow. Odtad
zamiast do Paryza zaczetam systematycznie jezdzi¢ do Rzymu, by
dowiedzie¢ sie o nowych publikacjach, pokazywac, co wymyslitam,
wystuchac ich krytyk, biega¢ po bibliotekach i ksiegarniach.
Augustinianum wydato mojg ksigzke o chrzescijanstwie egipskim,
zostata ona nadspodziewanie dobrze przyjeta takze przez
niepapirologéw. Trafitam po raz pierwszy do bibliografii i bibliotek
niepapirologicznych.

dybym pojechata to Oksfordu, Cambridge, Londynu (to byto

niemozliwe), w najwazniejszych dla mnie latach historycy,
inaczej niz socjolodzy i ekonomisci, nie jezdzili do krajow
anglosaskich, ja zas pod naciskiem francuskiego i witoskiego
zapomniatam mowi¢ po angielsku) — skutek bytby z grubsza taki
sam. Historiografia powstata na gruncie anglikaniskim szta mniej
wiecej w tym samym kierunku.

radoscig stwierdzitam, ze m¢j sposoéb uprawiania historii
Kosciota odpowiada benedyktynom tynieckim prowadzgcym
wydawnictwo tego klasztoru. Po raz pierwszy pojechatam do Tyrca
w 1994 r. i odtad juz zachowatam kontakt z jego ludzmi. Napisatam
dla Tynca dwie ksigzki, bytam wspotpracowniczkg wzywang na
pomoc, gdy trzeba byto cudze teksty opiniowac, redagowac.
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zczesliwie proces poznawania autorow chrzescijanskich,

wydarzen, zabytkow nie odbywat sie wytgcznie na uzytek
drukowanych nastepnie prac. Z wielkim trudem i powoli, zaczetam
miec¢ uczniow gotowych zajg¢ sie pdzng starozytnoscig. Towa-
rzyszytam im, czytatam to, co oni, uczytam sie razem z nimi. Moi
pierwsi uczniowie idgcy moim sladem, profesorzy Pawet Jani-
szewski, Robert Wisniewski, Robert Suski, obecni dzis na tej sali,
nauczyli mnie rownie wiele jak ja ich. Ofiary moich rozmaitych
recenzji takze sg w mojej zyczliwej pamieci — poznajac ich prace,
wchodzitam na nowe obszary wiedzy o p6znym antyku. Jako osoba
majgca opinie kogos$ znajgcego sie dobrze na historii chrze-
Scijanstwa bytam pytana o rézne kwestie i aby odpowiedziec,
podejmowatam rozne poszukiwania. Przepraszano mnie zazwy-
Czaj za zajmowanie mi czasu — ale bytam i jestem za kazdym razem
szczesliwa, mogac stuzyc za eksperta.

‘ ‘ ] tym, co tu powiedziatam, powtarzajg sie zwroty: ,uczytam

sie’, ,poznatam nowe dziedziny®, ,dotartam do nowych
informacji za czyims posrednictwem’. Wcale nie czuje dzis, ze ten
proces sie zakonczyt. Rzadko pisze piorem, ale siedze pilnie przed
komputerem, ,biegam” po internecie w poszukiwaniu roznych
publikacji, czytam wszystko, co tylko wpada mi w rece (to jeden
zniewielu przywilejow emeryta). Historia Kosciota starozytnego
itego poznoantycznego stanowi obszar ogromny, przedmiot wielu
badan prowadzonych od wiekow. Ogarniecie go nie wydaje mi sie
czyms$ mozliwym (nie zdawatam sobie sprawy z tego, kiedy
podejmowatam decyzje, by sie poswieci¢ jego badaniu). Studia nad
pozng starozytnoscig sg od potwiecza tak liczne, ze orientacja
wnich stanowi osobng, trudng sztuke, nie pretenduje do jej
opanowania, cho¢ probuje.

Osoba z bardzo biednej (ale bardzo kulturalnej) rodziny, z pro-
wincjonalnego miasta europejskiego nie majgcego w wy-
branej przez nig dyscyplinie dobrego miejsca rankingowego w Swie-
cie akademickim — powinna zosta¢ uczonym prowincjonalnym
wztym sensie tego stowa, sfrustrowanym i rozgoryczonym. Ale
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udato mi tego unikng¢, a summag moich osiggnie¢ sg nie tylko
opublikowane tomy i artykuty, ale grono ludzi, moich kolegow, ktorzy
zbierajg sie w Bibliotece Papirologii i Prawa Rzymskiego, poza
wszelkimi uniwersyteckimi strukturami, tylko po to, by stuchac
wyktaddéw (rzadko tylko moich), dyskutowac¢ miedzy sobg, radzic sie
(jednak u mnie). Zdaje sobie sprawe, jak rzadkito przywilej, i jestem
zajego uzyczenie gteboko im wdzieczna.
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